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Koszonto

A rendszervaltas a volt szocialista tdmb orszagaiban teljes gazdasagi, kultu-
ralis és tarsadalmi atrendez6dést hozott, amely részben sikeres, részben ku-
darcokkal szegélyezett volt. Az atalakulas az ifjisagot sem hagyta érintetle-
niil, egyes dimenzidkban a nyugati trendekhez valé gyors felzarkozast hozott,
mig mas teriileteken lathat6va tette vagy éppen novelte a meglévé kiilonbsé-
geket. Az azota eltelt negyedszdzad, olyan id6tavlat, amely alkalmassa teszi
az adatokat visszatekintésre, értékelésre, a trendek kirajzolasara és a jovore
vonatkoz6 kovetkeztetések megfogalmazasra.

Kozhelyszerd tény, hogy a mai fiatalok jelentik a kozeljovd er6forrasat, de
ugyandk alkotjak a foldrajzi migracidra leginkabb hajlamos tarsadalmi cso-
portot. Nem is kérdés tehat, hogy a kozosség vagy tarsadalom szamara kulcs-
fontossagu megismerni élethelyzetiiket, életmoddjukat, problémaikat, illetve
meghatarozni azt, hogy mit tehetiink annak érdekében, hogy ez az eréforras
ne vesszen el.

Magyarorszagon a rendszervaltast kovetd kutatasok, kiilondsen az ezredfor-
dulé 6ta megval6sulé nagymintas (8000 f6s) ifjusagkutatasi program - amely
a 15-29 éves korosztaly élethelyzetét igyekszik négyévenként leirni - alkal-
mas eszkoz arra, hogy a jovére vonatkozé kovetkeztetéseket megalapozo, at-
fogd képet festhesslink a magyar ifjisagrol, még akkor is, ha az ifjisag ennél
némileg bévebb korosztalyt jelent, s6t az elmult negyedszazadban maga is
valtozé korcsoport.

Jelen munka jellegét és megvalodsitoinak személyét illeten erésen kapcso-
16dik a legut6ébbi nagymintas ifjisagkutatashoz, a Magyar Ifjusag 2012-hoz,
amelyhez kot6d6en 2012 végén a gyorsjelentés’ bemutatasat kovetden, a
szakma legjobbijait és ifja tehetségeiket felvonultatd szerzégardaval harom
tanulmanykoétet is napvilagot latott. 2013 6szén 12 tematikus irdssal megje-
lent az els6 tanulmanykotet?; 2014-ben olyan kotet jelent meg, amely adott
kutatoéi hipotéziseket mutatott be, igazolt vagy cafolt’; 2015-ben pedig ki-

1  Székely, L. /szerk./ (2012): Magyar ifjusag 2012 kutatas elsé eredményei - 10 kérdés az ifjusagrol.
Kutatépont.

2 Székely, L. /szerk./ (2013): Magyar Ifjisag 2012 - Tanulmanykétet. Kutatépont.

3 Nagy, A. - Székely, L. /szerk./ (2014): Masodkézb6] - Magyar Ifjisag 2012. ISZT Alapitvany-Kutaté-
pont.



adasra keriilt a regionalis elemzés*. Jelen munka - 6sszhangban a cimével - a
fiatalok életét és (az ifjisaggal kapcsolatos kutatasok eredmények alapjan) az
elmult emberoltében bekovetkezett valtozasokat igyekszik lefedni.

A kotet bevezet6 tanulmanya leirja a nemzetkozi ifjasagi értelmezések, meg-
kozelitések terét. A masodik tanulmany 25 év demogréfiai folyamatait, a fel-
nétté valas, csaladalapitas, gyerekvallalas trendjeit jarja koril. A harmadik
munka az ifjusagi rétegek, tarsadalmi mobilitasi lehet&ségek és stratégiak
tossaganak teriiletét mutatja be. Az 6todik dolgozat az oktatasi expanzid, is-
kolai életutak, tanulasi tervek negyedszazadat értékeli. A hatodik munka a
munkaerdpiaci statusz és életit, munkaval kapcsolatos tervek és munkanél-
kiliség terét fiirkészi. Az ezt kovetd dolgozat az aktiv és passziv szabadidés
tevékenységeket és lehetdségeket veszi gorcsé alg, mig a nyolcadik munka
az egészségvilagot és kockazati magatartasokat fejtegeti. A kilencedik anyag
az ujmédiardl és digitalis kultirarél ad helyzetképet. A tizedik tanulmany az
identitas, értékek témakorét fejti ki, a tizenegyedik a generaciés probléma-
térképet jarja koriil. Az utolso6 el6tti anyagot a migracié tematizalja: az eu-
répai integracié hatasai és megitélése, illetve a fiatalok migracids stratégiai
keriilnek ismertetésre. A zaré tanulmany az elmilt negyedszazad magyaror-
szagi ifjasagi narrativainak leirasara vallalkozik, bemutatva azokat az értel-
mezéseket, amelyek jellemezték az ifjusag megismerésének szandékat.
Koszonetet kell mondanunk a Pallas Athene Domus Animae Alapitvanynak a
kotet kiadasanak tAmogatasaért. A kotet szerkesztése a Bolyai Janos Kutatasi
Oszténdij segitségével valdsult meg.

/a szerkeszt6k/

4 Nagy, A. - Székely, L. /szerk./ (2015): Harmadrészt - Magyar Ifjisag 2012. ISZT Alapitvany.



Ifjusagi helyzetkép a vilagban, nemzetkozi
Kitekintés

Szanyi F. Eleondra

|. Bevezetés

A tanulmany célja az ifjisagkutatas nemzetkozi keretek kozotti elhelyezése,
ami szamos lehet&séget és kihivast rejt magaban. Az ifjusagkutatas, kialaku-
lasa 6ta magan hordoz olyan jellemzéket, amelyek a relevans témak korét, a
vizsgalati modszerek tipusait, ezaltal a teriilet egészét meghatarozzak, sza-
mos bizonytalansagot hagyva a rendszerben. A tanulmany a fenti korlatok
értelmezéséhez, a kozottiik valo eligazodashoz ad némi segitséget. Bemutatja
azokat a nemzetkozi adatforrasokat, amelyek mentén az olvasé tovabbi in-
formaciokhoz juthat a fiatal életszakasz megismeréséhez. A tanulmany elsé
része azokkal a jellemzdkkel és sajatossagokkal foglalkozik, amelyek segi-
tenek kijelolni és lesziikiteni a vizsgalt kérdések korét, vagyis tisztazzak az
attekintés diszciplinaris beagyazottsagat. A masodik rész a modszertanra fo6-
kuszal, vagyis azokra a nemzetkozi adatforrasokra, amelyek kézvetlen vagy
kozvetett formaban foglalkoznak a kotetben megjelend témakkal. Ugyancsak
ebben a részben Keriil sor a nemzetkozi adatok hasznalataval kapcsolatos
kritikai megfontoldsok bemutatasara. A harmadik egységben azzal foglalko-
zom, hogy az elmult években melyek azok a témak, amelyek a ifjusagkutatas
tertiiletén dolgozo szakembereket leginkabb érdeklik az eurdpai térségben.

ll. SokszinU ifjlusagkutatas - témak és diszciplinak

Az ifjusagkutatas sajatossaga, a teriilet interdiszciplinris jellege, hiszen az
ifjusagkutatasban 6sszekapcsolédhat a szocioldgia, a pszicholdgia, peda-
gbgia, a kultdrakutatas, sok orszagban a kriminolégia, stb’. A diszciplinak

1 Hazdnkban ez utdbbi 0sszetevd kevésbé érzékelteti hatasat, a tarsadalomkutatason belul inkdbb a
fiatalkori devidns viselkedésnek van jelentGsebb szakirodalma.



talalkozasa magaval hozza az elméleti és a mddszertani keretek sokszin(-
ségét, 0sszetettségét. A teriileten dolgozd szakemberek szamara ez magatdl
értet6do, igy joggal meriilhet fel a kérdés az olvaséban, hogy a miért tartom
mégis fontosnak a diszciplinaris keretek tisztazasat. A fiatalokkal kapcso-
latos altalanossdgok megfogalmazasanak (pl. Melyek az aktudlis trendek?),
gatat szab a sz(kit6 feltételek hidnya. Jellemzben felmeriil6 kérdés, hogy ki-
ket tekinthetilink fiataloknak, melyek azok a korosztalyok, amelyekkel érde-
mes foglalkozni. A mindenkori feloldast segitheti annak tisztazasa, hogy mi
a kutatasi kérdés, és milyen diszciplina szemszogébdl keriil sor a vizsgala-
tara.? Az ifjasagkutatas ernyo6t jelent a fenti tudomanyteriiletek egyiittm{iko-
désére, ugyanakkor neheziti az egységes kép kialakitasat. Mindezek alapjan
fontosnak tartom tisztazni, hogy milyen szemiivegen keresztiil hataroztam
meg a ,relevans kérdések” korét. Szocioldgusként elsGsorban azokra a folya-
matokra koncentraltam, amelyek a fiatalok tarsadalomban elfoglalt helyét és
az arrol kialakitott szemléletet iranyitottak, befolyasoltak az elmult években.
A kijelolt témdak, modszerek, feldolgozott irodalmak kivalasztasat ezen szii-
kit6 feltételek korlatozzak. A tanulmany fokuszanak sziikitése mellett sz616
tovabbi érv, hogy azok az adatforrasok, amelyek lehetévé teszik a nemzetko-
zi kitekintést és a fiatalok életének statisztikai 6sszehasonlitasat, tobbnyire
ugyancsak a szociolégiai megkozelitést kovetik.

A tagabb keret kijel61ését kovetSen jogos kérdés lehet, a szocioldgia teriiletén
beliil melyek tekinthet6k dominans témaknak napjainkban. Farrugia (2014)
az ifjusagszociologia két verseng6 tradicidjanak az ,atmenet” diskurzusat és
a kultura” perspektivajat tekinti. Az els6 kdozponti kérdése, hogy milyen kap-
csolat figyelhetd meg a tarsadalomban elfoglalt hely és az életutakban beko-
vetkezd valtozasok kozott, kozponti szerepet szanva az osztaly-hovatartozas-
nak (Roberts, 1968).

Az ifjusagkutatas masik korai tradici6ja az ifjisagi kultirakra, leginkabb a
szubkultarakra fokuszal, kiemelt figyelmet szentelve az identitas és a tarsa-
dalmi szerep egyéni megformalasanak (Clarke, 1976). Az elmult évtizedekben

2 Apszicholbgia szdmara kézponti probléma lehet, hogy bizonyos korosztalyoktdl milyen mentalis és
kognitiv készségek elvarhatdk, és ezek trendszeriien valtoznak-e. A szocioldgia relevans kérdéseit
tekintve ugyanakkor nehezen eldonthet6, hogy helyesen jarunk-e el akkor, amikor a 30 feletti, 6nall6
haztartassal nem rendelkezd, egyediilallé egyéneket korosztalyi alapon ,feln6tt” kategoriaba sorol-
juk és kihagyjuk a vizsgalati korb6l, mig a huszonéves, 6nall6 egzisztenciaval rendelkezd, gyerekes
sziil6ket viszont ,fiatalként” kezeliink. A kérdés feloldasara a szociolégidban egyre inkabb az ifjisagi
korcsoport alcsoportokra valé bontésa jellemzé.



szamos Uj elmélet latott napvilagot, de a két teriilet kozotti elkiilontilés, ri-
valizalas nem szlint meg. A kétezres évek elején kiadott, egyik 6sszefoglald
munkajaban Roberts (2003) még er6teljesen érvelt amellett, hogy a szocio-
l6gianak ki kell jelolnie sajat relevans kérdéseit, és ezek kozott elsédleges
teriiletnek az atmenet kutatasat kell tekinteni (értve ez alatt az iskolabol a
munkaerdpiacra torténd atmenet, valamint a csalddalapitas és az 6nall6 haz-
tartas kialakitdsdnak atmeneti id6szakat). A szerz6 szerint a ,fiatal” nem egy
korcsoportot jelol, hanem egy élethelyzetet, amiben az egyént az intézmény-
rendszerek kozotti allando valtas jellemzi, és ezen valtdsok mas-mas statusz-
szal jarnak egyiitt. Az atalakulas két legfontosabb pontjaként a munkaerépi-
acra torténd belépést és az 6nalld csalad- és haztartas kialakitasat jeloli meg.
Az egyén statuszaban bekovetkezd (relativ) stabilitas kialakuldsa mellett, a
két folyamatot azért emeli ki, mert a modern tarsadalomi 1ét két alapvets in-
tézményrendszerébe (nukledris csalad, 6nallé munka) vald belépést jelentik.
Roberts hatarozott allasfoglalasat feltehet6en az tette indokoltta, hogy az ez-
redfordulét megel6z6 két évtizedben szamos olyan munka latott napvilagot,
amelyek a fiatalok életvilagdnak atmenet alapu vizsgalatat megkérddjelez-
ték. Somlai (2010) Tenbruck munkajat idézi a folyamat kapcsan, aki mar a
hetvenes években ,megjdsolta” az évszazad végére bekovetkezd valtozaso-
kat: ,a fiatalkori életszakasz megnytildsa, a helyzetébdl fakado bizonytalansdg,
a sajat kultura igénye (mikézben a fiatalok kultirdja egyre inkdbb ranyomja
bélyegét az egész kulturdra) és a nemzetkéziesedés...” (Somlai (2010):179.
idézi Tenbruck (1965): 87-89. irasat). A jelenség kozponti eleme az dtmenet
id6szakanak kitolddasa, valamint a feln6ttkorba 1épést jelentd intézmény-
rendszerek kapcsolatanak lazulasa. A ,posztadoleszcensz” jelenség' 1énye-
ge, hogy a 20 és 30 kozotti korosztalyban az 6nallé haztartas kialakitasa és
a sajat csalad alapitasa kitolddik, valamint az ezek megteremtését biztositd
stabil allas is egyre ritkabban jellemzi a korosztaly tagjait, a sziil6kt6l vald
egzisztencialis fliggés hosszabb ideig megmarad. Az elmélet kiterjeszthetd-
ségét nagyban korlatozta, hogy megsziiletésekor annak elemei a fels6foku
végzettséggel rendelkezd, nyugat-eurdpai fiatalokat jellemezték csupan. Az
elmult évtizedek felsoktatasi expanzidja viszont kib&vitette azok korét, aki-
ket potencidlisan érinthet a jelenség, bar ez a volt szocialista orszagok eseté-
ben tovabbra sem haladja meg az adott populacié egyharmadat. Az elmélettel

1 Az eredeti kifejezés Kenistontél (1970) szarmazik, a jelenséggel és hazai sajatossagaival részletesen
foglalkoztak Somai és kollégai (Somlai et al., 2007).



kapcsolatban tovabbi kérdés - amire Roberts is felhivja a figyelmet — hogy a
valtozas forrasa vajon a korosztaly megvaltozott viselkedési mintaiban kere-
sendd, vagy csupan az atalakul6 gazdasagi és tarsadalmi viszonyokra adott
valaszként értelmezhetd. Az elmélet terjedésének iddszakat ugyanis — mas-
maés formaban ugyan, de - mind nyugaton mind keleten komoly gazdasagi
problémak jellemezték, amelyben a fiatalok kiszolgaltatottsaga nétt, pozicio-
juk megvaltozott.

Az elmult évtizedek tarsadalmi és gazdasagi valtozasai - amelyek kozott
kozponti szerep jutott a munkaerépiac szerkezeti atalakuldsanak - 4j témak
beemelését tették indokoltta. Az atmenet dsszetettebb jellegét hangsulyozé
munkak mellett, a kilencvenes évek masik hozadéka, hogy rairanyitotta a fi-
gyelmet a fiatal n6i munkavallalék helyzetére, megjelentek a gender kérdések
az ifjusagkutatasban is (Walkerdine, 1997; Harris, 2004). Az ezredfordult ko-
vetben az el6z6 évtized problémai fokozddtak az eurdpai orszagok tébbségé-
ben, magukkal hozva a fiatalkori munkanélkiiliség, bizonytalan statuszok ter-
jedd jelenségét (Furlong-Kelly, 2005; Andres-Why, 2010). A kétezres évekre
vonatkozdan a kutatok egy része egyenesen ugy fogalmaz, hogy a modern tar-
sadalomban az atmenet diskurzusnak nincs értelme, hiszen nincs olyan egyér-
telmi irdny, ami felé orientdlndk magukat a fiatalok (Cohen-Ainley, 2000),
az életutak standardizalhaté jellege megsziinik (Briickner-Mayer, 2004). Az
ifjasagszocioldgiara nagy hatast gyakoroltak Beck (1992) és Giddens (1991)
munkai, akik a modernitas atalakulasat helyezték irasaik kozéppontjaba, és
amelyek a modernitassal egyiitt jar6 ,4j tipusu bizonytalansagok”, valamint az
sindividualizaci6” fogalmainak egyre gyakoribb haszndalatat eredményezték.
Ezen elméletek tovabbi hozadéka a globalizal6d6 gazdasag munkaerGpiacra
gyakorolt hatasanak vizsgalata, vagyis a kilencvenes évek folyamatai inspiral-
tak az ifjusag helyzetének nemzetkozi platformokra valo Kiterjesztését, a glo-
balis folyamatok figyelembevételét. A jelenség vizsgalatanak fontossaga abbdl
fakadt, hogy a globalizacié eredményeként rugalmasabba valé gazdasagok
nem csak lehetségeket teremtettek, de a verseny nyoman fokoztak a kiszol-
galtatottabb csoportok - igy a fiatalok - kitettségét is. Az ifjlisagi korosztaly
egészére gyakorolt hatasa mellett, a globalizacié a korosztaly egyes csoportjai
kozotti (képzettség, nem, lakdhely szerinti) tarsadalmi kiilonbségek fokdda-
sahoz is hozzajarult (Blossfeld-Hofmeister, 2005).

Az ifjasagkutatds masik korai tradici6ja a kultirakutatas, ami a fiatalok iden-
titAsanak alakuldsara és a kultiraban valé részvételiikre fokuszal. Az iranyzat



els6 fazisat a szubkultira-kutatas dominalta (Clarke, 1976) valamint annak
vizsgalata, hogy milyen kapcsolat fedezhetd fel az egyes zenei iranyzatok ko-
vetdi és az osztalyhelyzet kozott (Hedbige, 1976), kiilonos tekintettel azokra a
zenei irdnyzatokra, amelyek elutasitottak a kapitalizmusnak tulajdonitott el-
idegenedést, és az osztalyhatarok attorését siettették. A nyolcvanas évek tar-
sadalmi valtozasai, az Uj zenei iranyzatok megjelenése vitdkat generaltak az
irdnyzat kovetdi kozott. A kultira fogyasztasa és az osztaly-hovatartozas ko-
zotti kapcsolat megkérdéjelezddott. A kilencvenes években a kultura, illetve
egyes iranyzatok kovetésének kérdéskore, egyre inkdbb atkeriilt a globalizalt,
digitalizalt média diskurzusdba. Az informaciés és kommunikacidés techno-
16gidk terjedése sajatos pozicidt teremtett az ifjusagkutatas szamara, hiszen
az innovativ eszk6z6k hasznalataban a fiatalabb generaciok élen jarnak, igy
egyrészt Uj fogyasztokként, masrészt a tarsadalmi valtozasok hordozoiként
keriiltek a figyelem kozéppontjaba. A kétezres években Shildrick (2006) és
Blackman (2005) kritikat fogalmazott meg a folyamat kapcsan, azt hangsu-
lyozva, hogy a kulturalis fogyasztasra, valamint az ahhoz valé reflektalt vi-
szonyra tovabbra is erds befolyast gyakorol a fiatalok osztaly-hovatartozasa.
A tarsadalmi atalakulas kihivast jelentett ezen irdnyzat kovetdinek is, hiszen
az identitas kialakulasa, formalddasa és a fiatalok jovojiikkel kapcsolatos el-
képzelései joval 0sszetettebb folyamatokba dgyazddva zajlanak napjainkban,
valamint a ,fiatalkor” id6szaka kitolddott, hatarai bizonytalanna valtak.

Az iranyzat pozicidéjanak valtozdsdhoz hozzajarulhatott egy masik folyamat
is. A szocioldgiaban gyakori a vizsgalt témak ,probléma alapu kezelése”, igy
az ifjisagkutatdsnak is gyakori témdja a deviancia. Cieslik (2003) szerint -
aki az angolszasz orszagok ifjusagkutatisaval foglalkozott - a kilencvenes
évek népszeri témaja, a szubkultirak kutatasa gyakran téves képet festett a
fiatalokrol. A drogokkal, tarsadalmi kirekesztéssel, korai anyasaggal foglalko-
z06 kutatasok megfeledkeztek annak tisztazasarol, hogy a fiatalok tobbségét
nem érintik ezek a problémdak. Mindekoézben a média, a térvényhozas és a
rendvédelmi szervek, aktiv beavatkozasokat kezdeményeztek a ,problémas
fiatalokrol” szél16 hirek alapjan, amelyek esetenként t6bb kart, mint hasznot
hoztak. Részben ezek eredményeként valtak egyre népszeriibbé a részvételi
technikak, hiszen lehet6séget teremtettek arra, hogy mind a helyi probléma
azonositadsaba, mind azok megoldasaba bevonjak az érintett korosztalyt.

Az atmenet- és kulturakutatast tartalmi kiilonbségeik mellett, markans
modszertani eltérések is jellemezték. Mig a kultirakutatas hivei leginkabb a



lokalis kozosségek etnografiai megfigyelését szorgalmaztak, addig az atme-
net kutatasaval foglalkozdk inkabb kvantitativ adatbazisok elemzésére ha-
gyatkoztak. Ez utébbi lényegesen nagyobb teret engedett a vizsgalatok térbeli
és idébeli kiterjesztésének (Furlong, 2011). Nem véletlen, hogy a nemzetko-
zi Osszehasonlitdsok fékuszaban leginkabb az ,atmenet” kérdései jelennek
meg, még akkor is, ha a folyamatok értelmezése akar Eurdpa szintjén is meg-
lehet6sen nehézkes.

A ,kés6 modernitds” elméletalkotdi a két irdnyzat kozotti hid kialakitasan
dolgoznak, véleményiik szerint a fiatalok tapasztalatai egyre inkdbb indivi-
dualizadl6dnak, a tArsadalomban valé részvétel egyre 6sszetettebb formai ala-
kulnak ki, amelyek hatassal vannak az egyenl6tlenségek Gjratermeldésére
is. A folyamat eredménye példaul, hogy a ,koherens atmenet” helyét egyre
inkabb atveszi a ,strukturalt individualizmus” diskurzusa, (Brannen and Nil-
sen, 2002; Lehmann, 2004) ami a munkaerdpiacra torténd belépés diverz jel-
legére utal. A két hagyomanybdl épitkez6 elméletek hidnyossaga Furlong és
kollégai szerint (2011), hogy megmaradnak az eredeti elméletek kereteinél,
vagyis egy kiils6, korlatozd struktaraban helyezik el az identitas kialakulasa-
nak folyamatat. Ennek kovetkeztében nem tudnak valaszt adni bizonyos uj
tarsadalmi folyamatokra, mint példaul az életfazisok hatarainak elmosddasa.
A szerz6k ennek feloldasara alkalmaztdk a ,tarsas/tarsadalmi generacidk”
(social gererations) (Mannheim, 1952; Nayak, 2003; és Mizen, 2004 munkai-
ra hivatkozva) fogalmat. A megkdzelités lehet6séget teremt egy adott id6szak
sajatossagainak figyelembe vételére és a szubjektiv elemek beépitésére. Az
elmélet alapjan, a jelenkor fiatalsdganak tapasztalatai nem, vagy csak korla-
tozottan dsszevethetdk a sziil6k generacidjanak tapasztalataival. A szerzék
szamos példat hoznak az oktatasban és a munkaerdpiacon bekovetkez6 val-
tozasokra, amelyek véleménytiik szerint eliminaljak az atmenet strukturalis
sajatossagainak osztaly- vagy nemi hovatartozas alapi magyarazatait. Ezzel
kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy a szerz6k tobbnyire angolszasz or-
szagok példait emlitik, amelyekben a valtozasok lényegesen gyorsabb iitem-
ben és mértékben zajlottak. Kevésbé egyértelmi képet kapunk, ha akar Euro6-
pa szintjén 0sszehasonlitjuk az orszagokat, nem beszélve a fejl6d6 orszagok
jellemz8irdl.

Az elmult években a fiatalok helyzetének vizsgalatat a figyelem k6zéppont-
jaba emelte a gazdasagi valsag hatasara fokoz6do fiatalkori munkanélkiili-
ség, ami f6leg a mediterran orszagokban jelent komoly kihivast (EU Youth



Report, 2015).Azelhtiz6d6 folyamatravilagitott ezen kiviil azokra a tarsadalmi
problémakra, amelyek évek 6ta jelen vannak ugyan az eurdpai tarsadalmak-
ban, viszont a valsag hatasara érték el kritikus szintjiiket. Ezek a fiatalok
instabil foglalkoztatasanak tarsadalmi kovetkezményei, mint az 6nallé eg-
zisztencia kialakitdsanak nehézségei, az 6nallova valas és a csalddalapitas
kitol6d6 id6pontja. A pillanatnyi jelenségek hosszabb tava kévetkezménye-
inek targyalasaval is egyre gyakrabban taldlkozunk, ilyenek a csokkend gye-
rekszam kovetkeztében eloreged6 tarsadalmak vagy a megterhelt szocialis
rendszerek jovGbeli problémaja.

A fenti rovid attekintés alapjan azokkal a témadakkal foglalkozom leginkabb,
amelyekre az elméleti keretben kitértem, kiilonds figyelmet szentelve az at-
menet jellemz6inek. Az elméletekkel kapcsolatos ,egyenlétlen elbanas” oka
részben tartalmi, részben mddszertani. Az atmenet vizsgalatanak relevancia-
ja megkérddjelez6dott a tudomanyos kézosségben az elmult években, de ér-
dekes kérdés lehet, hogy az atmenet nagymértékii diverzifikalédasa egyenl6
mértékben és formaban érintette-e példaul az eurdpai orszagokat. Dontésem
mellett sz616 modszertani érv - ahogy arra kordbban utaltam -, hogy ez az
irdnyzat teszi leginkabb lehet&vé a kiillonb6z6 jellemz6kkel rendelkezé tarsa-
dalmak térbeli és id6beli 6sszehasonlitisat, hiszen a valtozatosan szervez6dé
egyéni életutak mogott tovabbra is strukturalt folyamatokat feltételez.

lll. Nemzetkozi 0sszehasonlitasok es azok modszertani
Korlatai

A nemzetkdzi kitekintés lehet6sége egyre szélesebb korben biztositott azon
eurdpai és nemzetkozi adatbazisoknak koszonhet6en, amelyek az elmult évek-
ben névekvo volumenben és szélesed6 témaspektrumon valnak hozzaférhe-
tové. Kozottiik is kiemelkedd szerephez jutnak az Eurépai Unio statisztikai,
amelyek egy része megismételt adatfelvételek eredményeként jon 1étre, mint
példaul az Eurobarométer, vagy nemzeti szintli adatok 6sszegy(ijtésén alap-
szik, ilyenként emlithet6k az Eurostat adatainak tobbsége. Az emlitett adat-
bazisok els6sorban nem a fiatalok vizsgalataval foglalkoznak, viszont idérél
id6re megjelennek olyan tematikus blokkok és jelentések, amelyek kifejezet-
ten az ifjasagi korosztaly sajatossagaira fokuszalnak (pl. Flash Eurobarométer,
No. 202, 2007). A fenti folyamatokhoz kapcsoléddan az EU sajat ifjusagi stra-
tégiat alakitott ki, ami meghatarozott indikatorok folyamatos monitorozasan



alapszik.? Az eurdpai szintli adatok kapcsan érdemes megemliteni a szako-
sitott halézatokat is, amelyek ugyancsak szisztematikusan szolgaltatnak
0sszehasonlité adatokat, ezek vagy masodelemzésként orszagos adatokbdl
szarmaznak, vagy 6nallé adatfelvételek nyoman jottek létre. (A kotetben fel-
dolgozasra kertiil6 témakhoz kapcsolddoan lasd a melléklet 1. tablajat.)

A nemzetkozi Osszehasonlitasra lehet6séget teremtenek a fentieken kiviil
a European Social Survey kétévente megismételt adatfelvételei, valamint a
European Value Study hosszabb multra visszatekintd, és szélesebb korben
zajld, de ritkabb felvételei. A két utdbbi adatbazis esetében is elmondhato,
hogy els6sorban nem ifjisagkutatasi céllal alakitottak ki 6ket, az adatfelvéte-
lek minden orszagban lefedik a teljes népességet, viszont a részmintak lehe-
téséget teremtenek egyes attitlidkérdések ifjlisagi csoportokon beliili vizsga-
latara, valamint a korosztalyok kozotti kiilonbségek elemzésére.

Tovabbi lehetéségeket rejtenek bizonyos nemzetkozi szervezetek dsszeha-
sonlitd statisztikai. Ezek koziil is érdemes kiemelni az OECD néhany soroza-
tat. A szervezet jellegébdl fakaddan elsésorban a gazdasagi aktivitassal kap-
csolatos mutatok dsszegytijtésével, standardizalasaval és ehhez kapcsol6dd
adatok felvételével foglalkozik. A fiatalokra fokuszalé jelentései is elsésorban
ezen témak koré csoportosulnak.® Leginkabb ismert és hivatkozott adatfor-
rasok az Education at a Glance jelentések, és a PISA felvételek. Az el6bbi a
nemzeti oktatasi statisztikdk Osszegy(ijtését és standardizalasat kovetGen
hasonlitja 6ssze a tagallamok oktatasi és munkaerd-piaci mutatdit, mig az
utébbi az iskolaskoru tanulék kompetenciamérésével foglalkozik. Hazank
nem vett ugyan részt az adatfelvételben, de a tagorszagok egy része a feln6tt
lakossag korében is folytatott kompetenciamérést, az adatfelvétel PIAAC né-
ven ismert. A fiatalokkal foglalkozé statisztikai adatok egy tovabbi csoportja
az ENSZ és szakositott szervei altal gytijtott informaciok.* A tobbi adatbazis-
sal szemben az ENSZ adatai azokra az orszagokra is kiterjednek, amelyekrdl
mas nemzetkozi szervezettdl nem tudunk informalédni. Komoly problémat
jelent ugyanakkor az adatok megbizhat6saga az érintett orszagokban, hiszen
a statisztikai adatszolgaltatas rendszerei nem standardizaltak.

2 Lasd az Eurdpai Ifjusagi Monitor témai: http://ec.europa.eu/youth/dashboard/index_en.htm
Tertileti bontasban szemléltetett ifjisagi statisztikdk: http://ec.europa.eu/eurostat/web/youth

3 http://www.oecd.org/youth.htm

4 http://www.un.org/youthenvoy/youth-statistics/



A nemzetkozi 6sszehasonlitas korlatai

A nemzetkoézileg hozzaférhetd adatbazisok ismeretében nem tekinthetiink el
annak tisztazasatdl, hogy milyen korlatai illetve buktatéi vannak az allamok
kozotti 6sszehasonlitasnak, illetve az adatok alapjan, a vizsgalt tarsadalmak-
ra vonatkozo 4j elméletek kialakitasanak. A kutatas klasszikus folyamataban
az adatgyiijtés nem 6ncélu, altaladban valamilyen kutataselméleti probléma-
nak van alarendelve. A fent emlitett adatbazisok esetében az adatok gyjtésé-
nek motivacioja eltér a klasszikus utaktdl, sok esetben szakpolitikai megfon-
tolasok alapjan kertilnek kialakitasra, ami korlatozza felhasznalhatdsagukat.
Az Eurépai Unié példaul a 2000 évek elején jelentds forrasokat dldozott a
fiatalokkal foglalkoz6 vizsgalatokra, tobbségiik a nemzeti politikak, gyakorla-
tok felmérésére iranyult. A kutatdsok kezdeményezésének elsddleges célja, a
mar bevezetett szociadlpolitikai megoldasok hatasanak vizsgalata, valamint a
fiatalok munkanélkiiliségének felszamolasat segit6 szakpolitikak kialakitasa
volt (Cartmel, 2003).

Az eurdpai 6sszehasonlitasokkal kapcsolatban Cartmel silyos problémaként
emliti, hogy azok sok esetben szakpolitikdknak, vagy nemzeti lobbiknak van-
nak aldrendelve. Az elsének a szerz0 szerint az az eredménye, hogy az adatok
vizsgalatakor els6dleges cél a hasonlosagok azonositasa, amire eurépai szin-
tli intézkedések felépithet6k. A masodik esetében olyan elméletek tesztelé-
sére keriilhet sor, amelyek egy adott nemzetre jellemz6k leginkabb, viszont
eurdpai szint(i vizsgalatuk altal pozicionaljak az adott orszagot (eurépai pri-
oritasként beallitva az adott probléma megoldasat). A fenti folyamatok ered-
ménye, hogy az 6sszehasonlito elemzések megallapitasai gyakran figyelmen
kiviil hagyjak a jelenségek mogott meghtizé tartalmi kiillonbségeket. A szerzé
példaként emliti a hosszi munkanélkiiliség és az oktatas kapcsolatat. A nem-
zetkozi statisztikdk alapjan érvényes megallapitas, miszerint az oktatasban
nyujtott jobb teljesitmény csokkenti a hosszd tavli munkanélkiiliség kocka-
zatat. Ugyanez a tanulmany megjegyzi ugyanakkor, hogy vannak orszagok,
példaul Finnorszag, ahol a hosszd tava munkanélkiiliség altal sujtott fiata-
lok tarsadalmi hattere egyetlen orszagéhoz sem hasonlit (Gallie and Paugam,
2000). A fenti okok htizédhatnak meg a mogott, hogy a nemzetkozi adatfelvé-
telek targyat néha , divatos” és nem statisztikailag relevans kérdések képezik.
A fenti folyamat tovabbi eredménye lehet, hogy az eurépai ifjasagi statisz-
tikak magas szamahoz képest az elméletalkotas mértéke minimalis, viszont



vannak olyan tertiletek, ahol az elméletalkotas tulburjanzott és prioritast él-
vez az empirikus aldtdmasztashoz képest. (Cohen és Ainley, 2000).

Cartmel munk3ja alapjan a nemzetkozi ifjisagkutatdsok a kovetkez6 forma-
ban csoportosithaték azok elényos és hatranyos tulajdonsagai alapjan.

Moédszer Példa Erésség Gyengeség

Bilateralis elemzés

., Karovnen et al. (2001) Bels6 tudas Inkompatibilitas
(elsddleges)
Multilateralis elemzés JulRunen.es Kérdések Novekve ko,mp’lexnas,
(elsédleges) Malmberg-Heimonen, kontrolaltsaga problémas
9 1998) 9 interpretalas
Masodelemzések OECD
(a) nemzeti Magas minéség A kérdések nem
adatbazisok Eurépai héztartasi adatok kontrollaltak
(b) eurdpai panelek
adatbazisok
Tematikus halézatok EGRIS (2001) Olcsd Nincs empirikus adat

A tobb orszagot, egyidejlileg magaba foglalé elemzések szamos hozadékkal
szolgalnak, nagymértékd, széleskorii tudas felhalmozasara adnak lehet6sé-
get, ugyanakkor szamos buktatét rejtenek. Allandé egyenstilyozast igényel a
kutatoktol a tokéletes modszertani kivitelezés és a tartalmi elemek mindsé-
gének fenntartasa, értelmezése. Nehézséget okoznak a nyelvi kiillénbségek
(pl. jelentéstartalmak eltérése egy interju vagy kérd6iv esetén), az adatgytij-
tés egyes kategoridinak osszeegyeztetése (pl. milyen feltételek alapjan kap
munkanélkiili tAimogatast egy fiatal), de akar eltéré torvényi szabdlyozas is
(pl. Franciaorszagban a politikai részvételre, az illegalis tevékenységekre
vonatkozo6 kérdések nem megengedettek). A masodelemzésekkel kapcsolat-
ban felmeriil6 problémak a nemzetkozi 6sszehasonlitasok esetében fokozot-
tan jelen vannak. Ezekben a kutatdsokban nem az elemzési célok vezették
az adatgytijtést, az orszagok rendszerei eltérnek, az 6sszehasonlitas inkabb



csak a kovetkeztetések 0sszefoglalasa szintjét valdsithaté meg. Az egységes
eurdpai adatbazisok esetében az adat relativ olcsd, a kérdések azonos forma-
ban vannak kialakitva, viszont az adatfelvételek tobbségében az ifjusagi kor-
osztaly kis elemszamban szerepel. A halézatok kapcsan a szerzd megjegyzi,
inkabb elméletalkotasra alkalmasak, bar gyakori probléma, hogy egy adott
orszag sajatossagaibdl fogalmaznak meg altalanositdsokat a kutaték, ame-
lyek félrevihetik az ifjusagkutatas nemzetkozi fokuszat.

Eurdpai ifjusag a statisztikak tiikrében

Az eurdpai fiatalok helyzetének leirasakor két eurdpai riport bemutatasara
keriil sor. Az 6sszefoglaloban dominal a Bizottsag 2015-ben kiadott dssze-
foglaldja, amelynek legfrissebb adatai a 2014-es eredményeket tiikrozik® (EU
Youth Report, 2015). Néhany olyan kérdés esetében, amelyre a legutébbi
elemzés nem tér ki, egy 2009-es elemzést idézek (Youth in Europe, 2009). A
fentiek alapjan, az 6sszefoglaldban a fiatalok életutjanak &tmeneti idszakara
fokuszalok, vagyis az iskolabdl munkaerd6piacra térténd atmenetre, valamint
az 6nallé haztartas és csalad kialakitasanak folyamatara. A statisztikai 0sz-
szefoglalok magukban foglaljak a tagorszagok mellett a partnerorszagokat is.
Az europai statisztikak diskurzusat definicié szintjén is dominaljak az ,atme-
net” kérdései, ami feltehet6en részben az EU eredeti céljaira vezethetd vissza
(gazdasagi egylittm{ikodés kereteinek megteremtése), masrészt az atmenet
modszertani sajatossagaira (kvantitativ mdédszerek dominancidja). A fiatalok
korének meghatarozasakor a gyerekkorbol felnétt korba valé atmenet idésza-
kat tekintik fiatal kornak, meghatarozasahoz olyan indikatorokat rendelnek -
mint a csaladi p6tlék korhatara, a szavazasra valo jogosultsag vagy az iskolako-
teles kor -, amelyek a fiatalok adminisztrativ értelemben vett érettségét jelolik.
A leiré statisztikakban tobbnyire a 15 - 29 év kézotti korosztaly jelenik meg.

Demografia

Az Eurépai Unié 28 orszaganak kb. egyotodét teszik kia 15-29 év kozottiek. Az
eloregedést és a népességszam csokkenését égetd problémanak tekinti a Ko-
z0sség. Az aranyszam a jelenlegi demografiai folyamatok mellett feltehet6en

5 A riport tematikus részenként az aldbbi honlapon elérhetdk: http://ec.europa.eu/youth/policy/
implementation/report_en.htm
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csokkenni fog, hiszen a sziiletési ratak alacsonyak, a varhaté élettartam pedig
novekszik. A legtobb fiatallal rendelkez6 orszagok Ciprus, Malta, Lengyelor-
szag, Szlovakia, ahol ardnyuk 20-23 szazalék kozott van, mig a legkevesebb
fiatalt a déli orszagok és Szlovénia tudja magaénak, 15-18 szazalékos érté-
kekkel.

1. dbra: A 15-29 évesek teljes népességen beliili aranya korcsoporton-
ként, 2014-ben (szazalékban kifejezve)
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A korabbi tendencidknak megfelelGen, a fiatalok ardnya 2010 és 2014 kozott
csokkent Eurépaban, legnagyobb mértékben a 15-19 éves korosztalyban, a
térség tekintetében Kelet-, K6zép- és Dél-Eurdpat érintette leginkabb a fo-
lyamat. A fiatalok tarsadalmon beliili ardnyara a mobilitds mind a mérték,
mind a struktira szempontjaboél hatassal van. Az Eur6épan kiviilrél érkezék
tobbsége fiatal, viszont a tagorszagok eltérd mértékben jelentenek vonzé
perspektivat a migransoknak. A kiilsé migraci6é mellett az union belili migra-
ci6 is a nyugati orszagok felé mozgatja a fiatalokat. Az elmult években a keleti
orszagok mellett megnétt a balti orszagokbdl tdvozoé fiatalok aranya is (EU
Youth Report, 2015).
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2. dbra: A 15-29 évesek teljes népességen beliili aranya 1990-ben és
2014-ben (szazalékban kifejezve)
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A demografiai valtozasok részben a fertilitasi ratak (a sziil6képes kora néi
népességre juto sziiletések atlaganak) jelentés csokkenésével fiiggnek 6ssze.
Avalsag hatasara a sziiletések szama féleg azokban az orszagokban esett visz-
sza, amelyeknek gazdasagat leginkabb érintette. A sziilési kor kitolédasa, és
a kevesebb vallalt gyermek a fiatal populacié tovabbi csokkenését vetiti el6re
a kovetkez6 évtizedekben. A 2007-es adatok alapjan az eurdpai 6sszehason-
litasokbdl kideriil ugyanakkor, hogy néhany orszag esetében kismértékben
nétt a fertilitasi rata az ezredfordul6t kovetéen: Svédorszag, Spanyolorszag,
Csehorszag és Esztorszag ratai pozitiv irAnyba mozdultak el. A népességszam
fenntartasahoz sziikséges 2,1-es értéket viszont azoknak az orszagoknak
sem sikeriil produkalniuk, ahol egyébként a legmagasabb sziiletési aranyok-
kal biiszkélkedhettek, ezek Franciaorszag (2,0) és Irorszag (1,9). A gyerek-
szam csOkkenése mogott allé okok egyike az elsé gyerekvallalas atlagos ko-
ranak kitol6dasa. Az eur6pai orszagok tobbségében a nék atlagosan 25 és 30
éves koruk kozott vallaljak els6 gyermekiiket. Kivételt jelent Németorszag,
Spanyolorszag és az Egyestilt Kiralysag, ahol 50 szazalék feletti a harmincnal
idGsebb els6 gyerekes anyukak aranya. A kilencvenes évekhez viszonyitva a
volt szocialista orszagokban - kéztiik hazankban - valtozott leginkabb az els6
gyerekvallalas atlagos életkora. Meg kell jegyezni ugyanakkor, hogy a harom
évvel késbbbi els gyerek, a nyugati mintakhoz valé kozeledést jelentett, ami
Osszefiigg az oktatasi expanzid folyamataval (Youth in Europe, 2009).

Onalld haztartas

Az atmenet vizsgalatakor a feln6tté valas egyik indikatora, a sziil6i haz el-
hagyasa, aminek atlagos életkora kitolodott az elmult években. Az eurépai
orszagokban a fiatalok atlagosan 26 éves korukban szanjak ra magukat erre
alépésre. Orszagonként jelentds kiilonbségek figyelhet6k meg, de mindenhol
jellemzd, hogy a lanyok valamivel hamarabb kéltéznek kiilon sziileikt6l. Je-
lentds differencia figyelheté meg ebben a tekintetben Eszak és Dél valamint
kora 20 évre tehetd, addig Horvatorszagban 32 év. A nok és férfiak kozott
atlagosan 2,2 év kiilonbség van, de itt is szerepet jatszik a lakéhely. Az észa-
ki orszagokban, ahol egyébként is hamarabb valnak ki a fiatalok a szarmazé
csaladbdl, altalaban kisebb a kiilonbség mértéke. Azokban az orszagokban
viszont, ahol a kikoltozés altalaban egyet jelent a sajat csalad alapitasaval, a
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két nem kozotti eltérés joval nagyobb, ez a differencia Bulgaria és Romania
esetében a legjelentésebb. (EU Youth Report, 2015)

3. dbra: A szlilokKel él6 16-29 év kozottiek aranya, nemek szerint, 2013-
ban (szazalékban kifejezve)
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Az Eurobarométer® eredményei alapjan a fiatalok kozel fele anyagi okokbdl
nem koltozik el sziileitdl, 28 szdzaléka a megkérdezetteknek tgy nyilatko-
zott, hogy nincs elég megfizethet lakds a piacon. A financialis feltételekre
legnagyobb aranyban Németorszagban, Gorogorszagban, Magyarorszagon,
Lengyelorszagban és Bulgaridban panaszkodtak a fiatalok. A valaszadok egy
masik csoportjaban (16%) az ok a kényelem és a felel6sségvallalas hianya
volt. Ez utébbi kategoériat a valaszad6k legalabb negyede jel6lte meg Belgi-
umban, Cipruson, Danidban, Finnorszagban és Olaszorszagban. A fiataloknak
csupan tizede gondolta ugy, hogy a hazasodasi kor kitolddasa lenne az oka a
késleltetett elkoltozésnek.

A 2007-es adatok alapjan, a vizsgalt korosztalyban a lanyok nem csupan
hamarabb koéltoznek el sziileikt6l, de 1ényegesen magasabb ardnyban élnek
partneriikkel minden orszagban. A 15-29 év kozotti n6k esetében ez az arany
30 szazalékra tehetd, mig a férfiak korében csupan 18 szazalék. Az egyiittélk
aranya az északi orszagokban a legmagasabb (a vizsgalt korosztalyban a pa-
rok tobbsége nem kot hazassagot), ezzel szemben a déli és keleti orszagok-
ban ez kevésbé jellemzd. A néi valaszadok els6 hazassaganak atlagos életkora
az orszagok tobbségében 30 év alatt volt 2007-ben, kivételt jelentett Dania,
Svédorszag és Izland, ahol a n6k tobb mint fele harmincéves kora utan haza-
sodott el6szor. Mas a helyzet a férfiaknal, ahol az els6 hazassagra az orszagok
kb. felénél 30 év felett kertilt sor, az orszagok viszonylag jol elkiiloniilnek eb-
ben a kérdésben is a Nyugat és Kelet valamint az Eszak és Dél tengelyek men-
tén. Az északi és nyugati orszagokban a férfi valaszaddkra sokkal kevésbé jel-
lemz6, hogy els6 hazassagukra harmincéves koruk el6tt keriilne sor (Youth
in Europe, 2009).

A gazdasagi deprivacié kockazata

A szegénység és tarsadalmi kirekesztés altali veszélyeztetettséget egy ,kom-
pozit index” segitségével mérte a tanulmany, amelyben a szegénység kocka-
zatat, az anyagi deprivaciot és a haztartasban él6k gyenge munkaer6-piaci
aktivitasat (,household with very low work intensity”) vették figyelembe.
A szegénység altali veszélyeztetettségrdl akkor beszéltek az elemzdk, ha az
alany a harom valtoz6 egyikének ki volt téve. Az index értéke 29 szazalék volt

6  Flash Eurobarometer No. 202, 2007



a 15-29 éves korosztalyban, ami magasabb érték, mint a populacié egésze
esetében (24%). Az elmult évek trendjeirdl elmondhato, hogy 2013-ban a né-
pesség egészében megallt az arany novekedése, mig a fiatal generacié koré-
ben tovabb emelkedett az érték. A veszélyeztetettség leginkabb a bizonytalan
munkaerd-piaci helyzetbdl fakadt, és a 20-24 éves korosztalyt érintette leg-
inkabb. A nemi kiilonbségek tekintetében a n6k rosszabb helyzetben vannak,
ami részben abbol fakad, hogy hamarabb koltdznek el a sziil6i hazbdl. A kép
ugyanis némileg atalakul, ha figyelembe vessziik, hogy a fiatal sziileivel él-e
vagy sem. A sziil6kkel él6k kozott korosztalytol fliggetleniil 26-28 szazalék a
veszélyeztetettek aranya. A kikolt6z6k esetében a kockazati rata annal maga-
sabb, minél fiatalabb korcsoportba tarozik a megkérdezett. A legfiatalabbak
kozott 67 szazalék, a 20-24 évesek kozott 44 szazalék, a 25 felettiek esetében
pedig 25 szazalék az aranyuk. A szegénységi kockazatot befolyasolja ezen
kiviil a valaszad6 iskolai végzettsége, valamint migrans hattere. (EU Youth
Report, 2015)
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4. bra: Szegénység vagy tarsadalmi Kirekesztettség altal veszélyezte-
tettek aranya a 16-29 év kozotti korosztalyban, 2008-ban és 2013-ban

(szazalékban kifejezve)
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Az orszagok kiilonbségeit tekintve a szegénységi kockazat a gyerekeket Ro-
manidban, Magyarorszagon és Bulgariaban fenyegeti leginkabb, a fiatalokat
a felsorolt orszagokon kiviil még Gorogorszagban. A leginkdbb szerencsés
helyzetben a finn és a norvég gyerekek vannak, a fiatalabb korosztalynak pe-
dig Csehorszagban, Hollandidban, Ausztridban és Szlovénidban kell legkevés-
bé tartania a szegénység kockazatatol. A teljes populacio és a fiatal generacid
kozott ebben a tekintetben az északi orszagokban van a legnagyobb kiilénb-
ség, ami abbdl fakad, hogy ezekben az orszagokban koltoznek el a fiatalok
leghamarabb.

Az eurdpai adatokkal ebben a kérdésben érdemes 6vatosan banni. Az euré-
pai statisztikak a szegénységi kiiszob egyik leirasara a szegénységi kockazati
ratat hasznaljak (,at-risk-of-poverty rate”). Az érték azt mutatja meg, hogy
az adott korcsoportban hanyan vannak olyanok, akik az atlagjovedelem 60
szazalékat nem érik el. A fenti aranyszam alapjan az eurdpai fiatalokat Dani-
aban és Norvégiaban fenyegeti leginkabb a szegénységi kiiszob ala siillyedés,
ami tartalmilag meglepd informacid, még ha statisztikailag helytall6 is. Az
Osszefiiggés a korai kikoltozés mellett feltehet6en azzal magyarazhato, hogy
az adott orszagokban az atlagos fizetések, valamint a bérnovekedés relativ
magas, ami ahhoz vezet, hogy a fiatalok az id6sebb populaciéhoz viszonyitva
keveset keresnek. Mig azokban az orszagokban, ahol az id6sebb korosztaly
pozicidja kevésbé el6nyos, ott a relative jobb helyzetben vannak a fiatalok.
Megbizhatébb informacidval szolgalnak az anyagi deprivaciordl” szélo sta-
tisztikak, amelyek azt mutatjadk meg, hogy melyek azok a javak, amelyeket
egy adott haztartas esetleg nem engedhet meg maganak. Az anyagi depriva-
ci6 mértéke a fiatalok és a gyerekek korében 2012-ig novekedett kozel 12
szadzalékra, aztan némileg csokkenésnek indult, a csokkenés mértéke na-
gyobb volt a gyerekek korében. Az anyagi deprivacié 2013-as adatok alap-
jan a legmagasabb aranyokat Bulgaridban, Romdaniaban és Magyarorszagon
éri el, legkevésbé a Benelux és a skandindv allamokban jellemz6. A szegény-
ségi kockazat egy masik tényezd6je a nem megfelel6 lakhatasi feltételek®. Az
europai atlag ebben a tekintetben 7,7 szazalék a 15-29 éves korosztalyban,

7  Meghatdrozott koltségtételek fizetésével kapcsolatos problémak 1) szamla, vagy részlet; 2) fiités; 3)
varatlan kiadds; 4) rendszeres husfogyasztas; 5) nyaralas; 6) TV vasarlasa; 7) hiitészekrény vasarla-
sa; 8) telefon; 9) autd vasarlasa.

8 A kovetkezd jellemzéket vették figyelembe: lyukas tetd; fiirdészoba hidnya; angol wc hianya; talzot-
tan sotét helyiségek



Lettorszag (22%), Magyarorszag (24%) és Romania (30%) tudhatja magaé-
nak a legrosszabb poziciét, mig Finnorszag és Belgium van a legjobb helyzet-
ben, 2 szazalék alatti értékeivel.

Oktatas

Az elmult években jelent6sen nétt az iskolapadban eltoltott évek szama. Ara-
nyaiban legkevesebb id6t (15 évet) a ciprusi és luxemburgi fiatalok forditjak
képzésiikre, a legmagasabb aranyokat Finnorszag és Izland mutatja, ahol az
atlagos érték valamivel tobb, mint 20 év. Az iskolaban eltoltott id6 noveke-
désének csak részben oka a munkaerdpiacra torténd belépés idejének Kito-
16dasa, tobb orszagban az iskola-el6készitd bevezetése all a folyamat mogott.
Csehorszag és Szlovakia mellett Lengyelorszagrol és Szlovéniardl is elmond-
hato, hogy azok ko6zott az orszagok kozott vannak, amelyekben a kézépfoku
iskolai végzettséggel rendelkez6k aranya a legmagasabb eurdpai viszonylat-
ban (vagyis nagyon alacsony a legfeljebb altalanos iskolai végzettséggel ren-
delkezdk aranya). A felsGoktatas expanzidja is jelentds volt az emlitett négy
orszagban. Az elmult tiz évben a fels6foku oktatasban résztvevék aranya Szlo-
vakidban megduplazédott, viszont Lengyelorszag kivételével a volt szocialista
orszagok tovabbra sem érik el az eurdpai atlagot (EU Youth Report, 2015).

2011 és 2014 kozott néhany kivétellel (Bulgaria, Csehorszag, Szlovakia és
Svédorszag) minden orszagban nétt azoknak a 20 - 24 év kozottieknek az
aranya, akik fels6foku képesitéssel vagy diplomaval rendelkeznek. Az oktatas-
ban jelentkez6 trendek koziil fontos eredmény, hogy a kilencvenes években
elGszor tapasztalt nemi kiilonbségek tovabb ndvekedtek. A lanyok és fiuk fel-
s6oktatdasi részvétele kozotti aranykiilonbség emelkedett az elmult években.
2004-ben atlagosan 7 szazalékkal volt magasabb a lanyok részvételi aranya,
ami 2013-ban elérte a 11 szazalékot. A két nem kozotti kiilonbség mértéke
Esztorszagban és Litvanidban a legmagasabb (20 szazalék feletti értékkel),
Németorszagban és Ausztriaban a legalacsonyabb, ahol nem haladja meg az
5 szazalék koriili értéket. A 2007-as statisztikak arrél szamoltak be, hogy a
szakteriiletek kozotti nemi egyenl6tlenségek heterogének, a ,real” tudoma-
nyokban jéval magasabb aranyban voltak férfi hallgatok. Az akkori adatokbdl
az is kidertil, hogy a n6k szambeli elénye a tudomanyos programokban vald
részvételnél megsziinik, az ISCED 6-os szintii képzésekben tobb férfit talalunk.
Fels6oktatas tekintetében a 30-34 éves korosztalynak koriilbeliil egyharmada



rendelkezik diplomaval (vagy azzal egyenértékii képzettségi szinttel), ebben
a kérdésben Csehorszag, Szlovakia, Romania, Malta és Olaszorszag produkal-
ja a legkevésbé elonyos képet, az Unid orszagain kiviil pedig Torokorszag. A
legnagyobb mértékii novekedést Gorogorszag és Horvatorszag tudhatja ma-
gaénak (EU Youth Report, 2015).
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5. abra: Felséfoku végzettséggel rendelkez6k aranya a 30-34 év kozotti-
ek korében 2008-ban és 2013-ban (szazalékban kifejezve)
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Az oktatasi statisztikdk nemi kiillonbségeinek masik szegmense az iskolael-
hagyas, amiben inkabb a fiuk ,jeleskednek”. A korai iskolaelhagyok aranya
csokkent a kilencvenes évekhez képest, de a fidk kozott aranyaiban tobben
vannak olyanok, akik a végzettség megszerzése nélkiil 1épnek ki az oktatasi
rendszerbdl. A sikeres iskolai részvételben tovabbra is meghatarozo6 a sziil6k
iskolai végzettsége valamint szocio-0konomiai statusza. A szilék alacsony
iskolai végzettsége a korai iskolaelhagyas veszélyét noveli. A 11 szazalékos
atlagos aranytol a déli orszagok és Romania térnek el negativ irdnyba (kb. 20
szazalék), ezzel szemben Csehorszag, Szlovénia és Lengyelorszag ,teljesitjol”
ebben a kérdésben, 5 szazalék koriili értékekkel. A déli orszagokban csokkent
legnagyobb mértékben a korai iskolaelhagyas a 2000 évek elejéhez képest,
ezzel szemben Bulgariaban és Esztorszagban névekedés, Romaniaban és Ma-
gyarorszagon pedig stagnalas volt megfigyelhetd.

Foglalkoztatas

Alegtobb eurdpai fiatal 20 és 24 éves kora kozott 1ép ki az oktatasi rendszer-
bdl és valik aktivva a munkaerdépiacon. A n6k esetében ez valamivel késébb
kovetkezik be. A valsag hatasara csokkent azoknak az ardnya, akik munkat
vallalnak ebben a korcsoportban és tobben maradnak az oktatasi rendszer-
ben, anélkiil, hogy aktivva valndnak a munkaerdpiacon. A statisztikak alap-
jan viszont a két ardny nem azonos, vagyis a munkaer&piaci inaktivitads no-
vekedésének mértékét ,nem fedezi” a képzésben vald részvétel novekedése.
Mindez azt jelenti, hogy az elmult években is névekedett azoknak az eurédpai
fiataloknak az ardnya, akik mindkét rendszeren kiviil rekedtek. A legmaga-
sabb foglalkoztatasi rataval bir6 orszagok dudlis rendszer(i szakképzést mi-
kodtetnek, ahol a képzés része a gyakorlat, a magas aranyok részben ebbdl
fakadnak.
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6. dbra: A 15-29 év kozottiek foglalkoztatasi ratai 2008-ban és 2013-ban
(szazalékban kifejezve)
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A foglalkoztatds mértéke és szerkezete a korcsoportoktdl fiiggéen eltér. A
25-29 éves korosztalyban a foglalkoztatasi rata értéke kb. a duplaja a 15-24
éves korosztaly ardnyainak. Az elmult harom év trendjei alapjan a korcsoport
egészét nem azonos mértékben érintette a foglalkoztatas csokkenése. A 20-
29 éves korosztalyban viszonylag stabilak voltak az aranyok, és a 15-19 év
kozottiek korében kis mértékben csokkentek. Az orszagok jelentds kiilonb-
ségeket mutatnak a legfiatalabb korosztaly foglalkoztatasdban. Dania (51%),
Hollandia (60%) és Izland (71%) messze meghaladjak az euré6pai atlagot,
ezekben az orszagokban nagyon koran valnak aktivva a fiatalok, és ezekben
a tarsadalmakban legmagasabb a fiatalok foglalkoztatottsaga a 20-24 éves
korosztalyban is. Az id8sebbek kozott (25-29) Olaszorszag és Torokorszag
tudja magaénak a legalacsonyabb foglalkoztatasi ratat, az el6bbi esetében a
tanulmanyok kitol6dasa, az utébbiban a nék alacsony foglalkoztatasi rataja
lehet az el6nytelen pozici6 oka.

A 2014-es adatok alapjan a munkanélkiiliség® mértéke magasabb a fiatal ge-
neraciok esetében, mint a populacié egészében, bar korcsoportonként jelen-
tésen eltért az atlagos arany, 26 szazalék volt 15-19 évesek kozott, 21 szaza-
1ék a 20-24-es korcsoportban, és 14 szazalék a legid6sebbek korében.

9 Az Eurostat a munkanélkiiliség meghatarozasara az ILO definiciéjat hasznalja, ami alapjan munka-
nélkilinek mindsithet6 az az aktiv korban 1év6 személy, aki a) az adatfelvétel hetében semmilyen
keres6tevékenységet nem folytatott, b) de kész munkaba allni a kovetkezd két hétben c) és aktivan
kereset munkat a felvételt megel6z6 négy hétben.
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7. dbra: A munkanélkuliek aranya Korcsoportonként 2014-ben (szazalék-

ban kifejezve)
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A két id6sebb korosztalyban névekedett a munkanélkiiliség az elmult harom
évben, mikdzben a legfiatalabbak korében kismértében csokkent. A két nem
esetében a valtozas azonos iranyban zajlott, a férfiak korében a novekedés
mértéke valamivel nagyobb volt. A gazdasagi valsag leginkabb azokat a szek-
torokat érintette, amelyek nagyobb aranyban foglalkoztattak férfiakat, valo-
szinlileg ez lehet az oka annak, hogy a 15-24 éves korosztalyban néhany sza-
zalékkal magasabb a férfiak kdrében a munkanélkiiliség.

Az orszagok kozil a déli orszagokban legmagasabb a 15-24 éves korosztaly-
ban a munkanélkiiliség, kiillon6sen Spanyolorszagban és Gorogorszagban
sulyos a probléma, ahol a korosztalynak tobb mint a felét érinti. Ezzel szem-
ben Németorszagban, Izlandon és Norvégidban 10 szazalék alatti az érték.
A munkanélkiiliség a balti orszagokban és Izlandon csokkent legnagyobb
mértékben, mig a Benelux allamokban, Cipruson és Szlovénidban névekedett
leginkabb. A 25 és 29 kozottiek korében is a déli orszagok ,vezetik a listat”,
a csokkenés mértéke a balti orszagokban és Magyarorszagon volt a legma-
gasabb. Gorogorszagban, Olaszorszagban és Cipruson, valamint a Hollandia-
ban és Luxemburgban novekedett a legnagyobb mértékben a munkanélkiili
fiatalok ardnya, viszont a két utébbi orszagban kordbban nagyon alacsonyak
voltak az értékek. Az elmult évek trendjeihez viszonyitva ugyanakkor 2013
toréspontnak szamit, hiszen az orszagok tobbségében megallt vagy csokke-
nésnek indult a fiatalkori munkanélkiiliség.
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8. abra: A munkanélkiliek aranya a 15-29 év kozottiek korében 2008-ban,
2011-ben és 2014-ben (szazalékban Kifejezve)
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Az iskolai végzettség novekedésével a munkanélkiliség mértéke altaldban
csokken, vagyis a diplomasok koérében tapasztaljuk a legalacsonyabb ara-
nyokat, viszonta 2011 és 2013-es iddszakban a munkanélkiiliség a fels6foku
végzettséggel rendelkezd fiatalok korében is novekedett. A gazdasagi valsag
hatdsardl elmondhatd, hogy a fels6foku végzettséggel rendelkeziket a déli
orszagokban sujtotta leginkabb.

A részmunkaidés foglalkoztatas nagyon kiilonb6z6 mértékben érinti az or-
szdgokat. A rugalmasabb munkaerdpiaccal rendelkezé orszagokban maga-
sabb, Bulgariaban, Csehorszagban, Lettorszagban és Magyarorszagon a leg-
alacsonyabb. A részmunkaidds foglalkoztatas a 15-24 év kozottieket 2-3-szor
nagyobb aranyban jellemzi, mint a 25-29 éves korcsoportot. Az elmult évek-
ben a fiatalabb korosztdlyban szinte minden orszagban ndvekedett a rész-
munkaidds foglalkoztatas, viszont az mas-mas folyamatra vezethetd vissza. A
részmunkaidds foglalkoztatds mogott tipikusan két jelenség htizoédik meg, a
tanonc, vagy gyakorlat alapu szakképzés, ami altalaban a dudlis rendszereket
jellemzi, valamint a munka és tanulmanyok financialis okokbdl torténé kom-
binalasa (pl. olyan orszagokban, ahol igy teremtik meg a fiatalok a tandijukat).
Ezzel szemben, azokban az orszagokban, ahol a munkaerdé-piac rugalmatlan
(vagy adminisztrativ okokbdl nem éri meg a vallalatoknak részmunkaidében
foglalkoztatni); a szakképzésben résztvevok aranya relative alacsony; a fel-
s6oktatasbol viszonylag késén 1épnek ki a fiatalok, és nem tdl magasak a tan-
dijak, ott kisebb aranyban taldlunk részmunkaidében foglalkoztatott fiatalt.
Ezekben az esetekben a részmunkaidd valasztas kérdése, hagyomanyosan
magas aranyban jellemzi ugyanakkor Hollandiat, Daniat és Norvégiat.
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9. dbra: Résziddben foglalkoztatottakat aranya a 15-29 kozotti Korcso-
portban az osszes foglalkoztatott munkavallaldhoz viszonyitva (szaza-
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A gazdasagi valsag hatasara ugyanakkor sokan - mas lehet6ség hidnyaban
- kényszerbdl vallaltak részmunkaidds allast. A déli orszagokban, Francia-
orszagban, Romaniaban és Cipruson a 25 év alatti valaszaddk fele eredetileg
teljes munkaid6ben szeretett volna dolgozni. A kényszerbdl elvallalt rész-
munkaidds allasok ardnya 2011 és 2014 kozott 13 szazalékkal novekedett.
Az id6sebbek korében (25-29) ez a foglalkoztatasi forma tobbségében kény-
szer sziilte megoldas.

A hatarozott idejl szerz6dések ugyancsak az atmenet egy fontos allomasat
képezik, a gyakorlat évei alatt jellemz6k leginkdbb. A valsag hatasara ugyan-
akkor szamuk jelent6sen megnovekedett, ami a fiatal munkavallalok foglal-
koztatasanak instabil jellegére utal. A 2011-2013-as stabilabb id§szakhoz
képest 2014-ben szamuk ismét ndvekedett, legnagyobb mértékben Bulgaria-
ban, Cipruson és Szlovakiaban, aranyuk csékkent ugyanakkor Esztorszagban
és Lettorszagban. A hatarozott idejli szerz6dések magas aranya hasonl6 kort
fed le, mint a részmunkaidds foglalkoztatas, vagyis egyrészt a valsag altal stj-
tott déli dllamokat, valamint a rugalmas munkapiacukroél ismert északi orsza-
gokat jellemzi. A hatarozott idej szerz6dések kb. azonos aranyban érintik a
ndéi mint a férfi munkavallalokat, de itt is vannak kivételnek szamité orsza-
gok, ahol a n6k magasabb aranyban rendelkeznek hatarozott idejii szerz6dé-
sekkel, ezek a skandinav orszagok mellett Csehorszag, Horvatorszag, Ciprus
és Litvania.

IV. Osszefoglalas

A kilencvenes évek szakirodalmat a szubkultirak kutatasa, a fiatalok atala-
kul6 munkaerd-piaci helyzete valamint a médiahasznalat kérdései uraltak. A
nyugati orszagokban, a tarsadalmi valtozasok nyoman, kiilldndsen fontossa
valt a felnSttkorba valo belépés id6pontjanak kitolddasa. Az ifjisagkutatas-
ban is egyre inkabb megjelent a globalis gazdasagi, politikai és kulturalis fo-
lyamatok elemzésének igénye, illetve olyan kezdeményezések, amelyek nem-
zetkozi, 6sszehasonlité kutatasokat szorgalmaztak.

Az atmenetet vizsgalé munkak kozott 2000-es évek dominans témaiként sze-
repelnek a valtozé munkaerd-piaci helyzet, a jéléti rendszer atalakulasa, a
személyes kapcsolatok szerkezetének atalakuldsa, a felndttkorba valo belé-
pés kitolodasa. Az atmenet diskurzusanak kiemelt jelent6sége azzal is 0sz-
szefiigg, hogy egyértelmiivé valt a kutaték szamara, a fent emlitett jelenségek



nem csupan egy adott korcsoportot érintenek, hanem a tarsadalom egészére
maradando, karos hatast gyakorolhatnak.

A gazdasagi valsag a folyamatokat felgyorsitotta, hiszen a munkanélkiiliség
problémadja a fiatal korosztalyt érintette leginkabb. A valsag altal okozott
karok eltér6 mértékben érintették az eurdpai orszdgokat, valamint nagy
kiilonbségek mutatkoznak abban a tekintetben is, hogy milyen gyorsan si-
keriilt reagalniuk az egyes orszagoknak. Abban viszont nincs valtozas az el-
mult években, hogy az ifjisagrél sz6l6 munkdakat egyértelmilien dominaljak
a foglalkoztatas feltételeire, 6nallé egzisztenciara, és az ezekhez kapcsol6dd
tarsadalmi szerepekre fokuszalé irasok. A folyamat kapcsan nem lehet elte-
kinteni az ifjasadgkutatas ,eurdpaizal6dasatél” sem. Mindezek mellett kétség-
telen, hogy a jelenkor ifjisaganak tapasztalataira tovabbra is meghatarozé
befolyast gyakorol az atmenet id&szaka, illetve a folyamatot jellemz6 egyéni
és strukturalt problémak.

Az dtmenet folyamataval kapcsolatban meglehetdsen eltérd tapasztalatokra
tehetnek szert a korosztaly képviseldi, attdl fliggden, hogy melyik orszagban
toltik fiatal éveiket. Altalanos jelenségként irhaté le a fiatalok tarsadalmon
beliili aranyanak tovabbi csokkenése, ami eltéré mértékben, de minden or-
szagot érint. A fiatalok ,levalasanak” kérdésében, vagyis a sziil6i hazboél vald
elkoltozés tekintetében tovabbra is jelentds kiilonbségek figyelhet6k meg az
Eszak és Dél valamint a Nyugat és Kelet tengely mentén. Mig a skandinav és
a Benelux allamok fiataljai nagyon koran kirepiilnek, addig a déli és keleti
orszagok hasonlé koru lakossagat lényegesen magasabb aranyban jellemzi
az otthonlakas. A folyamat mogott kulturalis mintak és gazdasagi sajatossa-
gok egyszerre hizddnak meg, sok esetben 6sszekapcsolédnak. Azokban az
orszagokban, ahol egyébként is kés6bb alakitanak ki sajat haztartast a fiata-
lok, gazdasagi kitettségiik is er6sebb, vagyis a késdbbi elkoltozés, esetleg a
visszakoltozés, nagyobb ardnyban fordul el6, ahogy a két nem mintdzatdban
is jelentdsebb eltéréseket tapasztalunk.

Altalanosan jellemzd, a vizsgalt generaciét Eurépa-szerte érinté probléma,
hogy szegénységi kockazata magasabb, mint a populacié egészében. Tobb,
volt szocialista orszagban - koztiink hazankban is - a szegénységi kockazat
objektiv valtozok altal mérhetd (bizonyos fogyasztasi javaktoél valé megfosz-
tottsag, rossz lakhatasi feltételek), mig a nyugati, még inkabb az északi orsza-
gok fiataljait a relativ szegénység (a tdrsadalom tobbi tagjdhoz viszonyitott
elénytelen gazdasagi helyzet) fenyegeti.



A fels6oktatasban valo részvétel tekintetében az orszagok tobbsége noveke-
dést konyvelhet el az elmult években, ugyancsak altalanos jelenség, hogy a
lanyok magasabb aranyban képviseltetik magukat a fels6oktatasban, és el6-
nyiik évrél évre novekszik. A fidk egy masik teriileten is rosszabb poziciéban
vannak lany tarsaikhoz képest, a korai iskolaelhagyas tovabbra is nagyobb
mértékben jellemzi a fid tanuldkat.

A fiatalok munkaer6-piaci pozicidjat a valsag erésen atstrukturalta, bar a
problémak mar 2008 el6tt is érzékelhet6k voltak. A vizsgalt korosztaly mun-
kaerd-piaci aktivitdsa az orszagok tobbségében csokkent, amit a képzési idd
kitolddasa nem tudott tokéletesen felszivni, vagyis a valsdg hatasara nétt a
munkanélkiili és az inaktiv fiatalok aranya. A kitettség mértéke a korosztaly-
tol és a végzettség mértékétdl fliiggden valtozik, bar a déli orszagokban a felsé-
fokua végzettség kevésbé tudta ,megdévni” a korosztaly tagjait a problématol. A
foglalkoztatott fiatalok kdrében sem beszélhetiink teljes stabilitasrol, hiszen
ugyancsak a valsag hatasara, novekedett a részmunkaidében vagy hatarozott
idejii szerz6déssel foglalkoztatott huszonévesek aranya.
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Ifjusagi életszakasz a valtozo
tarsadalomban

Makay Zsuzsanna

|. Bevezetés

Az utdbbi 25 évben nagymértékben megvaltozott a magyar népesség és az
atalakulas erételjesen hatott a fiatal nemzedékekre is. Az 6ket érint6 valtoza-
sok két szempontbdl fontosak a népesség egésze szamara. Egyrészt: 1étsza-
muk alakuldsa, amely kihat a népesség kor szerinti 6sszetételére, masrészt:
demografiai jellegzetességeik valtozasa, amely dont6 szerepet jatszik abban,
hogy hogyan alakul a gyermekek és a fiatalkortak 1étszama az elkovetkezd
évtizedekben.

Mindkét atalakulds megvaltoztatta a csaladokat, és ezzel egyiitt az egész tar-
sadalmat. J6l szemlélteti ezt, hogy a rendszervaltas idején, vagyis negyedsza-
zada sziiletett n6k alig 20 szazaléka, mig a férfiak kevesebb, mint 10 szazaléka
hazas 2014-ben, és hogy ugyanezen nék haromnegyede gyermektelen (KSH,
2015). A két évtizeddel korabban sziiletettek nagy része e korban mar hazas
volt, és atlagosan egy gyermekiik mar megsziiletett. A valtozasok ugyanakkor
nem a rendszervaltds idején sziiletett generacidval kezd6dtek, hanem mar
azokra a generaciokra is hatottak, akik gyermekkorukat, vagy annak egy ré-
szét még az 1980-as években élték meg. Az 1980-ban sziiletett, 2015-ben 35
éves n6k kozel harmadanak, mig az 1985-ben sziiletettek tobb mint felének
nem sziiletett még gyermeke. Hozza kell tenni, hogy ugyanezen korosztalyok
maguk szamara idealisnak tartott gyermekszama eléri a kett6t (Testa, 2012).
Ebben a tanulmanyban a fiatalokat érint6 demografiai valtozasokat tekintjiik
at az utébbi negyedszazadra visszamendleg. Bemutatjuk, hogy hogyan valto-
zott meg a f6bb demografiai események iddzitése az egyéni életitban és hogy
hogyan alakultak at korabban teljesen standardnak vélt magatartasi formak.
Az elemzésekhez elsGsorban népmozgalmi adatokra, valamint az 2000 és
2008 kozott lezajlott Ifjusag (2000, 2004, 2008) és a 2012-es Magyar Ifjasag



adataira tamaszkodunk. Egyes részeknél ezeket kiegészitjiik a KSH Népes-
ségtudomanyi Kutatéintézet 2001-es Eletiink fordulépontjai vizsgalataval
(Kapitany, 2003).

El6szor kitériink a népességszam csokkenésére és a fiatalok szamdanak ala-
kulasara, bemutatva, hogy hogyan hatnak ezek a folyamatok a tarsadalom
oregedésére. Ezutan foglalkozunk a fiatalok gyermekkori csaladjaval és meg-
nézziik, hogy hogyan valtozott meg a fiatalok sziileinek kapcsolata gyermek-
koruk idején, illetve hogyan alakult az egyes generaciok korében a testvérek
szama, akikkel egyiitt nevelkedtek. A harmadik részben a parvalasztassal és a
hazassagkotési tendencidkkal foglalkozunk, a negyedik részben pedig a gyer-
mekvallalasi szokasok atalakulasat elemezziik.

Az Osszes eurdpai orszagban hasonl6 valtozasok zajlottak az utobbi évtize-
dekben, de vannak dont6 kiillonbségek az egyes orszagok kozott. Ezeket a
gyermekvallaldsi tendencidk elemzésével tekintjiik at és megnézziik, hogy
miért alakult kiilonboz6képpen a keleti és nyugati orszagok demografiai
helyzete az utébbi 25 évben. Igyeksziink a termékenység terén tapasztalhatd
kiillonbségekre magyarazatot adni.

ll. A népességszam csokkenése és a fiatalok szamanak
alakulasa

1990 és 2015 kozott Magyarorszag népessége 10 milli6 375 ezer f6r6l 9 mil-
li6 856 ezer fore csokkent (KSH, 2015). E negyedszazad alatt kisebb inga-
dozasokkal ugyan, de egyre szamottevlbb lett a természetes fogyas negativ
egyenlege. Mig 1990-ben a haldlozasok szama 20 ezerrel haladta meg az élve-
szliletésekét, addig a kiilonbség 35 ezer volt 2014-ben. A népességfogyas te-
hat ,alulrél”, a korfa aljardl kovetkezik be: a sziiletések alacsony szama miatt
évrol évre kisebb a fiatal korcsoportokba tartozok 1étszama. Az 6t évnél fiata-
labb gyermekek szama példaul 617 ezerr6l 452 ezerre csokkent huszonot év
alatt. A 20-29 évesek korében atmeneti novekedés volt megfigyelhetd, hiszen
az 1970-es-1980-as években sziiletett gyermekek még nagyobb csoportot
alkottak. 2015-re azonban az 6sszes 30 év alatti korcsoportban kevesebben
vannak, mint 25 évvel korabban (1. abra).

1990 és 2015 kozott a 15-29 évesek dsszlétszama 2 millié 65 ezerrdl 1 millio
760 ezerre csokkent, aranyuk pedig a teljes népességen beliil 19,9 szazalék-
rél 17,9 szazalékra esett. A teljes 30 éven aluli népesség aranya a teljes népes-



NEGYEDSZAZAD - MAGYAR IFJUSAG 2012

ségen beliil 40,4 szazalékrol 32,4 szazalékra csokkent.
1. dbra: A fiatal korcsoportokba tartozok szama (f6), 1990, 2000, 2015

életkor (év) m0-4 m 5-9 m 10-14 m 15-19 20-24 25-29

620 290
678 653

785 145

811 727 613 342
625 011

522 097
480 470

766 856
668 392

623 533

857 167

656 150
617 232

581 718
486 746

494 551
452 165

1990 2000 2015

Forras: KSH, 2015.

Mikozben a fiatalok szama csokkent, megnovekedett az atlagos élettartam,
és nott az idésebb korosztalyokba tartozdok szama: a tarsadalom demo-
grafiai szempontb6l oregszik. Ez a vildg szamos orszagaban megfigyelt, jol
dokumentalt jelenség. Jelentéségét, amennyiben a tarsadalmi intézmények
fenntarthatdsagara val6é hatdsat vizsgaljak, az idéskori eltartottsagi rataval
szoktak mérni. Ez azt mutatja meg, hogy hany aktiv korinak kell ,eltartania”
az inaktiv korban lévéket. Magyarorszagon 1990-ben szaz 15-64 év kozotti
aktiv kortra husz id6s (65 éves vagy id6sebb) személy jutott, 2014-ben pedig
mar 24,8. El6rejelzések szerint 2060-ra ez a szam 53-ra fog emelkedni (Mo-
nostori, 2015). Az 6regedési index, mely azt mutatja meg, hogy 100 gyermek-
korura (0-14 éves személyre) hany idés (65 éves vagy id6sebb) személy jut,
még erbteljesebben emelkedett az utobbi negyedszazadban, ami az alacsony
termékenységnek tudhaté be. 1990-ben még 65 volt az index értéke, 2014-
ben pedig ennek kdzel a duplaja, 122.

Az Oregedés lényegében az 0sszes fejlett orszagban megfigyelhetd, azonban
nem mindenhol parosul a magyarhoz hasonl6 alacsony termékenységgel és
népességcsokkenéssel.

A tovabbiakban, a trendek bemutatasa mellett, erre a nagyon fontos magyar
(és ahogy latni fogjuk, k6zép- kelet —eurdpai) sajatossagra is kitériink.
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lll. A fiatalok gyermekKori csaladja

A demografiai atalakulasok a legfiatalabb generaciok esetén nem csak a sajat
parkapcsolati, csalddalapitasi magatartdsukra hatnak, hanem azt is befolya-
soljak, hogy 6k maguk milyen csaladban szocializal6dtak.

A sziiletések szamat ismerve nem meglepd, hogy alapvetén csokken a gyer-
meket nevel6 csaladok aranya: 1990 és 2011 kozott 44 szazalékrol 33 sza-
zalékra csokkent azon csaladok aranya, amelyekben 15 év alatti gyermekek
nevelkednek (Monostori-Murinkd, 2015). Emellett a csaladszerkezet is atala-
kult, amelyben a gyermekek felnének, elsésorban sziileik megvaltozott par-
kapcsolati magatartdsa miatt. Két jellemzd trend latszik korvonalazodni: a
hazassagon kiviili sziiletések gyakoribba valasa és a valasok elterjedése.

A hazassagon kiviili szililetések aranydnak megnovekedése els6sorban a
rendszervaltas utan zajlott le, noha korabban sem volt teljesen ismeretlen
jelenség. Az 1960-as, 1970-es években a gyermekek mintegy 5 szdzaléka ha-
zassagon kiviil sziiletett, és ez a trend mar az 1980-as évektdl novekedésnek
indult. Ennek kovetkeztében 1990-ben a gyermekek 13 szadzaléka sziiletett
hazassagon kiviil, majd er6teljesebb emelkedés kovetkezett, és 2014-ben
majdnem minden masodik gyermekre ez a jellemz6 (1. tablazat).

Evszdm
1990 13,1
1995 21,3
2000 29,0
2005 35,0
2010 40,8
2014 47,6

A masik fontos trend, hogy a hazassagok egyre nagyobb hanyada végz6dik
valassal. A teljes valasi aranyszam, mely 1ényegében egy becslést ad a hazas-
sagok aranyanak varhaté felbomlasarol 0,31 volt 1990-ben, ami azt jelenti,
hogy k6zel minden harmadik hazassag esetén valasra lehetett szamitani. Lat-
szik tehat, hogy a valas sem volt ismeretlen a rendszervaltas idején. 1990-es
évektll azonban ez a mutato is n6tt és 2013-ban 0,42 volt. A 2008-as 0,46-0s



legmagasabb érték utan (amely szerint a hazassagok kozel fele valassal vég-
z6dne) az utdbbi években enyhe csokkend tendencia figyelhetd meg.

Ezek a tendenciak befolyasoljak, hogy a gyermekek milyen csalddban n6nek
fel: sziileik hazassagban élnek-e vagy sem, felbomlik-e a csaladjuk, és egyik
sziilgjiik allandé jelenléte nélkiil nevelkednek-e vagy sem?

A hazassagon kiviili sziiletések elterjedése kovetkeztében valéban megnétt
azon gyermekek szama, akiknek a sziilei élettarsi kapcsolatban élnek egyiitt.
2011-ben a csaladok 11 szazalékdban élettarsi kapcsolatban é16 sziil6k ne-
velték a gyermekeket, mig ez az arany egy évtizeddel korabban 5 szazaléknal
is alacsonyabb volt (Monostori-Murinkd, 2015). Masrészt egyre tobb gyer-
mek nevelkedik csak egyik vér szerinti sziil§jével, jellemz6en az anyjaval. Mig
az 1971-1975 kozott sziletett fiatalok 10 szazalékat 14 éves korukig any-
juk nevelte a vér szerinti apa nélkiil, addig ez az arany 13 szazalékra nétt az
1991 és 1995 kozott sziiletettek korében (2. abra). Azok az esetek, amikor az
egysziilds csaladokban a csaladfé az apa, tovabbra is igen ritkak, a csaladok
mintegy 2 szazalékat teszik ki.

Az egysziil6s csaladok aranya a gyermekek életkoraval né, ugyanakkor emel-
kedik azon csalddok ardnya is, ahol a biol6giai sziil6 helyébe mas személy 1ép:
a mozaikcsaladok aranya a gyermekek kisiskolas koraban 5-8 szazalék koriil
mozog, az idésebb korosztalyokban pedig 10 szdzalék kortl van (Monosto-
ri-Murinké, 2015).
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2. dbra: Bioldgiai szlilével 14 éves Korig egyttt élok aranya sziiletési év-
jaratoK szerint (szazalékos megoszlas)

B Két vér szerinti szUil6 W Vér szerinti anya Egyéb

1971-1975 1981-1985 1991-1995

Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Magyar Ifjusag 2012.
(N=16648).

Milyen jelentésége van ezeknek az atalakuldsoknak a gyermekek és a tar-
sadalom szempontjabdl? Az egysziilés csaladokban nevelkedd gyermekek
szegénységi kockdzata nagyobb, mint a mindkét sziil6jiikkel nevelked6ké
(Forster, 2005; Kilkey, 2000). Az OECD adatai szerint Magyarorszagon 2007-
ben egy egysziilGs csaladdban é16 gyermek szegénységi kockazata mintegy ha-
romszorosa volt az atlagosnak, még akkor is, ha a sziil6je foglalkoztatott volt.
Marpedig azok a gyermekek, akiknek a sziilei hazassag nélkiili élettarsi kap-
csolatban élnek egyiitt, nagyobb valdszinliséggel élik meg sziileik szétkolto-
zést, mint azok, akiknek a sziilei hazasok (Breton-Prioux, 2009). A kutatasok
a gyermekkoron tuli hatdsokat is dokumentaltak. Ezek szerint a sziil6k szaki-
tasat, valasat megélt gyermekek jellemz6en maguk is nagyobb valdszintiség-
gel valnak el feln6tt korukban, de legalabbis komoly érzelmi, parkapcsolati
nehézségekkel kiizdhetnek (Wallerstein, 1991). Azt is kimutattdk ugyanak-
kor, hogy nem feltétleniil maga a valas, hanem sok estben mar az az el6tti
konfliktus allapot hat negativan a gyermekekre (Piketty, 2003).

Ezek a tendencidk azt jelentik, hogy mig néhany évtizeddel ezel6tt a domi-
nans hazasparos tipusd, gyermeket nevelé csaladformatol csak kevesen
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tértek el (tobbnyire ozvegyiilés kovetkeztében jott létre egysziilés csalad),
addig mara diverzifikalédtak a csalddformak és ezzel egyiitt a gyermekek
csaladban elfoglalt helyzete. A gyermek élhet élettarsi vagy hazastarsi kap-
csolatban 1évé szileivel, egyik sziil6jével, vagy felvaltva hol egyik sziil6jénél,
hol a masik sziil6jénél. Elhet egyik sziil6jének (j tarsaval és akar annak gyer-
mekeivel egy haztartasban. Ezzel egyiitt lehet akar tébb, nem vér szerinti
nagysziil6je is. Ugyanakkor sokkal ritkdbba valtak a tobbgeneracids csaladok
vagy tobbcsalddos haztartasok.

A sziil6k helyzetén kiviil egy masik fontos aspektusa a gyermeklétnek a test-
vérek szdma a csaladban. Ez szocializacidjukat, a sziil6jik rajuk forditott
anyagi és egyéb, id6beli eréforrasat is befolyasolja. Emellett a feln6tté valas
egy fontos 1épésére, nevezetesen a sziléi hazbol valéd elkoltozés idejére is
hathat. Ez a hatas egyszerre tobb iranyu is lehet. Tobb testvér esetén példa-
ul a sziil6k segitése egy Uj haztartas megteremtésében korlatozottabb lehet.
Ugyanakkor a sziikdsebb, kevesebb személyes teret nyujtéd sziiléi haz arra
0sztonozheti a fiatalt, hogy hamarabb teremtsen sajat otthont. Magyar adato-
kon alapvetden ezt a masodik hatast mutattak ki, vagyis minél tobb testvére
van valakinek, annal kordbban koéltozik kiilon, az egyediili gyermekek pedig
tovabb maradnak a sziil6i hazban (Murinké, 2013). Ennek fényében nézziik
meg, hogy hany testvérrel nének fel a fiatalok, és tortént-e ez irdnyu valtozas
az utobbi évtizedekben.

A fiatalok testvérek szerinti megoszlasa érdekes képet mutat: 20 év alatt nem
valtozott szamottevGen a testvérek szama. A gyermekek mintegy 18 szazalé-
ka testvér nélkil no fel. Az egy testvérrel nevelked6k aranya 44-49 szazalék
koriil alakul, és Kicsit alacsonyabb a fiatalabbak korében. A fiatalok mintegy
20 szazaléka két testvérrel no fel. Viszonylag magasnak tlinik a harom illetve
négy, vagy tobb testvérrel rendelkez6k szama. Aranyuk a legfiatalabb gene-
racidkban a legmagasabb, meghaladja a 9 szdzalékot. Ennek az lehet az oka,
hogy a valasok szamanak névekedésével és a mozaikcsaladok gyakoribba va-
lasaval né azon gyermekek szama, akikkel egyiitt nevelkednek a fiatalok. Ugy
tlinik, hogy sokan &ket is a testvéreiknek tekintik. A 2012-es kérd6iv raada-
sul kifejezetten tartalmazta, hogy barkit nevezzen meg a valaszado, akit test-
vérének tekint. Ez megnovelhette valamelyest a bevallott testvérszamot. Az
adatokbdl kitlinik mellesleg a magyar csaladok kétgyermekes dominanciaja,
hiszen a fiatalok kozel fele egy testvérrdl szamolt be (3. dbra).
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3. dbra: A fiatalok megoszlasa sziiletési évjaratok és a testvérek szama
szerint (szazalékos megoszlas)

M nincs testvére W1 M2 m3 © 4vagytobb

1971-1975 1981-1985 1991-1995

Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Ifijusag 2008, Magyar Ifjusag 2012.
(N=15493).

IV. Parvalasztas és a hazassagkotési tendenciak

Az utébbi negyedszazadban tovabbi csaladalapitasi szokasok is markans
atalakuldson mentek keresztiil: n6tt az atlagos életkor hazassagkotéskor és
gyermekvallalaskor. Emellett egyre kevesebben kétnek hazassagot és alapi-
tanak csalddot. Mig a rendszervaltas el6tt a hazassagkotés és a csaladalapitas
jellemzden a fiatalok 20-as éveiben kovetkezett be, és a 30-as évek elejére
lezarult, addig 1990 6ta egyre jobban kitolédtak ezek a folyamatok, és egyre
nagyobb a sz6ras aszerint, hogy ki mikor éli meg ezeket az eseményeket.
1990-ben a nék atlagosan 21,5 évesen kototték els6 hazassdgukat, mig a
férfiak 24,2 évesen. 1994-t6l kovetkezett be az altagos életkor szamottevd
novekedése: kétévente koriilbeliil egy évvel tolédott ki az atlagos életkor ha-
zassagkotéskor. Ennek eredményeképpen 2014-ben a nék 29,5 évesen, mig a
férfiak 32,3 évesen kotik elsé hazassagukat. 2010 6ta a novekedés mértéke
valamelyest csokkent (haromévente né az atlagos életkor egy évvel), dm a
novekvo tendencia valtozatlan maradt (4. abra).
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A hazassagkotések késébbre tolddasaval parhuzamosan megfigyelhetd a
hazassagok szamanak csokkenése is. 1990-ben tobb mint 66 ezer hazassag
megkotésére kertilt sor, 2014-ben csak 39 ezerre. 2009-ben volt a hazasodasi
kedv a legalacsonyabb, ebben az évben csak 35 520 hazassagot kotottek. Az-
Ota a mutat6szam valamelyest emelkedett, és hosszabb tavon fog megmutat-
kozni, hogy visszatér-e valamelyest a hazasodasi kedv, vagy tartésan évente
40 ezer alatt marad a hazassagot kot6k szama (5. abra).

Az els0 teljes hazassagkotési aranyszam azt mutatja meg, hogy az adott évben
hazasodasi korba 1ép6 n6k mekkora hanyada kétne hazassagot 49 éves kora-
ig, ha a jovében ez a generaci6 ugyanolyan gyakorisaggal hazasodna az egyes
életkorokban, mint azt a vizsgalt naptari évben tették a megfelel$ életkortak
(Kapitany, 2015). E mutaté alapjan 1990-ben egy nének 77 szazalék esélye
volt arra, hogy 49 éves koraig egyszer hazassagot kosson, 2014-ben pedig 47
szazalék. Az 1990-es évek kozepéig a mutatd erételjesen visszaesett, majd
lassabban ugyan, de tovabb csokkent. (5. abra).
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5. dbra: A noK teljes els6é hazassagkotési aranyszamanak és a hazassag-
kotések szamanak alakulasa 1990 és 2014 kozott
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A hazassagi kedv csokkenése illetve a hazassagkotés elhalasztasa kirajzolo-
dik a fiatalok hivatalos csaladi dllapotan. Mig 2001-ben a 25 éves nék és a 28
éves férfiak fele hazas volt, addig 2012-ben a n6k 50 szazaléka 29 éves korara
kot hazassagot, a férfiaknak pedig ekkor még csak kevesebb, mint a negyede
lépett mar hazassagra (6. bra). Mennyiben magyarazhat6 ez az élettarsi kap-
csolatok terjedésével és mennyire egyéb parkapcsolati mintak térnyerésével?
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Az els6 parkapcsolati forma jellege erételjesen megvaltozott az utébbi évti-
zedekben. Az els, partnerrel egytitt é16 kapcsolat jellegét generaciok szerint
vizsgalva kidertil, hogy az 1971 és 1975 kozott sziiletett fiatalok kozel kéthar-
mada élettarsi egyiittélés nélkiil hazassagot kotott. A tiz évvel késébb sziile-
tettek koziil ezt mar csak 18 szazalék tette meg, a tobbiek els6 parkapcsolati
formaja élettarsi kapcsolat volt. A rendszervaltas utan sziiletetteknél tovabb
esett a direkt hazassagot koték ardnya, tiz fiatalbol egy tett igy (7. dbra).

Az élettarsi kapcsolatok az 0sszes eurdpai orszagban elterjedtek. Nagyon
valtozé azonban, hogy hanyan élnek ilyen kapcsolatban. Franciaorszagban a
30-34 éves nbk negyede ilyen kapcsolatban él, mig Norvégiaban kézel har-
maduk, Olaszorszagban azonban alig 2 szazalékuk (Murinkd-Spéder, 2015).
Magyarorszagon ez az arany mintegy 14 szazalék, ami Eurdépaban atlagos
értéknek szamit. Egyes elképzelések szerint mas jelentéseket tulajdonit a
kilonbo6z6é orszagokban ezeknek a kapcsolatoknak attél fiiggéen, hogy az
érintetteknek mi a véleménytik a hazassagrol, mik a tovabbi terveik, és ho-
gyan éreznek anyagi helyzetiikkel kapcsolatban (Hiekel, et al., 2014). Adatok
azt sugalljak, hogy nagyon kiillonbdz6ek az egyes kapcsolatok és az élettarsi
kapcsolatban él6k sem alkotnak homogén csoportot. Egyesek az egytittélést
a hazasodasi folyamat részeként élik meg, mintegy probahazassagként, il-
letve atmeneti allapotként a hazassag el6szobajaként. Masok, els6sorban
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Eurdpa északi és nyugati orszagaiban, az élettarsi kapcsolatot a hazassag he-
lyett valasztjak, és nem terveznek a jovében sem hazassagot kdtni. Magyaror-
szagon az élettarsi kapcsolatban él6k kozel negyede ,a hazassag el6szobaja-
nak” tartjailyen jellegli kapcsolatat és nincsen kiilonosebben rossz véleménye
a hazassagrdl. Ennél valamivel magasabb azok aranya, akiknek nincs jé véle-
ményiik a hazassagrol, de ennek ellenére terveznek hazassagot kotni. Tarsa-
dalmi nyomast érezve fontosnak tartjak kapcsolatuk torvényesitését. A — vélt
vagy valds - tarsadalmi nyomas fontossagat jelzi, hogy 2012-ben a fiatalok
haromnegyede gondolta Ggy, hogy ,Manapsag is tobbre értékelik azt, aki ha-
zas” (Makay, 2013). Egy masik csoport ugyanakkor, az egyiitt é16k mintegy
20 szazaléka tarsadalmi nyomastol fiiggetleniil teljes mértékben elutasitja a
hazassag intézményét. Ok azok, akik vélhet6en nem fogjak élettarsi kapcsola-
tukat hazassagga alakitani. A Magyarorszagon kirajzol6do tendencia szerint
egyre gyakoribba valik az élettarsi kapcsolatot 1étesiték ardanya, ugyanakkor
csokken azok aranya, akik élettarsi kapcsolatukat hazassagga alakitjak. Mig a
rendszervaltas idején létesitett élettarsi kapcsolatok (mint els6 parkapcsolati
forma) tobb mint fele hazassagga alakult 6t éven beliil, addig ez a 2002-2006
kozott 1étesitett kapcsolatoknak csak a harmadarél mondhaté el. Ekézben a
kapcsolatok tartossaga nem sokat valtozott: 6t évvel 1étrejottiik utan, mind-
két esetben a kapcsolatok mintegy 79 szazaléka allt fenn (hazassag vagy élet-
tarsi kapcsolat formajaban) (Murinko6-Spéder, 2015).

7. dbra: Az elsé egyitt él6 kapcsolat jellege sziiletési évjaratok szerint

W Elettarsi kapcsolat  m Hazassag

1971-1975 1981-1985 1991-1995

Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Magyar Ifjusag 2012. (N=2446).
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A fiatalok valés parkapcsolati helyzetébdl egyértelmiien kirajzolddik az élet-
tarsi kapcsolatok térhdditasal. Az is latszik tehat, hogy jorészt a hazassag
yhelyett” kertil sor élettarsi kapcsolatra, hiszen mig 2001-ben a 22 éves fiata-
lok 15 szazaléka hazassagban élt (és 12 szazalék élt élettarsi kapcsolatban),
addig 2012-ben ugyanennek a korosztalynak alig 3 szazaléka volt hazas, és
17 szazalék élt élettarsi kapcsolatban. Az életkor elérehaladtaval az élettarsi
kapcsolatban él6k aranya tovabb né 2012-ben: 27 éves korban tobb mint
egynegyediik él élettarsi kapcsolatban (mikoézben 22 szazalék él hazassag-
ban). Az arany csak ezutdn, 28 éves korban valtozik meg a hazassagban él6k
javara, de a kiilonbség alig lathaté 29 éves korig (8. abra).

Fontos kiilonbség a két vizsgalt idészak kozott, hogy 2012-ben szinte min-
den életkorban magasabb a ,barattal, baratnével” rendelkez6k ardnya, mint
2001-ben. A fiatalok 20-as éveik elején is sokkal tobbszor ,jarnak” valakivel,
mint tiz évvel kordbban. Ekkor még magasabb volt a 20-as évek legelején a
partnerrel nem rendelkez6k aranya. 2012-ben ugyanakkor 29 éves korukban
is 18 szazalékuknak ilyen jellegli, nem egyiitt é16 kapcsolata van, mig ez az
arany 2001-ben 12 szazalék. 29 évesen Osszességében hasonl6 a két id6szak-
ban a partnerrel nem rendelkez8k aranya, mintegy 20 szazalék. 2001-ben
azonban kozel tiz szazalékponttal magasabb azok aranya, akiknek egylitt é16
partneriik van (hazassagban vagy élettarsi kapcsolatban élnek egyiitt), mig
2012-ben a fiatalok kozel harmada nem él egyiitt partnerrel.

1 A2001-es évre vonatkozéan a KSH Népességtudomanyi Kutatéintézet (NKI) ,Eletiink fordulépont-
jai” adatfelvételével vetjiik 6ssze a 2012-es Magyar Ifjisag adatokat, mert a 2000-es Ifjisdgban nem
szerepelt nem egylitt é16 baratra, baratndre vonatkoz6 kérdés. Az NKI adatfelvétele ugyanakkor a 18
év feletti lakossagot kérdezte, igy a Magyar Ifjlisdgban is ezt a mintat nézziik. Ugyanez vonatkozik
majd a 17. dbrara.
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8. abra: A 18-29 éves fiatalok valos parkapcsolati helyzete életkor szerint
2001-ben és 2012-ben
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Forras: KSH-NKI: Eletiik forduldpontjai, 2001. (N= 4315).
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Forras: Magyar Ifjusag, 2012. (N= 6632).
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V. A gyermekvallalasi mintazat atalakulasa

A hazassagkotések kitolddasaval a gyermekvallalas is id6sebb korban ko-
vetkezik be. 1990-ben a nék els6é gyermekiiket atlagosan 23 éves korukban
vallaltak, 2014-ben pedig kozel 6t és fél évvel kés6bb, 28,3 évesen. Hasonld
emelkedést latunk, amennyiben az anya atlagos életkorat nézziik, és az 0sz-
szes sziiletést figyelembe vessziik (9. dbra). Igy a nék atlagosan 30 évesek
gyermekiik sziiletésekor. A két gorbe (els6 gyermek és 6sszes gyermek) ko-
zOtti rés valamelyest csdkkent, hiszen egyre kevesebb gyermeket vallalnak a
nok. A férfiak esetében is hasonlo folyamat jatszédott le és 2014-ben egy férfi
atlagosan 34 éves, amikor a gyermekei megsziiletnek.

9. dbra: A ndk atlagos életkora els6 gyermekik sziiletésekor, dsszes
gyermekik sziiletésekor és a férfiak atlagos életkora 6sszes gyermekik
szuletésekor 1990-2014
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*az ismert apak esetén. Forras: KSH, Demografiai évkonyvek.

Az atlagéletkor gyermekvallalaskor kiillonb6z6 gyermekvallalasi gyakorlatot
takar, és azt, hogy val6jaban hogyan oszlik meg a gyermekek sziiletése a n6k
életkora szerint, a korspecifikus termékenységi aranyszam mutatja meg. Eze-
ket minden egyes életkorban dsszeadva kapjuk meg egy adott naptari évre a
teljes termékenységi aranyszamot.
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1990-ben a gyermekvallalasi kor viszonylag homogén volt a ndi népesség ko-
rében, hiszen dontd tobbségiiknek 21 és 27 éves koruk kozott sziilettek meg
a gyermekeik (10. dbra). 1995-ben és 2000-ben azonban mar jol lathaté a
gyermekvallalas késébbre halasztdsa (a gorbe csiicsa az abran jobbra tolé-
dik). Latszik a termékenység csokkenése is (a gorbe laposabb), és 25 éves
korig minden egyes korosztalynak alacsonyabb a termékenysége, mint 1990-
ben, 25 éves kor felett pedig nagyjabol megegyezik a ndk sziilési hajlandbsa-
ga. Ez id6 alatt a termékenység eroteljesen csokkent, 1,87-r6l 1,32-re. 2000
és 2010 kozott a gorbe még egy Kkicsit laposabb lesz, de a valtozas mar nem
olyan erételjes, mint az ezredforduld el6tt. A gorbe még tovabb tolddik jobb-
ra, vagyis folytatodik a gyermekvallalas kés6bbre halasztasa és n6 a 30 év fe-
letti n6k gyermekvallaldsa, vagyis a kordbban elmaradt sziiletések egy része
megvalosul magasabb életkorokban. Fontos valtozas, hogy 2014-ben kivétel
nélkil minden egyes életkorban magasabb a nék termékenysége, mint 2010-
ben volt, és a teljes termékenységi aranyszam is nétt. Egyes életkorokban,
jellemzéen a 20-as éveikben jaré nék korében elhanyagolhat6 a valtozas, a
30-as éveikben jarok esetében azonban jol lathatd a kiillonbség. Minden jel
arra utal, hogy megall a gyermekvallalds mintegy 25 éve tarté késébbre ha-
lasztasa. A kovetkezdé néhany évben fog eld6lni, hogy - miutan a gyermek-
vallalasi kor nem né tovabb - a n6k termékenysége emelkedik-e majd. Ez
esetben a korabbi évek alacsony értéke els6sorban a termékenység kés6bbre
halasztasanak koszonhetd. Amennyiben azonban a termékenység tovabbra is
alacsony marad, mikézben a gyermekvallalas elhalasztasa befejezddik, tarto-
san roppant alacsony sziiletésszamokra kell szamitani.
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10. abra: A Korspecifikus termékenységi aranyszamok és a teljes termé-
kenységi aranyszam valtozasa 1990 és 2014 kozott (1000 megfeleld koru
nore juto élvesziiletés)
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Forras: KSH, Demografiai évkonyvek.

A gyermekvallalds nem csak késébbre tolddott, hanem intenzitasa is csok-
kent, vagyis a fiatalok egyre kevesebb gyermeket vallalnak. J61 szemlélteti ezt
az 11. dbra, mely az 1960 és 1990 kozott sziiletett n6k gyermekszamat mu-
tatja be egyes életkorokban. A legid6sebb, 40-49 éves generaciok esetében a
szam lényegében a végleges gyermekszamokat, a befejezett termékenységet
takarja. Nekik 25 éves korukban mar atlagosan 1,2 gyermekiik volt, termé-
keny koruk végére pedig kozel kett6 (ami mellesleg igen alacsonynak szamit
e generacio tekintetében eurdpai atlagban). Az 1965-ben sziiletett ndk gyer-
mekvallalasi magatartdsa hasonléan alakult, és megfigyelhet, hogy noha
fiatal korukban kicsit kés6bb sziilettek gyermekeik, ezt a lemaradast 30-as
éveikre poétoltak. Ez nem mondhaté mar el az 1970-ben sziiletett generacio-
rél, melynek 25 éves koraban még nem volt atlagosan egy gyermeke sem, 40
éves korara pedig atlagos gyermekszama 1,8 volt. A kés6ébbi generaciokban
tovabb csokken a gyermekvallalas intenzitasa: az 1975-ben sziiletett genera-
cibnak még éppen megsziiletett 30 éves korara atlagban egy gyermeke, dm
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az 1980-ban sziiletett fiataloknak e korukban még csak 0,86 gyermekiik szii-
letett, az 1985-ben sziiletettek gyermekvallalasa pedig még ettdl is alacso-
nyabbnak tiinik.

11. dbra: A nék adott életkoraig élvesziiletett gyermekeik szama a n6k
szliletési éve szerint (ezer ndre)
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Forras: KSH, Demografiai évkonyvek.

A kovetkez6 részben bemutatjuk a gyermekvallalds eurépai tendencidit és
megnézzik, hogy Magyarorszag miben tér el a tobbi orszagtol.

VI. A gyermekvallalas valtozasa Europaban

A fent bemutatott valtozasok nem csak Magyarorszagon figyelhet6ek meg,
hanem egész Eur6paban mdédosult mind a parkapcsolati, hdzasodasi maga-
tartds, mind a gyermekvallalasi gyakorlat. Sok szempontbdl elmondhatd,
hogy ugyanazok a valtozasok jatszodtak le mindeniitt: csokkent a hazassag-
kotések szama, nétt a hazassagon Kkiviili sziiletések aranya, csokkent a gyer-
mekvallalasi kedv. Ugyanakkor fontos kiillonbségek figyelhet6k meg az egyes
orszagok kozott.
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El6szor a kontinens keleti és nyugati fele kozotti eltérésekre tériink ki. Eu-
répa nyugati felén hamarabb kezdddtek a valtozdsok, mint keleten. A szii-
16 n6k atlagos életkora mar az 1970-es évektdl emelkedésnek indult, majd
egyenletes novekedés kovetkezett, és 2010 kortl a legtobb nyugat-eurépai
orszagban atlagosan 29 és 31 éves koruk kozott vallaljak a n6k gyermekeiket.
Mintegy 45 év alatt 4-5 évet emelkedett az altagos életkor (12. dbra).

12. dbra: A n6k atlagos életkoranak valtozasa gyermekiik sziiletésekor 6t
nyugat-europai orszagban 1975-2012
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Forras: INED, Developed countries database.

Ezzel szemben Eurdpa kozépso-keleti felén két évtizeddel késébb, csak az
1990-es évektdl indult be ez a valtozas. A rendszervaltas idején a legtobb
orszagban a nék atlagosan még 25-26 éves korukban vallaltak gyermekei-
ket. Majd az 1990-es évek kozepétdl ugyanaz a valtozas jatszodott le ezekben
az orszagokban, mint a kontinens nyugati felében, csak sokkal gyorsabban:
negyedszazad alatt mintegy 6t évvel nétt a sziilé6 nék atlagos életkora, és a
2010-es évek elején - Romania kivételével - hasonl6an, mint nyugaton 29-30
éves korban vallaljak a n6k gyermekeiket (13. dbra).
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A gyermekvallalasi magatartas valtozasdban majdnem ugyanezeket a kiilonb-
ségeket figyelhetjiik meg Europa két felén. Nyugaton az 1970-es évektdl csok-
kenni kezdett a teljes termékenységi aranyszam, ekkor a legtobb orszagban
még 2 feletti értéket regisztraltak (14. abra). Az 1970-es évek elsé felében egy
nagyobb csokkenés eredményeképpen a legtobb orszagban az érték 1,6-1,8-
ra esett, majd néhany évre stabilizalédott. Ezutan az orszagok kiilénvaltak
egymastol: egyesekben sosem esett a kritikusnak vélt 1,5 ala a teljes termé-
kenységi aranyszam, masokban pedig az 1980-as évek kdzepétdl e szint ala
csokkent, és tartésan ott is maradt. A bemutatott orszagok kozil elsésorban
Franciaorszag és az Egyesiilt Kiralysag példazza a magasabb szinten tértént
stabilizaciét. A 2000-es években raadasul mindkett6ben névekedett az érték,
és 2010 korul megkozelitette vagy el is érte ismét a 2,1-es, reprodukciéhoz
sziikséges szintet. A svéd érték szintén e relativ magas szinten van, ugyanak-
kor ott az utébbi 30 évben nagyobb volt az évenkénti ingadozas. Két masik
orszagban ekozben nagyon alacsony értékekre esett vissza a teljes termé-
kenységi aranyszam. Olaszorszagban 1984-ben, Ausztridban pedig 1986-ban
esett 1,5 ala és lényegében azdta ilyen alacsony szinten maradt. Ausztriaban
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az 1990-es évek legelején megkozelitette ismét az 1,5-6t, Olaszorszagban
azonban még a nyugati orszagokban torténelmien alacsony 1,19-es értéket
is produkalta 1995-ben.

A bemutatott orszagok jél szemléltetik, hogy Eurépa nyugati oldalan is nagy-
mértékben eltér a gyermekvallalasi gyakorlat. A Svédorszag példajan bemu-
tatott északi orszagokban, valamint Franciaorszagban és az Egyesiilt Kiraly-
sagban nem csokkent a teljes termékenységi aranyszam 1,5 ala. Az utébbi
évtizedben valamelyest ndvekedett is az érték, és jelenleg viszonylag magas:
1,8-2 koril mozog. A német anyanyelvii (Ausztria, Németorszag, valamint
Svajc), és a dél-eurdpai orszagokban (Olaszorszag, Spanyolorszag, Portuga-
lia, Gorogorszag) ezzel szemben alacsony értékek a jellemzéek, csakugy, mint
K6zép-Kelet Eurépaban.

14. abra: A teljes termékenységi aranyszam valtozasa 6t nyugat-eurdpai
orszagbhan 1970 és 2013 kozott
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Forras: INED, Developed countries database.

K6zép-Kelet-Eur6paban egységesebb a kép, mint Nyugaton: minden orszag-
ban egy évtizede 1,5 alatt van a teljes termékenységi aranyszam (15. abra).
Az 1970-es években jellemzben 2 vagy afeletti értékrél indulva el6szor las-
san csokkent a mutatd és az 1990-es évek elején 1,8-2 koriil alakult. Majd az
1990-es évek elején nagyobb aranyu csokkenés kovetkezett be, és az évtized
masodik felében mar az 6sszes orszagban 1,5 alatt volt az éves termékenység.
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Csehorszagban 1999-ben 1,13 volt a mutaté. Majd mintegy egy évtizedes
stagnalas mindegyik orszagban nétt valamelyest 2008 koriil. Kivételt képez
ez alél Magyarorszag, ahol a mutato 1ényegében egészen 2014-ig stagnalt és
csak ekkor emelkedett, 1,41-es értékre.

15. dbra: A teljes termékenységi aranyszam valtozasa négy kozép-kelet
eurdpai orszagban 1970 és 2013 kozott
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Forras: INED, Developed countries database.

A fent leirt valtozasok legfontosabb jellemzdje, hogy az eurépai orszagokban
a termékenység a reprodukciot biztosité alatti szintre esett. Ennek elméleti
keretét az 1986-ban kidolgozott ,Masodik demografiai &tmenet” adja (Lest-
haeghe-Van de Kaa, 1986; Van de Kaa, 1987). Eszerint ez egy ,elkeriilhetetlen
folyamat”, melyen minden fejlett orszag atmegy, noha eltérd idépontban és
eltérd sebességgel. F6 mozgatorugdja az az értékrendbeli valtozas, mely az
egyént, az donmegvaldsitast, az onkiteljesedést helyezi el6térbe. Ebben fon-
tos szerepet jatszik a tarsadalom atalakulasa is: a tarsadalmon beliil betol-
tott poziciét az iskolazottsag, az egyéni tehetség kibontakozasa hatarozza
meg mind a férfiak, mind a n6k szamara. E cél elérésében a gyermek (és a
hazassag, a stabil parkapcsolat) gatlé tényez6t, ,fajlagos arat” (,,opportunity
cost”-ot) jelent, els6sorban a n6k szamara. A gyermekek mellesleg egyre tobb
kiadast jelentenek, mig ,hasznuk” tovabb csokkent azzal, hogy a modern
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tarsadalmakban immar nem (moralis) kotelességiik id6s sziileiket tAmogat-
ni. Az érzelmi élményt pedig, mely a gyermekneveléssel jar egy vagy két gyer-
mek is meg tudja adni.

A gyermekvallalasi tendencidkkal kapcsolatban biztosnak latszott az 1980-
as években, hogy a termékenység tartésan reprodukcios szint ala esik. Azt
ugyanakkor nem lattak el6re a demografusok, hogy egyes orszagokban kri-
tikusan alacsony (1,3-1,4-es értékre) fog esni a teljes termékenységi arany-
szam (Lesthaeghe, 2010). Az orszagok k6zotti termékenységi szintek kiilonb-
sége szintén nem volt el6re megjosolhatd. Ez 1ényegében két tényezo6tdl fiigg:
egyrészt, hogy milyen mértéki a gyermekvallalas elhalasztdsa; masrészt pe-
dig, hogy milyen mértékii a késébbi potlas. Az dtmenet kezdeti éveiben els6-
sorban az els6 tényez befolyasolta az orszagok teljes termékenységi arany-
szamat, mig a jelenlegi f6 magyarazoé tényezo a p6tlas mértéke. Ez pedig olyan
kulturdlis tényezdktdl fligg, melyek kihatnak az 6nmegvaldsitas fontossagara
az egyes tarsadalmakban, a fogyasztas szintjére, illetve arra, hogy mennyire
szeretnék az egyének a kotottségeket csokkenteni sajat életiikben. Emellett
strukturalis tényez6ktdl is fligg, amelyek befolydsoljak a bekeriilési id6t pa-
lyakezd6ként a munkaerépiacra, a munka és csalad 6sszehangolasanak lehe-
tOségét, vagy éppen a gyermekvallalas fajlagos arat.

Amennyiben egy allam szeretné befolyasolni a n6k gyermekvallalasi kedvét,
ugy valdjaban az utébb emlitett téren tudja ezt megtenni. Munkapiaci poli-
tikakkal, csaladpolitikdakkal sok szempontbdl lehet csokkenteni a gyermek-
vallalas nehézségeit és hozzajarulni, hogy néjenek a sziiletésszamok. Erre
természetesen elsésorban akkor van egy dllamnak lehetdsége, amennyiben a
fiatalok szeretnének gyermeket vallalni. A tanulmany utolsé részében ezt fog-
juk attekinteni: megnézziik, hogyan alakult a kivant gyermekszam az utébbi
masfél évtizedben és, korabbi kutatasi eredményeket 6sszegezve, hogy mi-
lyen szinten sikertl a fiataloknak megvalésitaniuk a rovidtava gyermekter-
veiket. Kitérlink arra is, hogy milyen kiilonbségek vannak a tervek megval6si-
tasaban Nyugat- és Kelet-Eurépa kozott.

VII. A fiatalok gyermekvallalasi tervei

Eurdpa legtobb orszadgaban magasabb a kivant gyermekszam, mint a sziile-
tett gyermekek szama (Philipov, 2009). Magyarorszagon is idérél idére han-
gos a sajto attol, hogy a magyar fiatalok tobb gyermeket szeretnének, mint



amennyit vallalnak. De tudja-e egyaltalan egy fiatal, hogy hany gyermeket
szeretne?

A gyermekvallalasi terveket demografiai adatgytijtés soran két mérészammal
szokas mérni (melyek bizonyos mértékig kombinalhaték egymassal). Az elsé
az ,idealis” gyermekszamra kérdez r4, pl. egy olyan kérdéssel, hogy ,On sze-
rint hany gyermek az idealis egy mai magyar csalddban?” (KSH-NKI Eletiink
fordulopontjai, 2001). Ezzel egy elképzelt, elméletben legjobbnak tartott
gyermekszamra kérdeznek ra az adatgyfijték, mely nem feltétleniil azt tiik-
rozi, hogy a valaszadé sajat maga hany gyermeket szeretne. Sokkal inkabb a
tarsadalom gyermekekhez, gyermekvallaldshoz val6 viszonyat mutaté méro-
szam. Erre a kérdésre altaldban kevesen valaszoljak, hogy ,0 gyermek”, ezért
viszonylag magas altagos idedlis gyermekszam szokott ezekbdl a kérdések-
b6l kirajzoldédni (Makay, 2012). A masodik a ,kivant” gyermekszam, melyet
az egyének sajat maguknak illetve a csalddjuknak szeretnének, terveznek. A
kérd6ivekben feltett kérdések koriilbeliil igy hangzanak: ,Tervez-e (tovabbi)
gyermekeket? Ha igen, hany gyermeket tervez?” (Ifjisag 2004). Az ezzel a
kérdéssel mért tervezett vagy kivant gyermekszam altalaban jobban tiikrozi
az egyéni preferencidkat. [tt mar tobben szamolnak be arrdl is, hogy 6k nem
szeretnének gyermeket vallalni.

Alapvetben ezek a kérdések kival6an mérhetnék az egyének gyermekprefe-
renciait, és noha valéban adnak egy altalanos képet arrél, hogy milyen a tar-
sadalom illetve a férfiak és n6k hozzaallasa a gyermekvallalashoz, két okbdl
mégsem tiikrozik teljes mértékben a valésagot. Ennek egyik oka, hogy na-
gyon sokan csak bizonytalan gyermektervekkel rendelkeznek, és nem tudjak
megmondani, hogy hany gyermeket szeretnének. Ez sok esetben igaz a fiata-
lokra, és gyakrabban azokra, akiknek még egy gyermekiik sem sziiletett (Rég-
nier-Loilier, 2006). A bizonytalanok lathatova tételében (ami tarsadalmilag
fontos lehet) sokat szamit az is, hogy hogyan teszik fel az adatgytijtés soran
a gyermektervekre vonatkozo kérdéseket. Az Ifjisag 2000-es vizsgalat soran
a tervezett gyermekszamra vonatkozé kérdés a ,nem tudja” és ,egyéb” lehe-
téségeken kiviil még harom olyan opciot adott a valaszadoknak, melyben a
kérdéssel kapcsolatos bizonytalansaguknak adhattak hangot: ,,A kérdést nem
érzem lényegesnek: ha lesz, lesz, ha nem lesz, nem lesz”, ,A koriilményekto6l
fiigg”, és ,Majd meglatjuk” (Ifjusag 2000 kérd6iv, Q31). A 2012-es adatfelvé-
tel kevesebb ilyen valaszt tett lehetévé: az ,Osszesen hany gyermeket sze-
retne” kérdésre csak gyermekszamot lehetett mondani, esetleg megtagadni a



valaszt vagy ,nem tudom”-ot valaszolni (Magyar Ifjusag 2012, Q12). A két
adatgytijtés soran mért tervezett gyermekszam igy nagyon eltéré képet mu-
tat, ami elsésorban a bizonytalan, nem gyermekszamot mondd, hanem egyéb
valaszt adok kilonbozéségébdl fakad. Amennyiben ugyanis a két felmérés-
ben nem gyermekszamot, hanem egyéb valaszt ad6, vagyis bizonytalan gyer-
mektervekkel rendelkez8k aranyat nézziik, gy a 2000-es adatfelvétel soran
azt latjuk, hogy a fiatalok kozel 40 szazaléka nem rendelkezik kiforrott gyer-
mektervekkel, mig ez az arany 2012-ben 15 szazalék. Vagyis a két felmérés
soran teljesen mas gyermektervek rajzolodnak ki a fiatalok korében. Ezt egy-
részt figyelembe kell venni az elemzés sordan, masrészt pedig arra vilagit ra,
hogy kulcsfontossagu, hogy az ilyenfajta adatok gytjtésénél hogyan kertl e
kérdés megfogalmazasra.

Ugyanakkor a tokéletes adatgy(ijtés még ekkor sem garantalt, hiszen a valasz
nagymértékben fligg a nék és férfiak koratdl, meglévd gyermekeik szamai-
tol, parkapcsolati statuszuktol és attdl, hogy milyen szinten gondoljak azt,
hogy gyermekterveiket meg is fogjak tudni valdsitani. A kivant gyermekszam
ugyanis nem egy statikus valtozo, hanem erdteljesen valtozik az életut soran.
Altalaban lefelé médosul a korral, illetve csokken amennyiben az életkor eld-
rehaladtaval nem sziiletik a fiataloknak legalabb egy vagy két gyermekiik. A
valaszadok ugyanis iddvel felkésziilnek arra, hogy eredeti gyermekterveiket
nem fogjak tudni megvaldsitani, és emiatt csokkentik tovabbi kivant gyer-
mekszamukat (Liefbroer, 2009).

Az 2011-es Eurobarometer adataibél kidertil, hogy a legtobb orszagban leg-
alabb 2 gyermeket kivannak a valaszaddk (2. tadblazat). 2011-ben 27 eur6-
pai orszagbdl csak kettdben kivantak a n6k ennél kevesebb gyermeket (az
itt bemutatott Ausztrian kiviil még Bulgaridban), mig a férfiak is csak harom
orszagban (az itt bemutatottakon kiviill még Németorszag nyugati felében)
(Testa, 2012). Az atlagokbdl latszik azonban, hogy nyugaton, ahol nagyobbak
az orszagok termékenységi szintje kozott az eltérések, azokban az orszagok-
ban magasabb a kivant gyermekszam, ahol valéban tobb gyermek sziiletik: az
itt bemutatott orszagok koziil az Egyesiilt Kiralysagban, Franciaorszagban, és
Svédorszagban.

Magyarorszagon mit rejt ez az atlag, mennyi gyermeket szeretnének vallalni
a fiatalok?



N6k Férfiak

Csehorszag 2,10 1,96
Lengyelorszag 2,42 2,13
Magyarorszag 2,12 2,16
Szlovakia 2,17 2,03
Ausztria 1,95 1,84
Egyesduilt Kiralysag 2,33 2,20
Franciaorszag 2,47 2,30
Olaszorszag 2,02 2,06

Svédorszag 2,41 2,33

Az Ifjusag kérdoivek fent leirt kiilonbségei miatt azon fiatalok gyermekterveit
elemezziik, akik hatarozott elképzelésekkel rendelkeznek, vagyis a fent leirt
kérdésekre szamszer( adatot mondtak. Ezzel a mddszerrel 2000 és 2012 ko-
zott kimutathat6, hogy keveset valtozott a fiatalok altal kivant gyermekszam,
avaltozas pedig nem linedris. 2000-ben teljes mértékben elhanyagolhato volt
a gyermeket nem kivanok ardnya, 2008-ban azonban kozel 13 szazaléka nem
tervezett gyermeket (16. abra). Négy évvel kés6bb ez az ardny visszaesett 7
szazalékra. Erdsen ingadozik a megfigyelt id6szakban a két gyermeket terve-
zOk ardnya is: 2000-ben a fiatalok 62 szazaléka két gyermeket tervezett, majd
ez az arany 2008-ban 52 szazalékra csokkent (ennek rovasara emelkedett a
gyermeket nem kivanok aranya), majd 2012-ben ismét nott.

Semmiképpen sem lehet tehat arrél beszélni, hogy csokkenne a gyermekval-
lalasi kedv Magyarorszagon. Ez jo hir, hiszen szamos kutatas kimutatta, hogy
amennyiben egy tarsadalomban tart6san alacsony a termékenység, és ehhez
tarsul a gyermeket elutasité tarsadalmi attit(id, gy nem lehet arra szamitani,
hogy a termékenység novekedni fog (Lutz, et al,, 2006). Amennyiben azon-
ban a gyermekvallalds, mint érték és kivant magatartds megmarad, nyitva
marad egy cselekvési lehet6ség, hogy pl. csaladpolitikai intézkedésekkel a
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gyermekvallalds konnyebben lehet6vé valjon. Mi magyarazza meg akkor
mégis az alacsony magyar termékenységet?

16. abra: A tervezett gyermekek szama azok korében, akik tudjak, hogy
hany gyermeket szeretnének, 2000, 2004, 2008, 2012

HEgyetsem H1 m2 3 vagy tobb

18

2000 2004 2008 2012

Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Magyar Ifjusag 2012. (N= 22929).

Magyar adatokat is felhasznalva tobb eurdpai dsszehasonlité tanulmany ké-
sziilt, melyek a révid tava gyermekvallalasi tervek megvaldsitasat kutattak
(Spéder-Kapitany, 2009; Kapitany-Spéder, 2012; Spéder-Kapitany, 2014).
Ezek a tanulmanyok longitudinalis adatokat hasznalnak fel, melyek segitsé-
gével mérhetd, hogy azok korében, akik Uigy nyilatkoztak, hogy két vagy ha-
rom éven beliil szeretnének gyermeket vallalni, hanyad résziiknek sikertilt
ezt megvaldsitani. A részletes kérddivek a siker illetve sikertelenség mogotti
okokat is igyekeznek feltérképezni. Az eredményekbdl kideriil, hogy 6t or-
szag koziil a harom vizsgalt keletiben (Magyarorszagon, Bulgaridban és Grua-
zidban) sokkal kisebb aranyban val6sulnak meg a gyermekvallalasi tervek:
mindenhol a valaszadék kevesebb, mint harmadanak sziiletett meg a terve-
zett gyermeke harom éven beliil (Spéder-Kapitany, 2014). A volt szocialista
orszagokban az alacsony megvaldsitds mogott az all, hogy a rendszervaltas
utan nagyon gyorsan végbement strukturalis valtozasokat csak nagyon las-
san kovetik az értékrendszerbeli valtozasok. A tarsadalom alapvet6en ha-
sonléan tradicionalisnak mondhaté értékrendet kévet a parkapcsolatok,
a csaladi szerepek, a nemi szerepek terén, mint a rendszervaltas idején. A
megvaltozott strukturalis koriilmények kozott azonban nehéz a korabbrol
ismert mintdk szerint alakitani a csaladi életet és a gyermekterveket, és ez a
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nehézség a tervek és a megvaldsitas kozotti szakadékban tiikroz6dik vissza.
Az allamban, a politikai intézkedések befolyasolhat6sagaban és tartossaga-
ban vetett hit megingasa (és a nyugati allamokhoz képest alacsony volta)
csak tovabb noéveli a bizonytalansagot.

Ahogy mar korabban is emlitettiik, az allamnak kulcsszerepe lehet abban,
hogy a fiataloknak milyen szinten sikeriil megvaldsitaniuk gyermekvallalasi
terveiket. Kiszamithat6 munkapiaci és csaladpolitikai intézkedésekkel enyhi-
teni lehet a fiatalok altal 4télt bizonytalansagot és segiteni lehet ket a kivant
gyermekek vallaldsdban. Mi van ugyanakkor azokkal, akik fiatal létiikre nem
szeretnének tobb gyermeket vallalni? Melyek az emogott rejlé legfébb okok?
E kérdések megvalaszolasara dsszehasonlitottuk, hogy 2001-ben és 2012-
ben mivel magyarazzak leggyakrabban dontésiiket azok, akik nem szeretné-
nek (tobb) gyermeket vallalni. Mindkét esetben tobb mint tiz valaszlehetdség
koziil valaszthattak ki a megkérdezettek, hogy melyeket érzik igaznak sajat
helyzetiikre. Ezek koziil a harom leggyakrabban emlitettet mutatjuk be. A
megfogalmazasokban vannak eltérések a kérd6ivekben, de val6jaban ugyan-
azt a jelenséget takarjak.

A 2001-es (Eletiink fordulépontjai) adatokat 6sszevetve a 2012-esekkel (Ma-
gyar Ifjasag), a gyermekvallalasi kedv mintha megnétt volna. Az elébbiben
ugyanis a fiatalok (18-29 évesek) 12 szadzaléka nem kivant mar gyermeket
vallalni, noha 75 szazalékuknak nem sziiletett még gyermeke. Tizenegy év-
vel késébb 8 szazalék nem tervez (mar) gyermeket, és koziiliikk csak minden
masodiknak nem volt gyermeke. A nem tervezok kérében ugyanazt a harom
okot jelolték meg a legtobben, noha azért bizonyos valtozasok torténtek.
Gyermekszamtdl fliggetleniil n6tt azok aranya, akik anyagi helyzetiik miatt
nem vallalnak gyermeket (17. 4bra). 2001-ben a gyermektelenek mintegy 20
szazaléka, mig a gyermekesek mintegy 55 szazaléka mondta ezt. 2012-ben
mar a gyermektelenek 40 szazaléka emlitette, a gyermekeseknek pedig tobb,
mint 65 szazaléka. A lakaskoriilményeiket nem megfelelének tartd gyerme-
kesek aranya alig valtozott: mindkét évben mintegy harmaduk nyilatkozott
igy. Valtozas azonban, hogy 2001-ben a gyermektelenek kézel harmada is ezt
mondta, mig 2012-ben alig tobb mint tiz szazalékuk.

2012-ben a meglévd gyermekszammal valé megelégedés kisebb mértékben
magyarazza meg, hogy a fiatalok miért nem szeretnének tobb gyermeket.
Gyermekszamtol fliggetleniil feleannyian jel6lték ezt oknak, mint 2001-ben,
ami igen nagy valtozast jelent.
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17. abra: A gyermeket mar nem tervezok altal leggyakrabban emlitett
okoK a (tovabbi) gyermekvallalas ellen gyermekszam szerint 2001, 2012

H Nincs gyermeke  m 1 gyermeke van 2 gyermeke van
75
56 58
47
39
33 37
24
|
Anyagilag nem engedhetik Lakashelyzet nem Ennyit szeretett volna
meg megfeleld
Forras: KSH-NKI Eletiink fordulopontjai, 2001. (N= 458).
B Nincs gyereke  ® 1 gyereke van Két gyereke van
72
65
40
31 33 37
21
12
[ ] 0 .
Anvyagi, jovedelmi okokbdl Lakaskoriulmények Jelenlegi gyermekszam
elegendd

Forras: Magyar Ifjusag, 2012. (N=780).

Az anyagiak jatsszak tehat a legfébb szerepet abban, hogy a fiatalok nem sze-
retnének tobb gyermeket vallalni. Kutatasok is bizonyitjak, hogy az anyagi-
ak valoban kiemelt szerepet jatszanak a gyermektervek megvaldsitdsdban a
keleti orszagokban, féként a legalacsonyabb jovedelemmel rendelkezék ko-
rében, akik sokkal ritkdbban val6sitjadk meg terveiket, mint a magasabb jove-
delmi kategdridkba tartozok (Spéder-Kapitany, 2014).
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VIIl. Osszegzés

A feln6tté valas folyamata atalakult az utébbi évtizedekben. Ez egyrészt struk-
turalis tényezbkkel magyarazhatd, hiszen a fiatalok egyre tovabb tanulnak,
egyre kés6bb 1épnek be a munkaerd6piacra és egyre kés6bb alapitanak csa-
ladot, masrészt pedig az értékrendszer és kulturalis tényez6k atalakuldsaval
indokolhaté. Néhany évtizeddel ezel6tt viszonylag egységes modon zajlott le
a felno6tté valas folyamata: a (tobbé-kevésbé hosszi) tanulmanyok befejezé-
sét munkavallalas, majd hazassagkotés, valamint a sziil6ktdl valo elkoltozés
(0sszekoltozés a hazastarssal) kovette, majd megsziilettek a gyermekek. Ma-
napsag e helyett nemcsak hogy kitol6dtak az egyes események, de nincsen
egy, a korabbi generaciokéhoz hasonlé egységes mintazat. A feln6tté valashoz
kot6d6 eseményeknek nincs kotott idébeli sorrendje, és megndétt a valtoza-
tossag a tekintetben, hogy a fiatalok milyen sorrendben és mikor élik at eze-
ket az eseményeket, atélik-e 6ket egyaltalan (Billari, 2004). Az 6nallésodas
folyamatanak lassuldsa miatt szokas ezt az életkor ,poszt-adoleszcencianak”
nevezni, és ezt azokra a 20-30 éves fiatalokra vonatkoztatni, akik mar nem
gyerekek, de még nem felndttek, hanem ,htizdédva és bizonytalanodva” hagy-
jak el a kamaszkort, tovabb maradnak az iskolapadban és lassan alakitanak ki
sziileiktdl fiiggetlen, 6nalld életet (Somlai, et al., 2007).

Ebben a tanulmanyban a fiatalok feln6tté valasanak egy fontos aspektusat, a
parvalasztast és a gyermekvallalast tanulmanyoztuk a rendszervaltas ota el-
telt 25 évben. Megnéztiik, hogy hogyan alakultak az ezzel kapcsolatos trendek
és igyekeztiink ezekre magyarazatot adni. Minden esetben a magatartasfor-
mak demografiai jelentdségére helyeztiik a hangsulyt, ugyanakkor igyekez-
tiink ezeket tdrsadalmi, szocioldgiai tényeztkkel, nevezetesen a munkapiaci
helyzet és az értékrendszer atalakuldsaval megmagyarazni. Tény, hogy a , kés-
leltetett feln6tté valasnak” a legmarkansabb jelei a gyermeksziiletések késdi
id6zitésében érhetdk tetten (Kabai, 2009).

A gyermekvallalas terén bemutattuk a f6 kiillonbségeket az eurdpai orszagok
kozott is. Ebb6l kidertlt, hogy a kontinens tertiletén elkiilonithet6ek orszag-
csoportok, amelyekben hasonlé a termékenységi szint. Jellemz6en magasabb
a gyermekvallalas északon, valamint az Egyesiilt Kirdlysagban és Franciaor-
szagban, és alacsonyabb a német nyelv(i és a déli orszagokban. Kelet-Eurépa
ilyen szempontbdl egy csoportot alkot, hiszen az 1990-es évek 6ta jellemzben
alacsony, 1,5 alatti a teljes termékenységi aranyszam.



Magyarorszag az egyik olyan orszag Eurdpaban, ahol alacsony a termékeny-
ség, de a fiatalok szeretnének gyermeket vallalni. Jellemz6en tébbet tervez-
nek, mint ahdny gyermekiik sztletik. Lattuk, hogy e szempontbdl nem tortént
szamottevo valtozas, nem moddosultak lefelé a gyermektervek az utébbi év-
tizedben. A gyermeket mar nem tervez6k koérében sem valtoztak a f6 okok,
amelyek miatt nem akarnak mar gyermeket: ez els6sorban az anyagiak, a
nem megfeleld lakashelyzet, illetve a meglévd, elegendd gyermekszam.
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Rétegzddeés és mobilitas: ifjusagi rétegek,
mobilitasi lehetéségek és stratégiak

Toéth Péter — Huszar AKos

|. Bevezeto

A kovetkez6kben a magyar ifjusag rétegz6désének, illetve mobilitasi jellem-
z6inek az ezredfordul6 utani sajatossagait mutatjuk be. Tanulmanyunkban
arra vallalkozunk, hogy feltarjuk, hogy a 2000 utani években a 15-29 éves fia-
talok milyen poziciot foglaltak el a tArsadalomban és hogy ez miként valtozott
az édesapjukhoz képest.

A rétegz6dés-, illetve mobilitasvizsgalatok a szocioldgiai kutatasok egyik leg-
fontosabb teriiletének tekinthet6k. Kiilonb6z6 megkozelitéseket alkalmazva
olyan alapvet6 kérdésekre igyekeznek valaszt adni, hogy egyrészt milyen
tarsadalmi csoportok kiilonbdztethet6k meg a tArsadalomban, ezeknek mi-
lyenek az életkoriilményei, kulturalis szokasai, illetve a tarsadalmi-politikai
attitidjei. Masrészt 1ényeges kérdés, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok
kozott mennyire intenziv, illetve milyen tipusu atjaras tapasztalhat6. Mennyi-
re jellemzd, hogy a szlil6k atorokitik tarsadalmi pozicidjukat a gyermekeikre,
tasson. E kérdések vizsgalata nyoman képet alkothatunk arrél, hogy meny-
nyire élesek az egyenlStlenségek a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok kozott és
ezek miként valtoztak, valtoznak. Képet alkothatunk tovabba arrél is, hogy a
szarmazasi csoport, vagy inkdbb az egyéni teljesitmények hatarozzak-e meg
az egyének tarsadalmi helyzetét. Amennyiben a sziil6k tarsadalmi-gazdasagi
jellemzdi, illetve az egyének gyermekkori életkoriilményei dont6en befolya-
soljak, hogy a kés6ébbiekben ki milyen tarsadalmi poziciéra tehet szert, az egy
zart tarsadalom képét vetiti el6. Amennyiben azonban olyan tényezdk hatasa
bizonyul er6sebbnek, amelyek az egyének személyes er6feszitéseihez, illetve
teljesitményeihez kothetdk, az a tarsadalom nyiltsdgara, mobilitasi csatorna-
inak nagyobb ateresztd képességére utal.



Tanulmanyunkban a rétegzddés-, illetve mobilitas-vizsgalatok klasszikus,
foglalkozasi osztalyokon alapulé megkozelitését kovetjiik.! A tarsadalom
szerkezetét tehat foglalkozasi csoportok szerint jellemezziik, s e csoport-
szerkezet valtozasait elemezziik a vizsgalt idészakban. A csoportszerkezet
jellemzéséhez a Ferge Zsuzsa (1969) korai munkajaban kidolgozott munka-
jelleg-csoportositasra visszanyulé sémat hasznalunk. A tarsadalmi mobilitas
kiilonb06z6 formai koziil csupan az intergeneraciés mobilitasra fékuszalunk,
ennek azonban két fajtajat — a foglalkozasi csoport mellett a legmagasabb be-
fejezett iskolai végzettség szerintit - tessziik elemzés targyava. Azt vizsgal-
juk tehat, hogy a megkérdezettek legmagasabb bejezett iskolai végzettsége,
illetve foglalkozasi csoportja valtozott-e, illetve miként valtozott édesapjuk
jellemz6ihez képest.

Az elemzésbe bevont 15-29 éves fiatalok természetesen specialis csoportot
képeznek, ami részben korlatokat emel, masrészt azonban kiilonos lehetsé-
geket teremt egy hagyomanyos rétegzédés-, illetve mobilitas-vizsgalat elé. A
csoport vizsgalata révén a tarsadalom rétegzddésének egy szeletérdl jutunk
informacidkhoz, s ez alapjan nem kovetkeztethetiink kozvetlentil az egész
tarsadalom zartsagara, illetve nyitottsdgara sem. A fiatal korosztaly foglal-
kozasi szerkezete jellegzetesen eltér az idésebbekétdl. E csoport tagjai - ha
egyaltalan megjelentek mar a munkaerdpiacon - foglalkozasi karriertik ele-
jén allnak. A vizsgalat tehat a 2000-es évek fiataljainak indulasi poziciéjarol
ad t4jékoztatast, ami életiik soran még valtozhat. A fiatal korosztaly foglal-
kozasi szerkezetének az attekintése nyoman mindazonaltal informaciéhoz
juthatunk arroél, hogy miként valtozik, illetve a joviben miként fog valtozni az
egész tarsadalom foglalkozasi szerkezete.

Az intergeneracios mobilitas kiterjedtségének a vizsgalata soran is szem el6tt
kell tartani, hogy mig az apak esetében altalaban lezart oktatasi, illetve hosz-
szu munkaer6piaci karrier el6zi meg a jelenlegi tarsadalmi poziciot, addig a
gyermeknél a legtobb esetében még az iskolatorténet sem tekinthetd lezart-
nak, a foglalkozasi karrier pedig ebben az idészakban kezdddik. Ennek ko-
szonhetden tdbbek kézott nagyobb aranyu lefelé iranyulé mobilitast regiszt-
ralhatunk a fels6bb rétegek esetében, mivel a magasabb presztizsii, nagyobb
szaktudast, illetve felel6sséget igénylé foglalkozasokat kevésbé jellemzd,
hogy palyakezd6k toltik be. Az also rétegek esetében viszont kisebb mértékii

1 A tarsadalmi mobilitisvizsgalatok hullamairél 1asd a Rébert 1990; Robert 1998



felfele torténd elmozdulassal szamolhatunk, mivel a gyermekeknek még nem
volt lehetdsége megszerezni a jobb allasokhoz sziikséges szaktudast, illetve
tapasztalatot. Az els6 foglalkozasi pozicié mindazonaltal kitlintetett jelent6-
ségli a munkaerdpiaci karrier szempontjabol.

A 2000 ota négyévenként végrehajtott, nagymintas Ifjusag adatfelvételek
paratlan lehet6séget kindlnak e vizsgalathoz. Ennek segitségével atfogé ké-
pet alkothatunk az ezredfordulé kornyékén, illetve utana fiatalsagukat tol-
t6 generaciok? foglalkozasi pozicidjardl, tovabba a mobilitas jellemzbirdl. A
2000-es és 2004 adatfelvétel soran vizsgalt 15-30 éves korosztaly tagjai még
a rendszervaltas el6tt sziilettek. A 2000-es felvétel idésebb tagjainak még
kozvetlen tapasztalatai lehettek az 1990 utdni transzformacids valsagrol, il-
letve a tarsadalmi-gazdasagi atalakulds nyoman megnyil6 1j lehetéségekral
is. Ezek a generacidk azonban jellemzden az ezredfordul6 kornyékén valtak
aktivva a munkaerdpiacon, a tobbségiik igy lekéste ezeket a lehetdségeket,
viszont azokban az években allt munkaba, amelyekben a legnagyobb volt a
gazdasagi novekedés a rendszervaltas utani id6szakban. A 2008-as, illetve
2012-es felvétel résztvevdi szamara mar a valsag, a gazdasagi visszaesés, il-
letve a munkanélkiiliség névekedése a legfontosabb tapasztalat.

E vizsgalatra anndl is inkdbb sziikség van, mivel bar tobb elemzés késziilt a
fiatalok tagol6dasara vonatkozdan, a fiatalok foglalkozasi rétegz6dését még
nem vizsgaltak szisztematikus mdédon az ifjusagfelvételek alapjan. Az ifja-
sagszociologia a huszadik szazad masodik felében sziiletett, amikor a II. vi-
laghaboru utani gazdasagi és technologiai fejlédés atrendezédést hozott az
egyes generaciok kozotti tarsadalmi viszonyokban. Vagyis maga a diszciplina
kialakulasa is kothet6 valamelyest a tarsadalmi rétegzédésben végbement
valtozdsokhoz, a mobilitasi palyak atalakuldsdhoz. A gyermekkor kitol6da-
saval, a tanulmanyi id6 meghosszabbodasaval és a fogyaszt6i tarsadalom
szereplGinek az egyre fiatalabb korosztalyokra hatd, az ifjasagi szubkultirak-
ban rejlé energidkbol profitot reméld szolgaltatasainak megjelenésével egy,
a sziileikétdl jelentdsen eltérd életutat bejaro és életstilussal jellemezhetd
generacio teremt6dott meg. Ezen valtozasok az akkori kétpélusu vilag mind-
két végpontjan érzékelhetbek voltak, de a jelenség kezelése és értelmezése
masként zajlott. A szocialista blokk 6sszeomlasa sziikségeltetett ahhoz, hogy
a folyamat kis késéssel, de Magyarorszagon is kiteljesedhessék. A fentiekben

2 Akiket kérdés, hogy egyaltalan 6nallé generaciénak vagy generaciéknak tekinthetiink-e (vo. Szalai
2011)



didhéjban rogzitett valtozasok bdvebb leirasat és 0sszegzését Somlai Péter
végezte el a valtozo ifjusagroél sz6l6 irasaban (Somlai, 2007), ahol a folyamat
kezdeteként a 19. szdzadi forradalmi mozgalmakat tette meg kiindulépont-
ként. A mai értelemben vett ifjisag, mint kiilénallo, kiilon értelmezhetd tarsa-
dalmi csoport parhuzamosan jelent meg, és fejlédott a tarsadalmi rétegz6dés-
sel kapcsolatos kutatasi hagyomany kialakuldsaval. Somlai posztadoleszcens
korszaknak nevezte el az 1960-as évek masodik felét6l Nyugat-Eurépaban
bekoszontott korszakot. Gadbor Kdlman ugyanerrdl a folyamatrél mint ifjuisdgi
korszakvdltdsrél, vagy 1j ifjusagi korszakrdl beszélt miiveiben (Gabor, 1992).
Ennek a valtozasnak a megragadasa és értelmezése hatarozta meg a rend-
szervaltas utani id6szak vizsgalatait.

Az ifjusagszociolégiai kutatasokat két irdnyzat jellemezte a rendszervaltas
utan. A jelen tanulmanyban felhasznalt, kvantitativ modszerekkel felvett,
nagymintas vizsgalatok mellett a kvalitativ mdédszerekkel elvégzett kutata-
sokra is talalunk szamos példat. Ez utébbiak az ifjisagi 1étbdl fakad 6, szubkul-
turalis, illetve ellenkulturalis jelenségek megragadasaval foglalkoztak (divat,
fogyasztasi szokasok, csoportok miikddése). A rétegzédéskutatas szempont-
jabdl a fiatalok sokszinli tombjében kimutathaté kiilonb6z6 tarsadalmi cso-
portok vilaglatasarol, jovoképérdl, viszonyrendszerérdl, deviancidirél adott
leirasok arnyaljak az egyes rétegekrdl, a kemény valtozék felhasznalasaval
felrajzolt képet. Ebben az esetben antropoldgiai, etnografusi megkozelités-
sel bemutatott csoportok tarsadalmi statuszaroél, a tarsadalmi rétegzédésben
elfoglalt helyiikrél is képet kaphatunk (Szapu, 2002). Ezen kutatasokrdl egy
teljesnek mondhaté 6sszefoglalot készitett Havasréti Jozsef (2013).

Bar abban minden kutaté egyetért, hogy a fiatal generaciét nem lehet homo-
gén csoportként értelmezni, az utdobbi években egyre nagyobb szamban je-
lennek meg olyan megkdzelitések, amelyek a rendszervaltas utan sziiletett
korosztalyt, mint egységes csoportot kezelik. Erre j6 példa a Pécsi Tudomany-
egyetem 2000 f6s mintan végzett, a 15-25 éves korosztalyt megcélzé Z-gene-
racié kutatasa. Ebben az esetben életstilus csoportok 1étrehozasat végezték
el a kutatdk az élettempdt és az értékorinetaciét meghatarozo elemek vizs-
galataval, amihez attitidkérdésekre adott valaszokat hasznaltak fel (Bittner-
Kehl-Szlics, 2014).

A nagymintas ifjasdgkutatasok adatbazisan végzett rétegzédésvizsgalatok
leggrandiézusabb vallalkozasa kétségkiviil Kabai Imre (2006) nevéhez f(iz6-
dik, aki az Ifjusdg2000 kutatds adatbazisat felhasznalva vazolta fel Gjszer(



megkdzelitésben a tarsadalmi egyenl6tlenségek kialakulasahoz vezet6 utak
rendszerét és annak dsszefiiggéseit. Kabai az ifjasagkutatas adatait egy sajat,
rétegz6déskutatassal kapcsolatos, Gj médszertani megkozelités bemutatasa-
ra és tesztelésére hasznalta fel. Ebben épitett a magyar rétegzédés-kutatasok
korabbi eredményeire, azok elméleti alapjainak szintetizalasara torekedve.
Kutatasa soran a 25-29 éves korosztalyi csoport adatsoraibdl képzett valto-
zokat egy tobbdimenzids tagozddasi modell elkészitéséhez, ahol a fiatal élet-
utjat meghatarozo6 el6zmények, alapelemek és az elért jelenlegi tarsadalmi
helyzetiik mellett eddig bejart életutak és életesemények és ezek megtortén-
tét befolyasolo koriilmények hatasait és osszefliggéseit vizsgalta.

Az Ifjasag 2000 adatain elvégzett elemzését a tovabbiakban a fels§oktatasban
résztvevo hallgaték korében elvégzett felméréseiben tesztelte és finomitotta
(Kabai, 20133, 2013b, 2013c). Az életitesemények vizsgalata jol tagozodik az
Uj ifjusagi korszakrol alkotott elméletekbe, ahol az individualizacio, az egyéni
dontés szabadsaga jelentGs szerepet tolt be abban, hogy a fiatalok hogyan
foglaljak el helyiiket a tarsadalmi rétegz6désben. Kabai szerint ezek az 6nal-
16 dontések, azok sorrendisége és iddbeli megoszlasa (iskolavalasztas, iskola
elvégzése, tanulmanyok elnytjtasa, munkavallalds, 6nallésodas, parkapcso-
lat, csaladalapitas) jelent6sen befolyasolja a rétegz6désben elért pozicidkat.
Erésebb ez a hatds, mint a fiatal életutjat meghataroz6 el6zmények (sziild;,
csaladi hattér).

Gabor Kalman az Ifjusag 2000 adatait vizsgalva arra is ramutatott, hogy az
individualis dontések szabadsaga nem azonos lehet6ség a kiilonb6z6 hatteri
fiatalok kérében (Gabor, 2002). Az alsé és kozépso rétegekhez kapcsolodo tn.
»normalizalt életrajz” a korabbi generaciokra jellemz6, a csaladi hattér altal
jobban meghatarozott életutat, mig a fels6 rétegek kérében az un. ,valaszta-
sos életrajzot” emelte, ki, ahol a személyes ambiciok és 6nall6 dontéseknek
nagyobb tere van. A valasztasos életrajzbdl kovetkez6 életpalyak jellemzik a
legjobban a posztadoleszcens életvitelt.

A fentiektdl eltérd véleményt fejtett ki Gazs6 Ferenc és Laki Tibor, akik sze-
rint az ifjisag - amely szerintiik nem 6nallé tarsadalmi réteg — léthelyzetét
és tagoltsagat a tarsadalom alapszerkezetének sajatossagai hatarozzak meg,
annak ellenére, hogy a fiatal nemzedék rétegeinek vannak sajatos vondsai
is. Az 6 értelmezésiikben a rendszervaltassal a globalis vilaggazdasagi rend-
szerbe katapultalt magyar tarsadalom valtozasai ezen keretek kozott értel-
mezenddk, a tdrsadalom csoportjai kdzott tapasztalhatd 1ényegi kiillonbségek



a makrostrukturak valtozasaibol vezethetéek le (Gazso, Laki, 2004). Meg-
allapitasaik alatdmasztasaul az Ifjisag 2000 kutatds adatait hasznaltak fel.
Ezen gondolatmenetet a tovabbi két vizsgalat adatain is értelmezték (Laki,
Szabd, 2011), illetve sajat, 2005-6s kutatasukban is tovabbvitték, kiemelve a
generdcios reprodukcid, vagyis a tarsadalmi mobilitas lehet6ségének lesziikii-
1ését azokban a tarsadalmi rétegekben, ahol a csaladi hattér és er6forrasok a
reprodukcios folyamatok végigviteléhez nem elegend6ek (Gazsd, 2006).
Szintén az Ifjasag 2000 kutatas adatbazisan késziilt el egy, a bourdieui téke-
elmélet (1997) felhasznalasaval megalkotott rétegzédésvizsgalat, ahol a leg-
f6bb rétegképzd tényezdket hat nagy csoportba osztottak a szerz6k (Bauer
et. al 2003). Ez a hat dimenzi6 a kévetkez6 volt: (1) tudastéke, (2) anyagi
téke, (3) szocio-demografiai dimenzid, (4) életmdd dimenzid, (5) kulturalis
fogyasztas, (6) szubjektiv értékitélet. A szerz6k tovabba harom nagy réteget
alkottak, aszerint, hogy a rendszervaltas utani 4j koriilményekhez milyen si-
keresen alkalmazkodott a megkérdezett fiatal. Ezeket az életpalya-tipusokat
(1) nyertesnek, (2) koztesnek (tuléld) és (3) vesztes rétegeknek nevezték el.
A harom rétegen beliil tovabbi, 6sszesen 22 csoportot tudtak megkiilénboz-
tetni, attdl fliggden, hogy a fent felsorolt szubjektiv dimenzidk alapjan milyen
értékekkel birt a megkérdezett fiatal. A kutatas végeredményeként a fentiek-
ben Gabor Kalman irasa alapjan bemutatott kétféle életrajzhoz vezet6 élet-
ut-lehetdség kristalyosodott ki, ahol az alacsony iskolai végzettség és a szak-
tudas hianya miatt kasztosodé és folyamatosan lecstiszé tarsadalmi csoport
jon 1étre. A 2000-es kutatas modszertananak kovetésével, de mar a 2012-es
adatbazis felhasznalasaval ismét bemutatasra keriiltek a magyar ifjusag tar-
sadalmi rétegei. Ebben az esetben a gazdasagi té6keként a kiilonb6z6 javakkal
valo ellatottsagot, az anyagi/pénziigyi helyzetet; kulturalis t6keként az adott
korban megszerezhetd iskolai végzettség és nyelvtudas, valamint digitalis
készségek meglétét; tarsadalmi t6keként a baratokkal val6 kapcsolattartas
intenzitasat és a civil aktivitadst azonositottak a kutatok (Nagy, 2014). Itt 15
csoportot sikeriilt azonositani az adatok 6sszesitésekor. Bar az elemzések so-
ran a felhasznalt médszertant prébaltak a 2012-es adatbazisban is a 2000-es
kutatdsban leirtak alapjan felhaszndlni, a két vizsgalat eredményeinek dssze-
hasonlitdsara érdemben nem Kkeriilt sor.



Il. Rovid modszertani Kitéro

[rasunkban kisérletet tesziink az Ifjisag kutatasok négy idépontban elvégzett
adatfelvételébdl szarmazé adatok 6sszehasonlitasara, adott esetben longitu-
dialis trendek megallapitasara a magyar ifjusag tarsadalmi rétegz6désben
elfoglalt helyének vizsgalataval és a tarsadalmi mobilitdssal kapcsolatos le-
hetséges életpalydkban és életstratégidkban bekdvetkezett valtozasok be-
mutatdsaval. Négy év - néha kevésbé, néha jobban - eltéré6 médszertanaval
megalkotott felmérésnek adatbazisaival dolgoztunk munkank soran. A kii-
16nbségek miatt néhol kompromisszumot kellett kotniink az adatok 6sszeha-
sonlithatdsaga végett.

Mind a foglalkozas, mind az iskolazottsag tekintetében a harom ifjusagi kor-
csoportbdl a két idgsebb korcsoport adatait hasznaltuk fel. Ez mind a négy
esetben a minta 2/3-at jelentette (1. tablazat). A 20-24 és a 25-29 éves kor-
csoportokat egy egységes korcsoportként kezeltiik a tovabbiakban.

2000 2004 2008 2012
N N* N N
15-19 2274 28 2343 30 2603 32 2457 31
20-24 2869 36 2518 32 2538 31 2767 35
25-29 2857 36 3045 39 2935 36 2776 35
Ossz. 8000 100 7906 100 8076 100 8000 100

Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Ifjisag 2008, Magyar Ifjisag 2012 felméré-
sek alapjan, sajat szerkesztés.

Bar a négy adatfelvétel célja hasonld volt, de kérdezéstechnikaban és az egyes
elemek adatfelvételi modszertanaban jelentds kiilonbségekkel talalkoztunk.
Ezek bévebb bemutatdsara az eredmények ismertetésekor kiilon kitériink.
Amennyiben az adatok kdzos nevezdre hozasa nem sikeriilt, gy ott az adott
év adatait kihagytuk az dsszehasonlitdsbodl. Az adataink és eredményeink
megfelel6ségét a 2011-es népszamlalas adatainak felhasznalasaval is elle-
nériztiik.



A tarsadalmi rétegz6dés esetében két olyan rétegképzé valtozot tudtunk fel-
hasznalni, aminek az 6sszehasonlithat6saga megoldhat6 volt, ez a foglalkoza-
si helyzet és a legmagasabb iskolai végzettség. A tarsadalmi mobilitast is ezen
rétegképzo6 valtozok mentén szamoltuk, intergeneraciés mobilitasként min-
dig az édesapjuk adataihoz viszonyitva a megkérdezettek valaszait. A valasz-
hidnyok mértéke nagyon valtoz6 volt. Volt, ahol a ,Nem tudom” illetve a ,,Nem
vdlaszolt” valaszokkal egylitt a valaszhiany elérte a 20-29 évesek mintajanak
56 szazalékat (2000-es adatfelvételnél, az édesapa foglalkozasa és iskolai vég-
zettsége kapcsan). Ez abbdl is ad6dott, hogy sok esetben az altalunk vizsgalni
kivant valtozo létrehozasat tobb, egyéb valtozd felhasznaldsaval tudtuk csak
létrehozni, ahol az adathianyok 6sszegz6dtek. Tovabbi adathidnyt okozott az
is, hogy a fiatal korcsoport 20-29 éves tagjainak 20-25 szazaléka nem dolgo-
zott még tartdsan, ezért nem tudott emliteni foglalkozast a megkérdezéskor.

lll. Az aktivitas valtozasa a magyar fiatalok korében

Miel6tt ratérnénk az ezredfordul6 utani fiatalok rétegzédésének, illetve mo-
bilitasi jellemz6inek bemutatasara fontos szemiigyre venni a vizsgalt kor-
osztaly aktivitasi jellemz6it. Ez az az id6szak ugyanis, amikor a fiatalok jel-
lemz6en megszerzik a legmagasabb iskolai végzettségiiket, illetve kilépnek
a munkaerdépiacra. Rétegzédési szempontbdl korantsem mellékes, hogy ezt
pontosan melyik életszakaszban, illetve milyen szintli képzettséggel teszik
meg. Az ezt er6sen befolydsolo, tankotelezettségre vonatkoz6 jogi szabalyo-
zas az Ifjusag vizsgalatok eddigi hullamai altal lefedett id6szakban nem val-
tozott. A tankotelezettség fels6 korhatarat 1998-ban emelték fel a korabbi
16-r6] 18 évre és ez a szabalyozas volt érvényben egészen 2012-ig, amikor
Ujra leszallitottak 16-ra.
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1. dbra: Az egyes életkori csoportok aktivitasanak megoszlasa a négy

adatfelvétel éveiben (szazalékos megoszlas). (N,,,,=7981, N,,,=7905,
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Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Magyar Ifjusag 2012 fel-
meérések alapjan sajat szerkesztés

A tankotelezettségre vonatkozé szabalyozassal 6sszhangban a 15-19 éves fi-
atalok meghatarozo tobbsége arrél szamolt be, hogy tanul. 2000-ben 84 sza-
zalékot tett ki e korosztalyban a tanulék aranya, ami a vizsgalat tobbi évében
88-89 szazalékra emelkedett. Az oktatasban résztvevék kore a tobbi korosz-
talyban is emelkedett 2008-ig, 2012-re azonban visszaesett. A csak tanulok
aranya 2012-ben ugyan 20-24 évesek korében 31-r6l 35 szazalékra emelke-
dett, a 25-29 éveseknél pedig 2008-hoz hasonldan elérte az 5 szazalékot, a
munka mellett iskolaba jarok kore azonban mindkét életkori csoportban ha-
tarozottan csokkent. Mig 2008-ban a tanulas mellett dolgoz6k aranya e kor-
osztalyokban 10, illetve 7 szazalékot tett ki, addig 2012-ben mindegyikben 3
szazalékra esett. A legfiatalabb korcsoportban kis - 1-2 szazalékos - mérték-
ben vannak jelen olyanok, akik a tanulds mellett munkat vallalnak.

Rétegzddési szempontbdl kulcskérdés, hogy a fiataloknak az iskolapadot
elhagyva sikeriil-e beilleszkedni a munkaerdpiacra. Ebb6l a szempontbdl
a vizsgalt id6szakban a 2008-as év, illetve a valsag forduldpontot jelentett.
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Mig a 2000-es évek els6 évtizedének a végéig a fiatalok foglalkoztatottsaga in-
kabb névekvo tendenciat mutatott és 2008-ra a 20-24 évesek korében elérte
az 52 szazalékot, az idésebb korcsoportban pedig 70 szazalék koril mozgott,
addig 2012-re a munkaval rendelkez8k aranya 42, illetve 68 szazalékra esett
vissza. Ezzel parhuzamosan ellentétes tendencidkat figyelhetiink meg azon -
a tarsadalmi integracié szempontjabol legveszélyeztetettebb - csoport eseté-
ben, akik mar elhagytak az iskolarendszert, a munkaerdpiacra azonban nem
sikeriilt belépniiik. A nem tanulé és nem is dolgozé fiatalok csoportjanak a
mérete az ezredfordul6 utan a valsag id6szakaig csokkend tendenciat muta-
tott, 2008-r61 2012-re azonban a két id6sebb korcsoportban 18-rél 23, illetve
24-r6l 26 szazalékra novekedett.

IV. Foglalkozasi szerkezet és tarsadalmi mobilitas

A foglalkozasi szerkezet atalakulasa

A fiatalkoruak foglalkozasi rétegz6désének, illetve mobilitdsanak bemutatasa
el6tt sziikséges néhany megjegyzést tenni a felhasznalt adatokkal kapcsolat-
ban. Az ifjasagvizsgalatok kiilonos lehet6séget teremtenek effajta elemzések
elvégzésére, a munkat azonban neheziti, hogy az elemzés alapjaul szolgald
kérdések nem egységes modon szerepeltek a négy adatfelvétel soran hasz-
nalt kérdbéivekben. Az els6, 2000-es adatfelvétel soran még részletes, egyedi
foglalkozasokat rogzitettek a kérdezdbiztosok, az ezt kovetd hullamokban
azonban mar csupan a kérdezett foglalkozasi csoportjardl gytjtottek adato-
kat, raadasul ezt sem teljesen egységes mdédon. A 2008-as, illetve a 2012-es
felvételben szerepld kérdés megegyezett, a 2004-es kérd6iv azonban ezektdl
eltéré modon részletezte a kiillonb6zé 6nallé csoportokat. Az eltér6 kérdezé-
si technikak, illetve kérdésformatumok ellenére mindegyik felvétel lehet6vé
teszi, hogy a valaszaddkat besoroljuk egy, a Ferge Zsuzsa (1969) munkajel-
leg-csoportositasat idézé foglalkozasi sémaba, ezeket a kiilonb6z6 mddon
el6allé csoportositasokat azonban nem lehet kézvetlen médon 6sszehason-
litani. Kiilon6sen problematikus az egyedi foglalkozasokra, illetve a foglalko-
zasi csoportokra vonatkozo kérdezésen alapulé csoportositasok dsszeveté-
se, mivel az els6 esetben a séma egyedi foglalkozdsok szakért6i besorolasa
alapjan jon létre, a masodikban viszont a megkérdezettek maguk helyezik el
o6nmagukat a kiillonb6z6 foglalkozasi csoportokban.



Ennek megfeleléen az elemzést csupan a 2004-es, 2008-es, illetve 2012-es
évekre terjesztjiik ki, mivel ezeknek az éveknek az adatai kisebb megszorita-
sokkal dsszevethet6k. A mellékletben kozoljiik azonban a 2000-bél szarma-
z06 adatokat is, illetve idézzilik a 2001-es népszamlalas idevagd eredményeit
is (amelyek szintén a foglalkozasok részletes dsszeirdsa nyoman alltak eld),
ezek ugyanis arnyaljak a fiatalok foglalkozasi rétegzédésének valtozasardél
elénk taruld képet, illetve jol szemléltetik a két eltéré kérdezési technikabdl
fakado eltéréseket is. A foglalkozasi rétegzédésre vonatkozé elemzésiinket
a 20-29 éves korosztalyra korlatozzuk, mivel - ahogy korabban lattuk - a
fiatalabbak korében elenyész6 a jelenleg (illetve korabban) foglalkoztatottak
aranya.

A népszamlalasi adatok alapjan végzett elemzések szerint a foglalkozasi
szerkezet ezredfordul6 utani valtozasai a polarizalédas iranyaba mutattak,
amelynek sordn egyrészt nétt a magasabb presztizsli foglalkozasi csopor-
tok sulya, masrészt azonban novekedett azoknak az aranya is, akik alacsony
végzettséget feltételezd, illetve képzettséget nem igénylé6 munkat végeznek.
A foglalkozasi szerkezet két szélén tapasztalhaté béviilés a kozéps6 szeg-
mensben elhelyezked6 csoportok méretének csokkenésével jart egylitt. Ez a
tarsadalom egészére vonatkozo tendencia javarészt a fiatalabbak korében is
érvényesiilt (Huszar, 2015). Kolosi Tamas és Pésch Krisztidn (2014) szintén
vizsgalta a magyar tarsadalom foglalkozasi szerkezetének a 2000-es években
tortént atalakulasat. Eredményeik megerdsitik az alacsonyabb presztizsi
csoportok méretének novekedését, viszont 6k azt talaltak, hogy ezzel parhu-
zamosan csokkent a felsd, illetve a kozéprétegekhez tartozdk aranya is.
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2. abra: Foglalkozasi szerkezet dsszetétele a 20-29 éves Korosztalyban
(szazalékos megoszlas)
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Forras: Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Magyar Ifjusag 2012 felmérések alapjan
sajat szerkesztés

Az ifjusagvizsgalatok alapjan a fiatalok foglalkozasi szerkezetének utdbbi
években bekovetkezett valtozasardl elénk tarul6 kép sok tekintetben egybe-
vag a korabbi vizsgalatok eredményeivel, 1ényeges pontokon eltér azonban
ezektdl. A népszamlalasi eredményekkel 6sszhangban novekedett az alacso-
nyabb presztizsii foglalkozasi csoportok, a segédmunkasok, valamint a mez6-
gazdasagi munkat végzok sulya a vizsgalt korosztalyban. Kiiléndsen jellemzé
ez a valsag utani id6szakra, 2008-rdl 2012-re ugyanis az el6bbi csoport ara-
nya 5-r6l 8 szdzalékra, az utébbi pedig 2-rél 3-ra emelkedett.

A foglalkozasi szerkezet kozéps6 szegmensében ellentmondasosabb tenden-
ciakat tapasztalhatunk. Ahogy korabban emlitettiik az 6nall6 iparosok, illet-
ve keresked6k csoportja esetén a mérés tekintetében kisebb kiilonbségek
vannak a kiilonb6z6 évek kozott, azonban a népszamlalasi eredményekhez
hasonléan az ifjusagvizsgalatok alapjan is a csoport méretének folyama-
tos csokkenését figyelhetjiik meg. Ugyanez a helyzet a betanitott munka-
sokkal, e csoport mérete mindegyik vizsgalat esetében inkabb csokkend
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tendenciat mutatott a 2000-es években. A szakmunkasok aranyanak valtoza-
sa tekintetében azonban nem allapithat6ak meg ilyen hatarozott tendenciak
és a kiilonb6zé mérések részben ellentmondanak egymdasnak. A szakmun-
kasok esetében népszamlalasi adatok a csoport ardnyanak hatarozott csok-
kenését mutatjdk a fiatal korosztalyokban is, az ifjisagvizsgalatok alapjan
viszont enyhe névekedd tendencia rajzolddik ki.?

A foglalkozasi szerkezet felsd szelete tekintetében az értelmiségi, szakért6i
csoporthoz tartozék ardnyanak 2008-r6l 2012-re torténd visszaesése szem-
betind. Ez ellentmond a 2000-es évek eleji valtozasoknak, s a népszamlalasi
adatok vizsgalata alapjan feltart tendencidknak is, Kolosi és Pdsch vizsgala-
tait azonban megerdsiti. Ezeket az adatokat érdemes 6vatosan kezelni, min-
denesetre az er6sodé kivandorlasnak, kiillondsen a képzettebb, fiatal korosz-
talyban lehet olyan drasztikus hatasa, ami a csoport méretének szamottevd
visszaeséséhez vezet. Szintén némileg ellentmond a korabbi eredményeknek
a vezetdi csoportok méretének folyamatos csokkenése, a népszamlalasi vizs-
galat inkabb stagnalast, illetve enyhe novekedést diagnosztizalt a csoport
esetében.* Az alacsonyabb képzettséget igényl6 szellemi foglalkozasuak ara-
nyanak névekedése 6sszhangban van a népszamlalasi eredményekkel.

Ezek az eredmények megerésitik a kordbbi vizsgalatok azon eredményét,
mely szerint a kétezres években a foglalkozasi szerkezetnek elssorban az
also6 fele tudott bdviilni. A tdrsadalom egészére és ezen beliil a fiatalabb kor-
osztalyokra vonatkozo6an is megallapithato, hogy a foglalkoztatottak nagyobb
aranyban végeznek alacsony végzettséget, illetve képzettséget nem igényld
foglalkozasokat. A foglalkozasi szerkezet fels6bb, illetve kozéps6 szegmensé-
ben kevésbé markans tendenciak rajzolédnak ki, amelyek kapcsan a kiilon-
b6z6 vizsgalatok egymassal részben ellenmond6 kovetkeztetésekre jutottak.

3 Ezekkel az eredményekkel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy éppen a szakmunkasok, illetve
a betanitott munkasok kozott hiz6dd finomabb megkiilonboztetések esetében talalhatok a legna-
gyobb eltérések a két fajta - az egyéni foglalkozasokra, illetve a foglalkozasi csoportokra iranyulé
kérdezésen alapulé - mérés kozott. Ezt megerdsiti, ha az ifjusagvizsgalatok 2000-es eredményeit
osszevetjiik a tobbi hullam adataival, illetve a népszamlalasi eredményekkel (2. tablazat).

4 Ebben az esetben is komoly hatdsa lehet az eredményre a mérési technika kiillonbségének.
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Az intergeneracids foglalkozasi mobilitas fébb jellemzdi az
ezredforduld utan

A foglalkozasi szerkezet ezredforduld utdni valtozasainak attekintése utan a
kovetkez6kben a fiatalok intergeneraciés mobilitdsanak jellemz6it vizsgal-
juk. Arra vagyunk kivancsiak, hogy az elemzés targyat képezé fiatalok ugyan-
abba a foglalkozasi csoportba tartoznak-e, mint az édesapjuk, s ha nem, akkor
milyen csoportba léptek at. Az elemzést szintén a 20-29 éves korosztalyokra
terjesztjik ki és a 2000-es felvétel adatait ehelyiitt sem vessziik figyelembe
az eltéré kérdezési mod miatt. A mobilitdsra vonatkozé elemzéshez picit moé-
dositottunk az imént hasznalt foglalkozasi séman, hogy elemezheté méretli
csoportokhoz jussunk. Egyrészt a vezet6ket 6sszevontuk az értelmiségiekkel,
masrészt pedig az iparosok, keresked6k csoportjat a szakmunkasokkal.

Az elemzéshez hasznalt séma (kvazi) hierarchikusnak tekinthetd, a kiilonbo-
z0 foglalkozasi csoportok sorba rendezhet6k aszerint, hogy a csoport tagjai
milyen komplexitasy, illetve milyen szintii tudast igényl6 munkat végeznek.
Ennyiben értelmezhet6 a mobilitds iranya is, vagyis az, hogy akik elhagytak
édesapjuk foglalkozasi csoportjat, azok a tarsadalmi térben felfele vagy lefele
mozdultak-e el. A kovetkez6kben el6szor azt vizsgaljuk, hogy mekkora aranyt
tett ki a mobilak aranya, illetve hogy az elmozdulas jellemzden milyen irany-
ba tortént.

3. dbra: Az intergeneracios foglalkozasi mobilitas a 20-29 évesek korében
(2004, 2008, 2012)(Szazalékos adat)

B nem mobil ™ lefele mobil felfele mobil
49
43 44
41 42
39 39
37 35
2827 28
26 23 2526
I I I 20 I I
lany Osszesen lany Osszesen  fiu Iany Osszesen
2004 2008 2012

Forras: Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Magyar Ifjusag 2012 felmérések alap-
jan, sajat szerkesztés.
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A vizsgalat targyat képez6 csaknem tiz éves periédusban novekedett azok-
nak az ardnya, akik 20-29 éves korukban ugyanabban a foglalkozasi csoport-
ban voltak, mint az édesapjuk. A nem mobilak aranya 2004-ben 41, 2012-
ben pedig 44 szazalékot tett ki. A mobilitas mértéke tekintetében jelentds
kiillonbségek vannak a kiilonb6z6 nemek kozott, a férfiak 49, a n6knek pedig
39 szazaléka tartozik jelenleg ugyanahhoz a foglalkozasi csoporthoz, mint az
édesapja. Ez az eltérés mindenekel6tt annak kdszonhetd, hogy a férfiak és a
noék foglalkozasi szerkezete jellegzetesen eltér egymastdl és e vizsgalatban a
lanyok tarsadalmi poziciéjat is az édesapjuk tarsadalmi helyzetéhez hasonli-
tottuk. A f6 tendencia, vagyis a nem mobilak aranyanak névekedése azonban
mindkét nem esetében érvényesiil.

Ha a nem mobilak aranyanak valtozasa mellett megvizsgaljuk azt is, hogy a mo-
bilak milyen irdnyba mozdultak el, akkor a vizsgalt id6szak két, alapveten el-
lentétes jellemzdkkel rendelkezd periddusra oszthatd, amelynek a hatarpont-
jat a 2008-as év, vagyis a valsag éve képezi. A 2004 és 2008 kozotti idészakban
a nem mobilak aranyanak névekedése abbdl fakadt, hogy mind a férfiak és
mind a n6k kdrében kevesebben mozdultak el lefelé édesapjukhoz képest, mi-
kozben a felfelé mobilak ardnya még novekedett is. A valsag kovetkeztében ez
a folyamat megtorpant, s6t ellentétes iranyba fordult. 2008-ré1 2012-re a nem
mobilak ardnyanak névekedése mellett névekedett a lefelé és csokkent a felfelé
elmozdulék aranya. Ez a tendencia kiillondsen a n6k korében bizonyult mar-
kansnak, ahol a 2008-as 44 szazalékos szintrél 39 szazalék csokkent a felemel-
keddk, illetve 22-rdl 25 szazalékra emelkedett a lecstiszok aranya.

A tarsadalmi térben tortént elmozduldsoknak e f6 tendenciai vizsgalhatok
részleteiben, foglalkozasi csoportonként. A tanulmany mellékletében rész-
letes tablakat kozliink a belépési, illetve a kilépési mobilitasra vonatkozban
(3-4-5. tablazat), amely alapjan részletesen nyomonkovethets, hogy a kii-
16nb6z6 foglalkozasi csoportokba tartozd apak gyermekei jelenleg milyen
csoportokban helyezkednek el, illetve hogy a jelenlegi foglalkozai csoportok
tagjai honnan rekrutal6dnak. A kovetkez6kben csupan a belépési mobilitas
oldalardl vizsgaljuk az elmult id6szak folyamatait, s ezt is csupan a foglalko-
zasi szerkezet két szélére, a vezetdk és értelmiségiek, illetve a segédmunka-
sok csoportjara koncentralva.
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4. dbra: Vezet6 értelmiségi, illetve segédmunkas gyermekek édesapjuk
foglalkozasi csoportja szerint (2004, 2008, 2012) (szazalékos megoszlas)
(VezetOk értemiségiek: N._ =616 N__ =588 N_ _=398)(Segédmunkasok:

2004 2008 2012
N2004:166 N2008:186 N2012:298)
W Vezetdk, M Egyéb szellemiek ®m Szakmunkdsok,
értelmiségiek iparosok,
keresked&k
M Betanitott Segédmunkasok ' Mez6gazdasagi
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Vezetbk, értelmiségiek Segédmunkasok

Forras: Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Magyar Ifjusag 2012 felmérések alap-
jan, sajat szerkesztés.

7

A vezetd, illetve értelmiségi foglalkozast (iz6 fiatalok 35 szazalékanak az
édesapja szintén a vezet6, illetve értelmiségi csoportba tartozott 2004-ben,
illetve 2012-ben. A kdzvetleniil a valsag el6tti, 2008-as mérés soran azonban
ennél valamivel nyitottabbnak mutatkozott a csoport: ekkor 33 szazalékot
tett ki azoknak az aranya, akiknek az édesapja is a vezetdi, illetve értelmiségi
csoportba tartozott. Az apak foglalkozasi szerkezetéhez viszonyitva nagyobb
a sulya, s a vizsgalt id6szakban folyamatosan ndvekedett a vezetdk, illetve
értelmiségiek korében azoknak az aranya, akiknek az édesapja egyéb szelle-
mi foglalkozasu volt. A tobbi foglalkozasi csoporthoz tartozé apak gyermekei
alulreprezentaltak a vezetdk, illetve az értelmiségiek kdrében. A szakmunkas
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apak gyermekeinek az aranya azonban igy is 45 szazalékot tesz ki a csopor-
ton beliil, mikdzben a betanitott munkas, a segédmunkas, illetve mezdgaz-
dasagi foglalkozasuak gyermekei 6sszesen 5 szazalékot. Fontos kiemelni to-
vabb4, hogy a valsag hatasa ehelytitt is tetten érhetd, mig 2004-r61 2008-ra
0sszességében novekedni tudott a munkasszarmazasu gyermekek aranya a
foglalkozasi szerkezet fels§ szegmensében, addig a valsag utani id6szakban
ez a mobilitasi csatorna zar6dasnak indult.

A vezetdk, illetve értelmiségiek csoportjaval ellentétben segédmunkasként
dolgozé fiatalok tobbsége mezdgazdasagi munkat végzo, segédmunkas, illet-
ve betanitott munkas apatoél szarmazik, s a szakmunkas szarmazasuak is alul-
reprezentaltak a csoportban. A vezetdi, értelmiségi, illetve szellemi hattérrel
rendelkez8k 0sszességében mindegyik vizsgalt évben 6 szazalékot tettek ki
a segédmunkas fiatalok korében. E csoport estében kiilondsen szembetiing,
hogy jelentésen novekedett a valsadg utani években a hatranyos helyzet gene-
raciok kozotti atorokitése: mig 2004-ben, illetve 2008-ban 40 szazalék alatt
volt a mez6gazdasagi munkas, illetve segédmunkas szarmazastak aranya a
csoportban, addig 2012-ra ez az érték elérte a 47 szazalékot.

V. Iskolai végzettség és tarsadalmi mobilitas

Az iskolai végzettségek szerkezetének valtozasa

A foglalkozashoz hasonléan nehézségek elé allitott minket az iskolai végzett-
ségek és a tarsadalmi mobilitas kapcsolatanak vizsgdalata is, hiszen az ifja-
sagkutatasok alappopulacidja egy olyan korosztaly, ahol a tankotelezettség
a 18 éves kor eléréséig meghatarozo a fiatalok életében. Ahogy arrol az akti-
vitasi adatok bemutatasanal mar beszamoltunk, mindegyik vizsgalati évben
tulnyomdrészt még az oktatas valamilyen formajaban részt vevd fiatalok vol-
tak a valaszadok. Vagyis a tobbségiik még nem érte el a végleges és legma-
gasabb iskolai végzettségét. Az oktatadsban val6 részvétel esetében cezurat
a 20-24 éves korosztalynal tapasztalhattunk. Ebben a korosztalyban csok-
ken 30-40 szazalékra a tanuldk aranya, mig a 25-29 éves korosztalynak mar
csupan4-13szazalékatanul. Afoglalkozasirétegz6désvizsgalatdhozhasonléan
ebben az esetben is a teljes minta 20-29 éves korosztalyanak adatait vet-
tiikk alapul. Ezzel a lépéssel kikertltiik a tankdtelezettségbdl fakad6 ha-
tast és azokra koncentraltunk, akik, amennyiben nem kivantak, vagy nem



tudtak, mar abbahagytak tanulmanyaikat. A négy év adatfelvételéhez ebben
az esetben is csatoltuk a 2011-es népszamlalas adatait. Itt meg kell jegyez-
niink, hogy a kozépfoku érettségi utani szakképzéseket masképpen értel-
mezték az ifjasagkutatasban, mint a népszamlalaskor, ezért ilyen nagyok a
kiillonbségek ebben az esetben (5. dbra).

Az iskolai végzettség tekintetében jol lathatdak az 4j évezredben a magyar
oktatasi rendszerben zajlo folyamatok. A kilencvenes évek végén szélesre
tart fels6oktatasi képzések a fiatalok nagy tomegeit szivtak fel, nagyban nétt
a felsGoktatasba jarok aranya, ezzel parhuzamosan pedig egyre jobban leér-
tékel6dott a szakmat nyujto, rovidebb id6 alatt elvégezhetd szakmunkas kép-
zésekre jarok aranya (Lannert, 2008). Kicsi aranyban, ami rendre 2 szazalék
alatti részesedést jelent (a 2004-es adatok kivételével, ahol az alkalmazott
modszertan miatt problémat okozott a még iskolaba jarék pontos kisziiré-
se) de jelen van a kevesebb mint 8 altalanossal rendelkez&k csoportja. Kiilon
csoportként jelennek meg az utolsé két adatfelvétel évében az érettségi utani
kozépfoku és a fels6foku szakképzések is, amelyek a fels6fokd képzésekhez
vezetd elsd lépcséfokot jelentik a fiataloknak. A 2008-as 7 szazalékos arany a
2012-es vizsgalatidejére 10 szazalék f61é mozdult el, vagyis egy népszeriinek
mondhatd oktatasi forma jelent meg a piacon ebben az id6szakban.

Szintén a vizsgalt id6szak eredménye a bolognai, két 1épcsds felsoktatas be-
vezetése, aminek kovetkeztében a korabbi évek f6iskolai szintjével a vizsga-
latban Osszevont, BA, illetve BsC néven fut6é képzések felfuté népszeriisége
fémjelzett. A ,fels6oktatasi bumm” lecsengése, a csokkend gyerekszambol
fakado6 hiany, illetve aa csalddok tovabbtanulasi stratégidit megvaltoztatd
2008-as gazdasagi valsag egyiitt befolyasolta a 2012-es vizsgalatban a fel-
s6oktatasban diplomat szerzd fiatalok szamat.
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5. dbra: Iskolai végzettség dsszetételének valtozasa a 20-29 éves Kor-
osztalyban (2004, 2008, 2012) (szazalékos megoszlés)(NZDOU:5721,
N, =5395N__ =5444, N =12229536 N, =5501)

2004 2008 2011 2012

33

28
2526
23
1813
14 13
e 1o oom”
9
6
5
3”403
21121 II
EmmE I
érettségi utam
kevesebb 8 altalanos szakkdzépiskola, gimndzium  szakképzés eavetem
mint szakmunkésképzd, technikum fels6fokd f6iskola/BA 8y
P X - MA/PhD
8 altalanos szakiskola szakképzés
W 2000 W 2004 | 2008 = 2011 2012

Forras: Magyar Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Népszamlalas
2011, Magyar Ifjusag 2012 felmérések alapjan, sajat szerkesztés

Az iskolai végzettség altal meghatarozott intergeneracios
mobilitas valtozasa

Az iskolai mobilitast tekintve nagyon hasonlé eredményeket kaptunk a négy
év adatainak dsszehasonlitasakor, a felfelé irdnyuld mobilitas vizsgalatakor.
Osszességében elmondhaté, hogy a mintakbél kivett, 20-29 éves korosztaly-
ban mind a négy évben a megkérdezettek kozel fele magasabb iskolai vég-
zettséggel rendelkezett, mint sajat édesapja. A legmagasabb felfelé iranyuld
mobilitasi aranyt (49%) a 2008-as évben mutattuk ki, mig a legalacsonyabbat
(45%) a 2004-es évben (6. dbra). A nagymértékii felfelé iranyulé iskolazott-
sagi mobilitds okaként az 1998-ban megkezd&dott felsGoktatasi expanzid
hozhat¢ fel, ami jelent6sen megnovelte a diplomasok szamat a fiatalok ko-
rében, illetve az a tény, hogy a szocialista oktatasi rendszerben végzett édes-
apak lehetdsége a felsGoktatasban valé tovabbtanulasra jelentésen sziikebb
volt gyermekiiknél.
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RETEGZODES ES MOBILITAS

Mas a helyzet, amennyiben a lefelé iranyulé mobilitasi aranyokat hasonlitjuk
Ossze azokkal a csoportokkal, akik elérték az apak iskolazottsagi szintjét, de
azt nem haladtak meg. A lefelé iranyul6 mobilitas ugyanis, ha kis mértékben
is, de novekedni latszik az elmult tizenot évben. A névekedés pedig a nem
mobil csoportok karara tortént meg. Kiilondsen nagy a kiilonbség a 2008-as
és a 2012-es adatok kozott, ahol a lefelé iranyulé mobil csoportok aranya ko-
zOtti kiillonbsége 6 szazalék, a legnagyobb kiilonbség.

6. abra: Iskolai mobilitasi csoportok megoszlasa a 20-29 éves Korosz-
taly korében (2000-2012) (szazalékos megoszlas) (N,,,.=2568 N_,=5060
N, =5163 N =5011)

2008 2012
2000 2008

P b

2004 2012

b b

o lefelé mobil @ nem mobil felfelé mobil
Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Magyar Ifjusag 2012 fel-
mérések alapjan, sajat szerkesztés.

A nok fels6oktatasi szerepvallaldsanak élénkiilése miatt jelent6sen megnétt
koriikben az iskolai végzettség alapjan kimutathato felfelé tarté mobilitas.
Féként a féiskola/BA, BsC végzettség tekintetében vannak jelen jelentésen
nagyobb aranyban mind a négy kutatasban, mint a fitk. A teljes, nemek ko-
zOtti, iskolai végzettségek szempontjabol tapasztalhat6 kiillonbségeket a mel-
1ékletben talalhaté iskolai rétegszerkezetet bemutaté tablazatban abrazoltuk
a négy kutatasra vonatkozoan (6. tablazat).
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A 7. abra jol érzékelteti a két nem kozotti kiilonbséget, ahol a fitk esetében
a felfelé mobilak és a nem mobilak aranya rendre hasonlé adatokat mutat,
mig a lanyoknal a kiilonbség a masfélszeres, kétszeres. A lanyok esetében el-
mondhatd, hogy koriikben a felfelé mobilak aranya rendre tobb 50 szazalék-
nél, a legmagasabb ilyen értéket 2008-ban mérhettiik, amikor a megkérde-
zett, 20-29 éves korosztalyba tartozé lanyok 58 szazaléka volt felfelé mobil. A
fels6oktatasi nyitasnak tehat 6k a legnagyobb kedvezményezettjei az elmult
évtizedben.

7. abra: Az intergeneracios mobilitas tipusainak megoszlasa a 20-29 éves
korosztalyban nemek szerint (2000-2012)(szazalékos megoszlas)

o lefele mobil  ® nem mobil felfele mobil
56 >8 56
53
49 49
46 46
40 43
3739 3939
35
32 29 30 31
27

22, 21 22 20

| I| | | 18 I | | | | 18 I
lany 0Osszesen  fiu lany Osszesen  fiu ldny Osszesen  fiu lany  Osszesen

2000 2004 2008 2012

Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Magyar Ifjusag 2012 fel-
meérések alapjan, sajat szerkeszteés.

A tovabbiakban az iskolai mobilitasi aranyszamok, a kilépési és a belépési
mobilitas valtozasairél irunk bévebben a négy vizsgalati év mobilitasi tabla-
inak felhasznalasaval. Evidenciaként tartja szamon a tarsadalomtudomany,
hogy az apa iskolai végzettsége nagyban befolyasolja gyermeke iskolavalasz-
tasat és az oktatasi rendszerben valo sikeres szereplését és el6rejutasat. Az
alacsonyabb iskolai végzettségli apak gyermekei nagyobb aranyban végez-
nek hasonl6, vagy kozel hasonld végzettségi szinten, mint édesapjuk. Erre az
Osszefiiggésre mindegyik Ifjusagkutatas ramutatott mar. Esetiinkben csupan
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annyi megvalaszolatlan kérdés maradt, hogy a tovabbtanulasi esélyhanya-
dosok valtoztak-e az elmult tizenot év soran. Ehhez a foglalkozasi mobilitasi
tablakhoz hasonl6 tablakat hoztunk létre a vizsgalatunkban szerepld négy év
adataibol. Az eltér6 médszertani hattér miatt néhol jéval nagyobb valtozasok
tlintek fel a tablazatainkban, ezért csak az atfogo, nagy trendek kiemelésére
vallalkozunk (7-8-9. tablazat).

A legf6bb kérdés az iskolai mobilitds kapcsan az, hogy a korabbiakban be-
mutatott fels6oktatasi expanzié vajon milyen csaladi iskolazottsagi hattérrel
rendelkezd fiatalok szamdara nyujtotta a legnagyobb eséllyel a tovabbtanulas
lehet6ségét. A kilépési mobilitasi adatok vizsgalataboél a kovetkez6 trendeket
szlirtiik le. A 8 altalanossal sem rendelkezé apak gyermekeinek a 2000-es
évek elején még volt egy halvany lehet6sége a fels6oktatasban valé sikerre. A
2000-es felmérésben, ebbdl a csoportb6l még a megkérdezettek 4 szazaléka
végzett el féiskolat vagy egyetemet. A tovabbiakban ez a lehet6ség a tobbi év-
ben gyakorlatilag tokéletesen elt(inni latszik. [tt maximum a csoport 1 szaza-
1éka végzett sikeresen a fels6oktatasban, tobbnyire a féiskolai szinten. Mivel
a fenti csoport aranya nagyon Kkicsi a vizsgalt mintadban, rdadasul a 2004-es
vizsgalat adatai is jelent6sen eltérnek a tobbitdl, ezért a kiemelt abrainkon
a 8 altalanossal rendelkez6 és a fels6foki végzettségii apak gyermekeinek
legmagasabb iskolai végzettségének megoszlasait tekintjiik at. A két csoport
iskolai végzettségének kiilonbségei plasztikusan abrazoljak azt a hatranyt,
amivel egy alacsonyabb iskolazottsagu csalad gyermeke indul a magasabb is-
kolai végzettség megszerzésekor. A 8 altalanossal rendelkez6 édesapak gyer-
mekei, hasonl6éan alegrosszabb hatter csoportokhoz, egyre kisebb aranyban
jutottak el az elmult 15 év alatt a sikeres fels6oktatasi diploma megszerzésig.
Mig 2000-ben 4 szazalékuk végzett el valamilyen fels6oktatasi képzést, addig
ez 2012-ben mar a 2 szazalékot sem érte el. Ekdzben a fels6foku végzettségli
apak gyermekei pedig egyre nagyobb szadmban szereztek valamilyen fels6-
foku végzettséget. Vagyis annak az esélye, hogy egy fels6foku végzettséggel
rendelkezé édesapa gyermeke is fels6foku végzettséget szerezzen egy 8 al-
talanossal rendelkez6 édesapa gyermekéhez képest a vizsgalatok elsd évei-
ben (2000, 2004) atlagban négyszer-otszor nagyobb volt, addig a vizsgalatok
utolsé két évében mar tobb mint tizszeres a kiilonbség. A magasabb iskolai
végzettség megszerzéséhez sziikséges csatornak tehat bezarulni latszanak az
alacsonyabb iskolazottsagu tarsadalmi rétegek szamara.
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8. abra: 8 altalanost végzett, illetve egyetemi végzettségl 20-29 éves
gyermekek apainak iskolai végzettsége (2000-2012) (szazalékos meg-

oszlas)

M kevesebb, mint 8 altalanos
M szakmunkasképzd, szakiskola

M gimnazium

fiskola/BA
i) 1 1 1
2
5 5
6 1
33 32
39
43 13
41
16 3
10 1
2000 2004 2008 2012
gyermek
8 altalanos

M 8 dltaldnos
W szakkdzépiskola/technikum
m érettségi utani szakképzés/fels6foku szakképzés

egyetem/MA/PhD

16
20
24

27

2012

2004 2008

gyermek
egyetem/MA/PhD

Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Magyar Ifjusag 2012 fel-

mérésekK alapjan, sajat szerkesztés.
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Pozitiv valtozasként azonban elmondhatd, hogy a felsoktatasi expanzidnak
voltak nyertesei is. Mar a szakmunkas végzettséggel rendelkezé édesapak
gyermekei szamara is nagyobb lehetdségek mutatkoztak az elmult 15 évben,
azonban a fels6oktatasi expanzid nagy nyertesei egyértelmiien a gimnaziumi
és szakkozépiskolai végzettségli édesapak gyermekei, akik szdmara egyér-
telmilien megnyilt az Gt a fels6foku végzettség megszerzésére. A 2008-as és
2012-es vizsgalatban mérhetd fels6foka szakképzési szint egy tijabb lehetd-
séget nyitott a tarsadalmi mobilitdsban, ahol szép szammal jelentek meg ala-
csonyabb végzettségli apak gyermekei is.

VI. Foglalkozasi és iskolai mobilitas osszefliggései

A tovabbiakban az intergeneraciés mobilitds szempontjabdl fontos valtozok
kozotti kapcsolatot tartuk fel. Mind a foglalkozasi, mind a legmagasabb isko-
lai végzettséget jelent6 valtozokat, ugyanazon logika mentén, 4j valtozokka
transzformaltuk, aminek harom kategériaja a tarsadalmilag felfelé mobil, a
lefelé mobil és a helyben maradoék lettek. Ebbdl a két valtozé egyiittes vizs-
galatabdl alkottunk évenként egy-egy kereszttablat, amibdl egy komplex
matrixot készitettiink, ahol az egyes években a kereszttablakba beirt teljes
szazalékértéket alapul véve rajzoltuk meg a grafikonokat page 102(9. abra).
A négy kereszttablaban talalhat6 ugyanazon csoportok aranya minden évben
hasonléan alakult. A mindkét szempontbdl felfele mobil csoportok részara-
nya mind a négy évben hasonléan magas volt, a megkérdezettek tobb mint
egy negyede tartozik ide minden vizsgalt évben. Tovabbi nagy csoport az
egyik szempontb6l sem mobilak csoportja, amelyik 19-20 szazalékos arany-
nyal szerepelt minden esetben. Azt varhatnank tehat, hogy az atléban sze-
repld elemek legyenek a legnagyobb aranyu elemei a mintanak. Valéban ez
a trend rajzolédik ki, hiszen a mindkét szempontbdl lefelé mobilak csoportja
is nagynak mondhat6 10 szazalék koriili értékeivel. A nem atloban 1év§ ele-
mek ezekt6l az értékektdl rendre lemaradnak. Kivételt talan a foglalkoztatasi
szempontbo6l nem, viszont iskolazottsag szempontjab6l mobilnak szamité
csoport képez, ahol 15-18 szazalék koriili értékeket lathatunk az egyes évek
matrixaiban. Vagyis a nagyaranyu iskolai mobilitast a foglalkozasi mobilitas
nem tudta teljes mértékben lekévetni. Az iskolai mobilitas jelent6sebbnek
mondhaté minden esetben, mint a foglalkozasi mobilitas, ami érthetd, hiszen
a megkérdezettek még a munkahelyi karrierjiik elején allnak. Oktatasi mobi-
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litas nélkiil azonban a foglalkozasi mobilitds nem értelmezhetd. A két valto-
z0 egylittjarasa kozepesen erdsnek volt mondhaté: a Pearson-féle korrelacid
mind a négy esetben 0,426 és 0,5 kozott volt.

9. dbra: A foglakozas és iskolazottsag altal meghatarozott mobilita-
si csoportok aranyai a felmérés egyes éveiben 2000-2012. (szazalékos
megoszlas)’

iskolai mobilitas 2000 iskolai mobilitas 2004
lefele ‘ nem ‘ felfele lefele ‘ nem ‘ felfele
A lefele [ ] s Il oll 10l ] | 6| lefele .
%ZQ§§ nem [ | 7 ol s B3 o 20 15 nem %@§§
S £ [felfele | sl 8 I2 [ | 7 felfele S E
3 g, |lefele B ol 4 | 10l 4 | 7| lefele T 8 N
3 3 o |nem [ | s [ 2o I sl o I 21 I 18| nem R
2 BV tetele |1 ] | 6 ] | 5 felfele g g°
lefele ‘ nem ‘ felfele lefele ‘ nem ‘ felfele
iskolai mobilitas 2008 iskolai mobilitas 2012

Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Magyar Ifjusag 2012 fel-
meérések alapjan, sajat szerkeszteés.

VIl. Kovetkeztetéesek

Arra voltunk kivancsiak, hogy miként valtozott a fiatalok foglalkozasi, illetve
iskolai rétegzédése, és miként valtoztak a mobilitasi jellemz6ik az ezredfor-
dul6 utan. Ehhez a jelen munkaban a rétegzédésvizsgalatok elemi mérdsza-
mait szamitottuk ki a 2000 6ta lezajlott négy ifjusagfelvételre tamaszkod-
va. Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy a vizsgalat targyat képez6 12 évet
a 2008-as valsag két jol elkiilonithet6 szakaszra bontja, s a valsag id6szaka
utan kovetkezd regresszio a fiatalok tarsadalmi pozicidjara, illetve el6reju-
tasi esélyeire is erds hatast gyakorolt. Mig a 2008-at megel6z6 idészakban
alapvetden javultak a fiatalok aktivitasi jellemzd, vagyis tobben tanultak, il-
letve tobben l1éptek be a munkaerépiacra, addig a valsagot kovet6 id6szakban
megnovekedett a se nem tanulg, se nem dolgoz6 fiatalok aranya. A fiatalok
foglalkozasi szerkezete is kedvez6tlen iranyba maédosult, amit leginkabb az
alacsony végzettséget, illetve képzettséget nem igényld foglalkozasokat (izék
aranyanak emelkedése jelez. A foglalkozasszerkezet ilyen irdnyu valtozasa a

5 N,000=1783; X,4,,=366,376; Cramer’s V

2000

) ' 2000:0'321; N2004
=3719; x 2008:1033,586; Cramer’s VZOOE:O,373; N

=3710; x22004:858,967; Cramer’s V,00.=0,340;
=3769; X%,,,,949,931; Cramer’s V, , =0,355

N2008 2012
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fiatalok el6rejutasi lehet6ségeit is meghatarozta. Mig a 2008 el6tti id6szak-
ban az intergeneracios foglalkozasi mobilitas mérdszamai javul6 tendenciat
mutattak, addig a valsag utani id6szakban egy zarédé tarsadalom képe raj-
zolodik ki. Ebben az id6szakban a fiatalok kisebb hanyada tudott el6re 1épni
az édesapjahoz képest, novekedett viszont azoké, akik kedvezdétlenebb pozi-
ciot foglalnak el. Az iskolai végzettség szempontjabdl egy kicsit arnyaltabb a
kép, az oktatas, mint mobilitasi csatorna nyitottabba valasa azonban inkabb
strukturalis okokra visszavezethetd, ami mogott a felsGoktatasba val6 beju-
tas kozpontilag tortént megkonnyitése all. Ehhez kapcsolddik tovabba a ko-
zép- és fels6fok kozott atmenetként értelmezhetd, érettségi utani felséfoku
szakképzések kialakitasa is. Az igy kialakult oktatasi térben azonban nem
mindenki indult hasonlé esélyekkel. A fels6fokt képzésekbe vald bejutas sok-
kal nagyobb aranyban sikeriil példaul a lanyoknak. A féiskolai szint egyértel-
m elnbiesedésérdl szamolhatunk be a vizsgalt adatok elemzése alapjan. Az
iskola mobilizal6 szerepe azonban ennek ellenére folyamatosan csokkenni
latszik. Ez f6ként az alacsonyabb iskolai végzettségii csalddokbo6l szarmazé
fiatalok szamara jelent problémat. Esélyiik a sikeres felsGoktatasi végzett-
ség megszerzésére egyre kisebb. Az intergeneraciés mobilitds csokkenésé-
nek tendenciait pedig tovabb erdsitik azok a beavatkozasok, amik jelentésen
megnehezitik napjainkban a fels6foku képzésbe val6 bejutast. Ennek a folya-
matnak az elso jelei a 2012-es adatokban mar kimutathatoak.

Az iskolazottsag és a foglalkozasi rétegzddésben elfoglalt helyzet kozotti
kapcsolat mindegyik kutatasi évben kimutathato volt, azonban a korcsoport
specidlis jellege miatt a teljes dsszefliggésrendszer nem volt feltdrhat6 ese-
tiinkben.
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Mellékletek

2. tablazat: Foglalkozasi rétegzodésszerkezet csoportjainak aranyai a
20-29 éves Korosztalyban (2000-2012) (szazalékos megoszlas)

2000 2004 2008 2011 2012
& & & & &
— g = g = =§ = g i g
Vezeték 1 2 1 4L 4 2 3 2 2 2 1 2
Ertelmiségieck 8 11 10 8 16 12 8 18 13 11 16 13 6 12
Egyéb szelle-
miek 12 23 17 12 25 18 17 28 22 16 27 21 18 31 24
Iparosok,
kereskedsk 6 4 5 6 5 5 2 2 2 2 2 2 1 1 1
Szakmunka-
sok 45 41 43 L0 27 34 42 27 35 34 30 32 41 30 36
Betanitott
munkasok 1 12 14 20 20 20 17 18 17 17 13 15 17 18 18
Segédmunka-
sok 8 6 7 6 3 5 7 3 5 12 8 10 11 5 8
Mezégazda-

sagifizikaiak 5 2 3 4 1 2 3 2 2 7 3 5 4 2

o o o o o o o o o o o o o

o o o o o o o o o o o (en] o o o
o 2 g 8 g 8 22 8 8 8 2 8 8 8 2 =8
Osszesen

© © N O ® o ® N R © 8 o

o o~ — [ee]
[e0] Lo ~< (e 0] ol o [ee] ~r m (s} — [y o~ — (o]
o — ~ — (o3} — ~— ()] = [oN] (e 0] o — ()] o
(o]

Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Népszamlalas 2011,
Magyar Ifjusag 2012 felmérések alapjan, sajat szerkesztés.

104



Apa

Vezetdk,
értelmiségiek
Egyéb szellemiek

Szakmunkasok,
iparosok,
kereskeddk

Betanitott munkasok
Segédmunkasok
Mezégazdasagi

fizikaiak

Osszesen

Vezetdk,
értelmiségiek
Egyéb szellemiek

Szakmunkasok,
iparosok,
kereskeddk

Betanitott
munkasok

Segédmunkasok
Mezdégazdasagi
fizikaiak
Osszesen

n

Vezetdk,
értelmiségiek

38

25

13

16

35

44

100
616

Egyéb szellemiek

37

17

10

N

18

22

13

52

4

100
675

Szakmunkasok,

iparosok,

24

26

48

37
23

42

40

65

13

3

7

100

1505

Megkérdezett

x
x a
o .."3-5 ]
=] Om =
e 2.3 <

c

w &t E
E 2
= o

(72}

Kilépési mobilitas

10 1
10 1
18 3
36 7
31 29
22 5
20 4

Belépési mohilitas

8 4
3 2
49 34
25 22
7 31
7 8
100 100
742 166

”

Mezdgazdasagi
fizikaiak

32

"

10

38

100
82

Osszesen

100

100

100

100
100

100

100

100

3786

570

230

2040

522
177

247

3786



Apa

Vezetdk,
értelmiségiek
Egyéb szellemiek

Szakmunkasok, ipa-
rosok, kereskeddk

Betanitott
munkasok

Segédmunkasok
Mezégazdasagi
fizikaiak

Osszesen

Vezetdk,
értelmiségiek

Egyéb szellemiek

Szakmunkasok, ipa-
rosok, kereskeddk

Betanitott
munkasok

Segédmunkasok
Mezégazdasagi
fizikaiak
Osszesen

n

Vezetdk,
értelmiségiek

41

24

13

16

33

13

47

100
588

Egyéb szellemiek

51

20

13

14

22

19

19

50

100
839

Szakmunkasok,

Megkérdezett

X
.y B
£8 8¢9 £
wn 9 £ g c
o =< c x 3
s g T = £
S+ 9 3 °
£ 8 %
(']
]
Kilépési mobilitas
17 7 2
18 7 1
46 17 3
38 33 8
28 32 24
33 17 "
37 17 5
Belépési mobilitas
6 5 4
4 3 2
70 53 34
12 23 21
5 " 30
4 4 9
100 100 100
1406 656 186

fizikaiak

”

Mezégazdasagi

31

100
88

Osszesen

100

100

100

100

100

100

100

13

56

12

100
3763

473

315

2120

463

235

157

3763



Megkérdezett

| 4 3 o o«
Apa 2% 2F EE3 5% E® 83 0§ -
>« 9 w g = & 2°
Kilépési mobilitas
Vezetdk, értelmi-
ségiek 41 30 17 9 2 1 100 346
Egyéb szellemiek 15 52 21 9 3 1 100 392
Szakmunkasok, ipa-
rosok, kereskeddk 8 23 47 16 4 2 100 2189
Betanitott munka-
sok 2 1 33 37 13 4 100 420
Segédmunkasok 1 7 25 23 38 7 100 287
Mezégazdasagi
fizikaiak 4 10 21 20 20 25 100 169
Osszesen 1 24 37 18 8 3 100 3803
Belépési mobilitas
Vezetdk, értelmi-
ségiek 35 12 4 5 2 3 g
Egyéb szellemiek 14 23 6 5 4 3 10
Szakmunkasok, ipa-
rosok, kereskeddk 45 57 73 52 27 31 58
Betanitott munka-
sok 2 5 10 23 19 14 "
Segédmunkasok 1 2 5 10 36 15 8
Mezégazdasagi
fizikaiak 2 2 3 5 " 34 4
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100

n 398 894 1421 667 298 125 3803
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6. tablazat: Iskolai rétegzédésszerkezet csoportok aranyai a 20-29 éves
korosztalyban (2000-2012) (szazalékos megoszlas)

2000 2004 2008 2011 2012

F L ¥ F L ¥ F L ¥ F L ¥ F L I

kevesebb,
mint8alta- 2 1 2 1 1 1 1 1 1 2 2 2 2 1 1
lanos
8 altalanos 14 13 14 12 11 11 12 11 11 15 12 13 12 10 N
szakmun-

kasképz6, 41 25 33 35 22 28 29 16 23 22 13 18 27 16 22
szakiskola

szakkozép-
iskola/tech- 23 28 25 26 26 26 23 21 22 18 16 17 25 23 25
nikum

gimnazium 12 21 16 14 22 18 15 21 18 27 31 29 16 23 19

érettsé-
gi utani
szakképzés/ - - - - - - 9 12 11 2 4 3 9 12 N
felséfoku
szakképzés

foiskola/BA 5 9 7 7 14 10 8 14 11 8 16 122 6 11 9

egyetem/
3 3 3 4 5 5 3 5 4 5 8 6 2 4 3
MA/PhD

o o o o o o o o o o o o o o o
Osszesen O © OO o o o O O 6 0o o o o o o
2 8 2 2 =2 =2 2 2 2 2 2 2 =2 =

~ @ )
o~ ~ — (o0} D o~ Lo (o)) ~ o~ Lo Lo N o~ —
O = N — © O N © ¥ N N B2 = ® o
n (o2 B¢ o} o~ 0~ O Sy o~ [¥e} ~ ~ N ~ [e0] ¥e} L0
N N DN Nm NN N9y NN o

=

Forras: Ifjusag 2000, Ifjusag 2004, Ifjusag 2008, Népszamlalas 2011, Ma-
gyar Ifjusag 2012 felmérések alapjan, sajat szerkesztés.
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Apa

kevesebb,
mint 8 alta-
lanos

8 altalanos
szakmun-

kasképzé,
szakiskola

szakkozép-
iskola/tech-
nikum

gimnazium
féiskola/BA

egyetem/
MA/PhD

Osszesen

kevesebb, mint 8
altalanos

0,4

o

8 altalanos

40

26

10

”

szakmunkaskép-
20, szakiskola

26

A

41

31

Megkérdezett

szakkozépiskola,
technikum

Kilépési mobilitas

30

34

28
33

21

27

gimnazium

15

27

39
38

45

21

féiskola/BA

15

14

17

egyetem/MA/PhD

Osszesen

100

100

100

100

100
100

100

100

98

424

1115

395

150
159

227

2568



kevesebb,
mint 8 alta-
lanos

8 altalanos
szakmun-
kasképzé,
szakiskola
szakkozép-

iskola/tech-
nikum

gimnazium
féiskola/BA

egyetem/
MA/PhD

Osszesen

n

58

23

o

100

31

16

43

33

1

100
250

Belépési mobilitas

3 1
24 10
58 49
8 19
3 6
2 8
2 7
100 100
782 695

32

20

100
536

25

31

"

20

100
197

18

25

18

27

100
77

43

100
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kevesebb,
mint 8 alta-
lanos

8 altalanos
szakmun-
kasképzé,
szakiskola
szakkozép-

iskola/tech-
nikum

gimnazium
féiskola/BA

egyetem/
MA/PhD

Ossz.

kevesebb, mint 8
altalanos

29

8 altalanos

10

0.3

szakmunkasképzé,
szakiskola

40

39

29

Megkérdezett

szakkozépiskola
technikum

gimnazium

foiskola/BA

Kilépési mobilitas

29

37

29

24

20

27

23

30

28

38

18

15

14

21

17

10

egyetem/MA/PhD

Osszesen

100

100

100

100

100

100

100

100

13

759

2270

913

346

351

308

5060



Belépési mobilitas

kevesebb,
mint 8 alta- 15 il 1 1 1 0,4 0 2
lanos
8 altalanos 47 35 21 9 5 4 4 15
szakmun-
kasképzé, 32 37 61 49 35 33 21 45
szakiskola
szakkozép-
iskola/tech- 3 7 10 24 24 27 23 18
nikum
gimnazium 2 3 4 7 12 10 " 7
féiskola/BA 0,4 7 3 6 1 15 17 7
egyetem/
MA/PhD 0,2 1 1 4 13 1 24 6
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100 100

n 474 105 1445 1377 885 504 270 5060
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Kilépési mobilitas
kevesebb,
mint 8 alta- 22 56 15 3 2 1 0,0 1 100 101
lanos
8 altalanos 5 36 34 13 6 3 3 1 100 646
szakmun-
kasképzé, 0,3 10 31 27 13 10 8 2 100 2340
szakiskola
szakkozép-
iskola/tech- 0,1 4 12 30 22 12 14 6 100 854
nikum
gimnazium 0,4 4 1" 13 40 13 15 5 100 268
érettsé-
gi utani
szakképzés/ 0,0 2 9 14 21 29 18 7 100 340
felséfoku
szakképzés
féiskola/BA 0,3 2 7 16 29 10 25 1 100 319
egyetem/
MA/PhD 0,0 2 3 1" 38 10 21 15 100 295

Osszesen 1 " 22 22 18 " N 4 100 5163



kevesebb,
mint 8 alta-
lanos

8 altalanos

szakmun-
kasképzé,
szakiskola
szakkozép-
iskola/tech-
nikum
gimnazium
érettsé-
gi utani
szakképzés/
felséfoku
szakképzés

féiskola/BA

egyetem/
MA/PhD

Osszesen

n

36

47

100
62

10

41

39

100
579

63

100
1146

03
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1144

0,2
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42
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Kilépési mobilitas
kevesebb, mint

A A 19 63 16 0 1 0 1 0 100 108
8 altalanos

8 altalanos 3 37 37 13 5 3 2 0,3 100 728

szakmunkas-

képzé, szakis- 1 8 30 28 14 i 7 1 100 2213
kola

szakkozépisko-
la/technikum

gimnazium 0,2 3 12 37 21 12 1" 4 100 846

1 1 10 18 42 10 14 5 100 266

érettségi utani
szakképzés/
fels6foku szak-
képzés

0 1 3 22 26 25 17 7 100 317

fdiskola/BA 0 1 3 18 36 10 25 8 100 306

egyetem/MA/

PhD 0 2 1 21 35 10 20 " 100 227

Osszesen 1 N 22 25 18 10 9 3 100 5011



Belépési mobilitas
kevesebb, mint

A X 33 12 2 0 0,1 0 0,2 0 2
8 altalanos

8 altalanos 40 48 25 7 4 5 3 1 15
szakmunkas-
képzé, szakis- 21 32 60 50 35 47 31 21 44
kola
szakkozépisko-
la/technikum 3 ! 3 4 12 > 8 9 >
gimnazium 3 5 9 25 19 19 20 22 17
érettségi utani
szakképzés/
felséfoku szak- 0 1 1 6 9 1 12 14 6
képzés
féiskola/BA 0 1 1 5 12 6 17 16 6
egyetem/MA/
PhD 0 1 0,3 4 9 4 10 16 5
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100 100 100
n 63 554 1101 1249 917 520 455 152 5011
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Valsagrol valsagra: az ifjusag gazdasagi
pozicidja és tudatossaga

Szeitl Blanka

|. Bevezetés

Minden eddigi tarsadalomban az emberek kisebb-nagyobb csoportokra
bomlottak és ezek a csoportok mas és mas médon kapcsolddtak a tdrsadalmi
viszonyok tjratermeléséhez. Minden eddigi tarsadalom tehat strukturdlt tar-
sadalom volt (Kolosi, 1983). A tarsadalmi struktdra vizsgalatanak f6 kérdései
kozé tartozik, hogy melyek azok az alapvetd csoportok, osztalyok, rétegek,
amelyek f6 vonasaiban kialakitjak egy tarsadalom fejlédésvonalat, illetve me-
lyek azok az egyének, illetve kisebb, nagyobb tarsadalmi csoportok kozotti
tdrsadalmi viszonyok, amelyek az egyének és csoportok tarsadalmon beliili
helyzetét mozgatjak. Marx elméletében az osztaly és az osztalyharc katego-
ridi szétvalaszthatatlanok, melyek, mint statika és dinamika, az adott helyzet
leirdsa, mozgastérvényeinek vizsgalata, szerves egységet alkotnak (Ferge,
1975). Az osztalyharcok és atrendezddések az osztalyok eltéré tarsadalmi
helyzetének kovetkezményei, ami a tarsadalom alapvet6 strukturajabdl, a
munka tarsadalmi megosztasabol kovetkezik. A tarsadalmi osztalyok mind-
ezek alapjan tehat egyidejlileg gazdasagi, politikai és tarsadalmi kategériak,
melyek egymastol szintén elvalaszthatatlanok (Ferge, 1975). A tarsadal-
mi struktdra vizsgalatdban a kiindulépont a termel6tevékenység elemzése,
azonban a termel6tevékenység nem pusztan egy gazdasagi szerkezetet ered-
ményez, hanem egy tarsadalmi-gazdasagi strukturat is (Kolosi, 1983).
Mindezek alapjan tehat kijelenthetjiik, hogy a jelen tanulmany cimében is
szerepeld gazdasdgi pozicié kifejezés egy sokkal 6sszetettebb kérdéskort ta-
kar, melyet a kovetkez6kben az emlitett tArsadalmi-gazdasagi kapcsolddasok
okan tobb egyéb tarsadalmi jelenséggel egylitt vizsgalunk.

Habar jelen tanulmanykotet kiilonbozé fejezetei ezekkel a komponensek-
kel egyenként és részletesen is foglalkoznak, itt dsszekapcsoljuk a gazdasagi



pozicio vizsgalatahoz szilikséges jelenségeket és rendszerként vizsgaljuk azok
egylittes természetét és valtozasait az ifjisag esetében.

A ,Hogyan?” viszont mar egy nehezebb kérdés: a tarsadalom szerkezeti (a
status, a rétegz6dés, a strukturdlis viszonyok) leirasanak nincs sem altala-
nosan elfogadott elméleti kerete, sem egységes mddszertani vaza, igy a vizs-
gal6das nem tud kitaposott Giton haladni. A tadrsadalmi struktira fogalmaval
kapcsolatban szamos megkdzelités ismert és hasznalatos: mig a behavorista
megkdzelités a tarsadalmi viszonyok konfiguraciéjaként, a pozicidk és a sze-
repek egyiitteseként értelmezi azt, a funkcionalista megkozelités az értékek
és a normak intézményesiiltségével ragadja meg a tarsadalmi struktirat, mig
egy harmadik megkdzelités pedig az emberek differencialt tarsadalmi pozici-
6inak sokdimenzios terét veszi figyelembe (Bandczi et al, 2015). A tarsadalmi
rétegz6dés is szorosan kapcsolodik vizsgalédasunkhoz, mely a marxi osztaly-
fogalom egyik alternativaja volt és tulajdonképpen a tarsadalom kiilonb6zé
csoportjainak hierarchikus rangsorolasat jelenti (Bandczi et al, 2015).

A tarsadalmi status kiilonb6z6 elméleti keretei koziil a Kolosi-féle megkdzeli-
tés all a legkdzelebb a tanulmany moédszertani kereteihez. Kolosi az életfelté-
telek és lehetdségek minden relevans komponensét bevonja statusdefinicio-
jaba, mely igy a munkaerd-piaci helyzet és a gazdasagi pozicié mellett szamos
egyéb tényezd4t is magaba foglal (Kolosi, 1983).

Az 1. dbra azokat az elemeket jeleniti meg, melyekkel a tovabbiakban az ifju-
sag gazdasagi pozicidjanak leirasara tesziink kisérletet. Ez nem egy alternativ
tarsadalmi szerkezeti megoldast jelent, csupan a fiatal korosztaly gazdasagi
helyzetének leirasara alkalmasnak vélt tényezo6k strukturalt dabrazolasat. Az
abra az elmult 25 év vizsgalatanak tematikajat is el6revetiti, hiszen ezeken
a kérdéseken keresztll mutatjuk be az ifjabbik korosztaly gazdasagi hely-
zetének valtozasait. A gazdasagi pozicié és tudatossag vizsgalataba olyan
elemeket is bevontunk, amiket a fent emlitett elméleti megkozelitések nem
tartalmaznalk, illetve adatok hianyaban kihagytunk olyan komponenseket is,
melyek az elméleti megkozelitések valamelyikének részét képezik.

A tarsadalom tagozodasa egyuttal tdrsadalmi egyenldtlenségeket is hordoz
magaban, ezek rendszere a tarsadalom alapvetd strukturalasaval az emberi
torténelem tobb évezredes fejlédésében elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolo-
dott (Kolosi, 1983). Arra a kérdésre, hogy ,mennyire atjarhatdak a tarsada-
lom gazdasagi pozici6i” a mobilitas- és egyenl6tlenségkutatas eredményei



adhatnak valaszt. E két (egymassal jelentésen 0sszefiigg6) tényez6 mellett,
a gazdasagi poziciok ,megszerzéséhez” kulcsfontossagu az iskolai végzett-
ség, illetve a tarsadalom munkaerd-piaci lehetéségei (melynek szamunkra
az egyik legfontosabb komponense a munkanélkiiliség). A gazdasagi poziciot
formald tarsadalmi jelenségek kialakulasat alapvet6en a makrogazdasagi és
politikai hattér formadlja, melyet az elemzés soran az elmult 25 évben végbe-
ment tdrsadalomtorténeti és politikai valtozasok elemzésével vesziink gér-
cs6 ala. Az elemzés soran minden idészakban kiilonds hangsulyt fektetiink a
foglalkozasi helyzetre, illetve a jovedelemre, a jovedelmi kiilonbségekre.

MAKROGAZDASAGI, POLITIKAI HATTER
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egyén életmindsége, melybdl az elégedettség, a jovobe vetett hit, a bizalom, il-
letve maga a tudatossag is fakad. A tanulmanyban tehat nem csak a gazdasagi
pozicioval kapcsolatba hozhaté komponensek egyiittesét vizsgaljuk, hanem
arra is ramutatunk, hogy milyen ,kovetkezményekkel” jar ez az ifjusag tuda-
tossagaban és altalanos elégedettségében.

Az ifjasag gazdasagi pozicidja és tudatossaga az elmult 25 évben tébb szem-
pont alapjan is fontos és sokszinii kérdéskornek latszik. Legf6képpen azért,
mert a 80-as évek végén megindult politikai-gazdasagi atalakuldsok soran
tobb olyan tarsadalmi valtozas ment végbe, ami a fiatalok gazdasagi helyzetét
és aktivitasat a tarsadalom mas korosztalydhoz és rétegéhez képest, eltéréen
érintette (Garami-T6th,1994). Habar ezek a makroszintii valtozasok az egész
tarsadalomra ranehezednek, a fiatalokat sajatos problémaik, sértilékeny tar-
sadalmi helyzetiik kiilonosen kiszolgaltatotta teszi a nagy intenzitassal vég-
bemend valtozdsokkal szemben. Ezek a fiatalsag korében (is) végbemend
politikai, gazdasagi valtozasok nem csak a rendszervaltas folyamataban ér-
het6ek tetten, hiszen az elmult 25 évben szamtalan olyan atrendez6dés ment
végbe Magyarorszagon, melyeket a fiatalok joggal élhetnek meg valsagnak,
vagy kardinalis atalakulasnak, mind gazdasagi, tarsadalmi, politika szinten,
mind az egyéni mindennapok szintjén is.

A tanulmany cimében szerepld vdisdg kifejezést most nem annak ,dramai”
jelentésében hasznaljuk: nevezhetnénk ezeket az eseményeket atrendezo-
déseknek is, hiszen valasz, reakcié mindre sziiletett és a rendszervaltas 6ta
eltelt id6szak gazdasagi, politikai valtozasai koziil nem csak a ,hivatalos” val-
sagokat szeretnénk elemzd&i szemiivegiink elé emelni.

kontextusaba helyezve, a kovetkez0 szerkezetet kdvetve: az iras elsé részében
roviden vazoljuk az ifjusag rendszervaltas eldtti és kozvetleniil azutdni gazda-
sagi helyzetét a népszamlalasi adatok vizsgalataval. Ezutan egészen 1999-ig
haladunk tovabb, majd az ezredfordul6 és a 2012-es év kozott eltelt id6szak
vizsgalatat végezziik el. Mindegyik id6szak esetében csak az ifjusagot érintd
tarsadalmi, gazdasagi és politikai valtozasok kiemelésével foglalkozunk, sza-
mos empirikus eredmény felhasznalasaval, melyek egy része kifejezetten a
fiatalokkal foglalkozé adatfelvételekbdl szarmazik, masik része pedig olyan
lakossagi felmérés, amelynek eredményeit érdekesnek tartjuk a fiatal korosz-
taly jellemzéséhez. A tanulmany masodik részében az ifjisag tudatossagaval
és elégedettségével rajzolunk dsszefoglalo képet az elmult 25 évrdl.



[l. Korszakok

1983-1992: A valtozatos valsagok idészaka

Altalanossagban, ha az elmult két évtizedben a foglalkozasi struktiraban vég-
bement valtozasokat keresstlik, kiemelt helyen talaljuk azt az dtrendezddést,
miszerint a kiilonboz6 foglalkozasi tipusokba tartozok aranya (kiillonosen a
nék esetében) a szellemi foglalkozasok irdnyaba tolddott el (Bukodi, 2002).
Ez alapjan, ha a foglalkozasi strukttra vizsgalataba kezdiink, nagyjabdl tud-
hatjuk, hogy mire szamithatunk, hiszen a '90-es évek soran az oktatas expan-
zidja is ennek a folyamatnak dgyaz meg. Kérdés azonban, hogy a foglalkozasi
struktiraban elfoglalt helyek (és legf6képpen ezek ardnyai) mennyire elté-
ré6 mértékben véaltoztak abban az esetben, ha csak a legfiatalabb korosztaly
tagjait vizsgaljuk, valamint kérdés az is, hogy a valtozasok irdnyai megegyez-
nek-e a teljes lakossag korében mértekkel. A bevezetében ismertetett tema-
tikdhoz hiven, idében kisebb 1éptékkel haladunk a jelen felé, igy a kovetke-
z6kben kifejezetten az 1992-ig tart6 idészakot vizsgaljuk: az 1. tablazat elsé
két oszlopa a 20-34 éves korosztaly foglalkozasi struktirajat mutatja 1983-as
és 1992-es adatok alapjan, a masodik két oszlop pedig a teljes népességben
mért ugyanezen tipusd adatokat jeleniti meg. Habar az 1983-as adatok nem
részesei a ,negyedszazadnak” olyan szempontbdl mégis fontosnak tartjuk
megismeréstiket, hogy milyen valtozasok mentek végbe a rendszervaltas id6-
pontjaig, azaz milyen allapot el6zte meg a valtozas éveit.

Latjuk, hogy a fentebbi megallapitas a 35 éven aluliakat tekintve éppen for-
ditva igaz: a férfiak kozott az 1980-as évek eleji 17 szazalékrol az 1990-es
évek végére 22 szazalékra emelkedett a szellemi foglalkozasdak aranya, mig
a fiatal n6knél husz évvel ezel6tt valamivel magasabb volt a vezetd és értelmi-
ségiek, illetve a kozépszintli szellemiek kozé tartozok részaranya (0sszesen
47 szazalék), mint a rendszervaltast kozvetleniil kdvetd id6szakban (45%).
Lényegesek a nemek kozotti kiilonbségek is: amig a férfiak kozott nagyjabol
egyforma (kb. 10-10 szazalékos) - a fels6- és az alsovezetdi értelmiségi réteg
részaranya, addig a n6knél tobb mint haromszoros a kiilonbség az alsészin-
tli értelmiségiek és vezetk kozott, ez utdbbi javara (Bukodi, 2002). Az abra
alapjan latjuk tovabb4, hogy a teljes népességhez képest a férfiak esetében
a rutin szolgaltatasi szektorban résztvevk aranyat tekintve jelentésebb no-
vekedés ment végbe: mig 1992-re 1,7 szdzalékrdl 3,3 szazalékra novekedett



a rutin szolgaltatasi szektorban dolgozo6 20-34 éves férfiak aranya, addig ez
a teljes férfi népesség esetében alig emelkedett (1,9 szazalékrdl 2,4 szaza-
1ékra). Amig a nem mezdgazdasagi 6nallok esetében ugyanilyen tendenciaroél
beszélhetiink (a fiatal férfiak korében jelentdsebb az ehhez a foglalkoztatasi
csoporthoz tartozok ardnyanak novekedése, mint a teljes férfi népesség koré-
ben), addig a szakmunkas szektorban dolgozé fiatalok szama csokkent, mig a
teljes népességen beliil emelkedett.

A fiatal n6k esetében érdekes valtozas, hogy mig a teljes n6i népesség koré-
ben '92-re nétt az alsévezet6k aranya, ugy a fiatal korosztaly esetében csok-
kenést tapasztalhatunk. A rutin szolgaltatasi szektorban pedig jéval nagyobb
aranyban nétt a fiatalok el6fordulasa, mint a teljes népesség korében.



Férfi (20-34) Férfi (20-69)
1983 1992 1983 1992

Fels6- és kozépvezetd, felsészintii

értelmiségi és felsészintii hivatalnok 6.5 2 95 S
N b vatanak 1 89 %8 w07
Rutin szellemi 2,3 2,2 2,8 1.9
Rutin szolgaltatasi 1,7 33 1.9 2.4
Nem mezdégazdasagi 6nallo 2,5 6,6 2 4,7
Mezégazdasagi 6nallé 0,7 1,3 1 1,1
Szakmunkas 45 41,1 34,3 36
Szakképzetlen munkas 26,8 25,4 28,8 26
Mezégazdasagi munkas 6,4 57 10,1 8,3
Osszesen 100 100 100 100

N6 (20-34) N6 (20-69)

1983 1992 1983 1992

Fels6- és kozépvezetd, felsészintii

értelmiségi és felsészintii hivatalnok al 39 42 &2
N siamt hvatatnak @7 A1 M3 3
Rutin szellemi 20 20,8 14 16,5

Rutin szolgaltatasi 8,4 11,8 6,2 738

Nem mezégazdasagi 6nallé 1 2,7 1 2,3
Mezégazdasagi 6nallé - 01 0,2 0,3
Szakmunkas 16,3 14,2 15 13,4
Szakképzetlen munkas 23,3 229 28,5 28,5
Mezégazdasagi munkas 2,4 2,4 13,5 7,6
Osszesen 100 100 100 100

Belathato tehat, hogy visszaesett a fizikai foglalkozasi csoportokba tartozék
aranya, mégpedig gy, hogy csokkent a mez&gazdasagi foglalkozastak és -



féleg a fiataloknal - a szakmunkas réteghez tartozok sulya, emellett viszont
alig-alig valtozott a képzetlen munkasok aranya. Ez a jelenség arra utal, hogy
amodernizacio, a technikai fejlédés - a szellemi réteg részarany-novekedésé-
vel parhuzamosan - ,kitermel” egy stabil, tobbnyire kvalifikalatlan, korlato-
zott elérelépési lehetdséget magaban rejté csoportot is (Bukodi, 2002). Erde-
mes felfigyelni a szolgaltatasi szektorra is, mert arra kovetkeztethetiink, hogy
az itt jelenlévik helyzete sajatos annyiban, hogy munkaerd-piaci karrierje
elején 1év6 fiatalokrdl van szé.

1993-2000: Egyenlétlen valsagok, az egyenldség valsaga

1993-ban, a Népjdléti Minisztérium Humanpolitikai Kabinetjének megrende-
lésére a TARKI készitett orszagos reprezentativ kérdéives felmérést, kifeje-
zetten az ifjusag helyzetével kapcsolatban. Az 5000 f&s mintaba 14-18 éves
fiatalok kertiltek be, a kutatas pedig az alapvet6 szocio-demografiai jelleg-
zetességek feltarasatol kezdve, a politikai attitlidok vizsgalatdig szamtalan
témat érintett (Garami - Téth, 1994).

A gazdasagi pozicié szerves része a pénziigyi, munkaerd-piaci sebezhetdség.
Ez a tulajdonsag az egyik legf6bb oka annak, hogy a fiatalok gazdasagi hely-
zetének elemzése bnmagaban nem tudja megallni a helyét, igy az iskolai vég-
zettség (ezzel érintblegesen emlitve az oktatasi és szocidlis rendszert) és a
tarsadalmi mobilitas elengedhetetlen komponense az elemzéseknek.

Az 1993-as adatok is els6ként az iskolai végzettséggel kozelitettek e fiatal
futas az egyik legfontosabb el6rejelzése a tovabbi életitnak, munkaerd-piaci
palyafutasnak. Az adatok interpretaldsahoz fontos atgondolni a valaszadok
néhany hattér-jellemz6jét is: a rendszervaltast kdzvetleniil kovet6 par évben
a munkaer6-piaci fesziiltségeket tovabb tetézte, hogy a hetvenes években
szliletett nagyszamu korosztaly éppen a legnagyobb elbocsajtasok idején 1é-
pett ki az iskolarendszerbd6l és ebben az id6ben igyekezett elhelyezkedni. Lat-
juk, hogy erre a generaciora (egyrészt nagysaga miatt) az akkori iskolarend-
szer dnmagaban sem volt felkésziilve, masrészt a korosztaly helyzetét tovabb
nehezitette az, hogy 6k még az allamszocializmusban megszokott és bevett
modszerek, illetve elvarasok szerint tanultak, elhelyezkedésiikkor viszont
egészen mas elvarasokkal szembesiiltek. Az elhelyezkedési nehézségek, az
ifjusagot jelentésen érint6 munkanélkiiliség kovetkeztében a marginalizalo-



dott csoportokon beliil gyorsan megjelent hazankban a marginalizalédottak
ifjd nemzedéke is. Ezzel az oktatasi és munkaerd-piaci problémak azonnal
nemzedéki dinamikat kaptak (Garami - Téth, 1994).

Az 1993-as kutatas soran is a mintadban 1év$ 14-18 éves fiatalokat részlete-
sebb iskolai végzettség alapjan vizsgaltak, amit az 2. tablazatban nemi bon-
tasban talalhatunk.

fid lany
N N
altalanos isko-
las, megfeleld 156 6,1 105 4,3
koru
altalanos isko- 73 2.9 27 1
las, evismeétlo
szakmunkasta- 745 295 460 187
nulo
szakkozépis- 635 25 630 256
kolas
gimnazista 341 13,4 664 27
felsofokon 36 14 43 17
tanul
iskolait
befejezte és 218 8,6 284 11,5
dolgozik
lerfmrzsolot.iott 51 > 17 07
és dolgozik
iskolait
befejezte és 247 9,7 193 78
munkanélkiili
lemorzsolddott
és munkanél- 36 1,4 39 1,6
kli
Osszesen 2538 100 2462 100

A kutaték a mintaban 1év6 altalanos iskolasokat két csoportra osztottak: azok-
ra, akik életkoruk alapjan az altalanos iskolaban kell, hogy tanuljanak és azok-
ra a fiatalokra, akiknek életkorukbdél ad6ddéan mar nem az altalanos iskoldban



lenne a helyiik, de mégis itt vannak, igy tobbszoros évvesztesként kevés esé-
lyiik van arra, hogy alapfoku végzettséget szerezzenek. A 2. tablazat alapjan
latjuk, hogy ez utébbi csoportba 1993-ban haromszor annyi fid tartozott, mint
lany. J6l lathat6 tovabba a kozépfoku iskolatipusok nemek szerinti szegrega-
cidja: mig a kozépiskolaban fele-fele aranyokban tanulnak fituk és lanyok is,
addig a szakmunkasképzdben tanuldk kozel kétharmada fit, a gimnaziumok-
ban tanuléknak pedig éppen ekkora aranya lany. A nemi alapu szegregacio
a korosztaly dolgozdéi kozott is észlelhetd, habar itt a lanyok és a fiuk aranya
kozel megegyezik, de a lanyok korében magasabb a befejezett iskolaval elhe-
lyezkedettek, a fidk kérében pedig a lemorzsolédottak ardnya (Garami - Téth,
1994). Szamunkra a gazdasagi helyzetkép vizsgalatahoz leginkabb a dolgozd,
illetve a munkanélkiili fiatalok specidlis tulajdonsagai fontosak, hiszen ez az
a két csoport mely fiatal kora és alacsony képzettsége miatt a munkaerdpiac
szerepldi kozott a legveszélyeztetettebbek kozé tartozhatnak. A dolgozok leg-
nagyobb részét a szakmunkasképzdbol kikeriiltek teszik ki, ami tobb mint a
dolgozok kétharmadat jelenti (63 szazalék). Az altalanos iskolab6l kimaradék
vannak a legnehezebb helyzetben, hiszen nekik csak koriilbeliil a negyediik
(20 szazalék) tudott elhelyezkedni (Garami - Téth, 1994). Erdekesség, hogy a
szakmunkasképz6bdl elmaradottak, vagy lemorzsolédottak 68 szazaléka ta-
lalt maganak munkat, ami azt jelenti, hogy 1993-ban a szakmunkas végzettség
nem feltétleniil volt szlikséges feltétele a munkavéllaldsnak. Az iskolai végzett-
ség alacsony szintje hosszud tavon ebben az id6szakban is jelentds hatranyba
szoritotta a fiatalokat a munkaerépiacon. A kutatas tovabbi eredményei alap-
jan kijelenthetjiik, hogy azoknak a fiataloknak volt 1993-ban a leginkabb két-
ségbeejtd a helyzete, akik iskolaikat félbehagytak és elkezdtek dolgozni, mert
koziiliik minden 6todik 14-18 év kozotti személy alkalmi munkahelyen, vagy
Jfeketén” dolgozik (Garami - T6th, 1994).

Az’90-es évek elején vizsgalt fiatalok perspektivatudatat, tudatossagat meg-
foghatjuk azaltal, hogy mennyire biznak sajat képességeikben, az 6ket koriil-
vevl vilagban és mennyire 1atjak céljaikat megvaldsithaténak.

A megkérdezett fiatalok tobbsége szerint céljai elérését leginkdbb az orszag
gazdasagi helyzete akadalyozza és kiillondsen sokan gondoltak igy 1993-ban,
a munkanélkiili fiatalok és az iskolaikat félbehagyd fiatalok korében. Ezek a
fiatalok viszonylag kevés jelent6séget és szerepet tulajdonitanak sajat ké-
pességeiknek, illetve kitartdsuknak. Az 1993-as valaszok alapjan csupan a
gimnaziumot és a fels6foku szintet eléré fiatalok gondoljak tugy, hogy sajat



magukon mulik leginkdbb az, hogy mit fognak elérni az életben (3. tablazat).

az orszag gazda-

, . sajat képességei sajat kitartas
sagi helyzete ! P g !

altalanos iskolas, megfelel6

kort: 2,24 2,04 2,16
altalanos iskolas, évismétld 2,2 2,02 2,12
szakmunkastanulé 2,32 2 2,13
szakkozépiskolas 2,29 2,1 2,2
gimnazista 2,19 2,09 2,26
fels6fokon tanul 2,31 2,21 2,37
iskolait befejezte és dolgozik 2,33 2,04 2,1
lemorzsolédott és dolgozik 2,36 1,94 2,16
lemorzsolddott és 2 41 184 195

munkanélkiili

Osszességében tehat az 1993-as 14 és 18 év kozotti fiatal korosztaly gazdasa-
gi pozicidjarol azt mondhatjuk el, hogy koriikben a legképzetlenebb, a mun-
kaerdpiacon leghatranyosabb helyzetben 1évé fiatalok voltak azok, akik a
leginkabb kiszolgaltatottabbnak érezték magukat, kevésbé érezték azt, hogy
sorsukat 6k maguk alakitani tudnak, ezért helyzetiik 6sszességében kilatas-
talanabb volt, mint a tobbi fiatalé.

1993 masodik felében megfordultak a rendszervaltast sziikségszertiien kiséro
kedvezétlen gazdasagi tendenciak. Beindul egy enyhe gazdasagi novekedés,
csokken a munkanélkiiliség, 1994-re pedig 20 szazalék ala kertil az inflacio.
Mindezek mellett kozel 10 év romlas és stagnalds utan valamelyest javul a
lakossag életszinvonala, a foglalkoztatottsagban pedig 50 szazalék folé keriil
a magangazdasag sulya. Ugyanebben az id6szakban viszont a kormany a gaz-
dasagi egyensuly érdekében hattérbe szoritja a ndovekedést, amivel 1995-re
dramai életszinvonal-cs6kkenést eredményez. Habar az egyensuly javul és né
az export, a tarsadalmi jelz6szamokon keresztiil egyértelmiien latszik, hogy



ebben az id6szakban csokken a redljovedelem, visszaesik a fogyasztas, a kul-
turalis tevékenység és a lakasépités is (Andorka - Kolosi - Vukovich, 1996).
Nincsenek megtakaritasok, csokken a gyerekszam is, ez az az id8szak, amely
a fiatal korosztalyt kozvetlen és kozvetett hatasokon keresztiil igen mélyen
érintette, legf6képpen a foglalkoztatas csokkenése, illetve az oktatasi rend-
szerek lazulasanak koszonhet6en.

Lattuk, hogy a rendszervaltas eldtt éppen a foglalkozasi struktiraban elfog-
lalt hely, illetve az iskolai végzettség pozicionalta a fiatalokat és életesélyei-
ket. A 90-es évek ezt kovetd szakaszaiban a legfontosabb valtozasok egy része
éppen az oktatasban ment végbe: az atlagos iskolai végzettség tovabb emel-
kedett, a kozépfoku oktatasban létrejottek Gjabb iskolatipusok, a fels6oktata-
si intézmények pedig emelték a hallgatoi 1étszamot (Andorka, 1996).
Mindezzel parhuzamosan a kozépiskolai végzettség mentén novekedett a
tarsadalmi szelekcio, igy az egyenl6tlenségek miatt a fiatalok életesélyei is-
kolai végzettségiik alapjan, rendkiviili médon eltérnek egymastol. A sziil6k
tarsadalmi Osszetétele szignifikdnsan eltért a szakmunkasképzé iskola, a
szakkozépiskola, és a gimnazium tanul6i k6zott, miszerint a gimnaziumba
jar6 nyolcadikosok elénydsebb sziil6i hattérrel rendelkeztek, mint az altala-
nos iskolaba jaré nyolcadikosok (Gabor, 1998).

Az oktatasi rendszer fent emlitett valtozasai éppen a tarsadalmi szelekcié no-
vekedésén és az egyenl6tlenségek tjratermel6désén keresztiil hatott a fiata-
Az 1995-6s mélypont utan 1996-97-ben megindult a gazdasagi novekedés,
melyet a makrogazdasagi adatok mellett empirikus kutatési eredmények is
bizonyitanak. Fontos viszont, hogy az ebben az id6szakban tapasztalt emel-
kedés korantsem volt teriiletileg vagy agazatilag egyenlének nevezhet6: je-
lent6s mértékiinek az ipar bizonyos (els6sorban nagyvallalatok altal foko-
zott) részeiben volt érezhet6, mas teriileten inkdbb nem voltak jelen, igy a
makrohatasok kivételével egyéni szinten és a tarsadalomra vonatkoztathato-
an szintén nem voltak tapasztalhatéak (Andorka - Kolosi - Vukovich, 1998).
Az 1998 utan kovetkezd iddszakra mar tobb szempont alapjan is azt mond-
hatjuk, hogy ekkor a rendszervaltast kovet6 turbulens folyamatok lezarulni
latszanak és bedll az orszag stabil miikodése. A rendszervaltas 6ta eltelt évek
azonban nem multak el nyom nélkiil, f6ként a fiatal generaciét érint6 valto-
zasok torténtek: a mar emlitett redljovedelem- és kulturafogyasztas-csok-
kenés mellett kiilonb6z6 devians viselkedések jelennek meg, mely keretein
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beliil novekszik a blin6zés is. Emellett a népesség haland6saga még mindig
rendkiviil rossz, ami nagyban elmarad mas orszagokétoél illetve elmarad Ma-
gyarorszag gazdasagi fejlettségétdl is. A hazassagkotési kor a fiatalok életé-
ben kitolddik, valamint a nék tébbet dolgoznak ebben a korban. A tArsadalmi
egyenl6tlenség szintje még mindig kifejezetten magas, ami az iskolazottsagi
hierarchia és a kiillonb6z8 munkaerdé-piaci, gazdasagi paraméterek elsédle-
ges fliggvényének latszik (Andorka - Kolosi - Vukovich, 1998).

2000-2012: Ujult eré és megujuld egyenldtlenségek.

Az ezredfordulot megel6z6 idészak fent kiemelt és az ifjusag, a fiatalok éle-
tére kiilonos hatast gyakorlé eseményeinek hatdsat a kovetkezdkben az
Ifjasag 2000, 2004, 2008-ban végzett kutatasok, illetve Magyar Ifjusag 2012-
es eredményeivel mutatjuk be. A 2. dbra a nagymintas ifjasagkutatasok négy
adatfelvételében valaszold, dolgozé fiatal korosztaly foglalkozasanak meg-
oszlasat vizsgaljuk.

2. abra: A dolgozod fiatalok foglalkozasa, 2000 es 2012 kozott (szazalékos
megoszlas)

m 2000 m2004 m2008 2012

egyéni gazda 105

vallalkoz6 (nem mezdgazdasagi) q 8
mez6gazdasagi fizikai

segédmunkas (nem mezdgazdasagi)

betanitott munkas

e 360 44
egyéb szellemi E—— ] O 22

: . ﬁl 13
dlplomas ﬂ 14

vezeto H 4

Latszik, hogy az egyéb szellemi munkat végz6k ardnya a vizsgalt 12 évben
folyamatosan emelkedett, ezzel parhuzamosan pedig a szakmunkasok, illet-
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ve a diplomas értelmiségi munkat végzék aranya kismértéki ingadozasokat
mutat. Mindezek szépen illeszkednek a rendszervaltas id6szakaban mért val-
tozasok soraba.

A nemzedékek kozotti mobilitas 1992 és 2000 kozott a férfiaknal er6sebben,
a néknél kisebb mértékben csokkent, legalabbis a 20-69 évesek korében.
A fiatalabb korcsoportokban a csokkenés a férfiaknal valamelyest kisebb
mértéki, a n6knél viszont a mobilitas kisebb mértékben még nétt is.

A fiatal magyar munkaerd nemzetkozi mobilitdsa az tigynevezett migracids
potencial (mely a kivindorlasi hajlanddsagot jelenti) a kdrnyezd orszagok
kozott alacsony, noha az elmult 12 évben folyamatosan novekedett. Ez mind
a rovidebb-hosszabb kiilfoldi munkavallalds, mind a kivandorlasi szandékok
tekintetében igaz (3. abra).

3. abra: Kiilfoldi munkatapasztalat a multban, és jovobeli kiilfoldi munka-
vallalasi tervek (szazalékos megoszlas)

m 2000 m2004 m2008 2012
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A Mozaik2001! kutatds eredményei alapjan azt is tudjuk, hogy a kiilf6ldi
munkavallalasi szandékok Erdélyben az ezredfordulé kornyékén kiemelke-
dbéen magasak voltak, aminek egyik f6 oka, hogy a fiatalok jelentds része az
oktatas expanzidja és a csaladdtervezéssel kapcsolatos attitlidok atalakulasa
mellett a korlatozott gazdasagi kilatasok miatt arra kényszeriil, hogy mashol
valositsa meg terveit. Erdélyben ez a trend a tobbségi és a magyar fiatalok-
ra egyarant jellemz6, am a kilféldi munkavallalasi lehet&ségek, jellemzden a
szomszédos Magyarorszagon a magyar fiataloknak egyszer(ibben kivitelez-
hetd, igy koriikben magasabb a kiilféldon dolgozdk, illetve a kivAndoroltak
aranya (Veres 2004).

Ekkor az iskolazottsagi szint tovabb er6sédik, ami hatassal van a munkaerdgpi-
acon 1évé részvételi lehet6ségekre is. Az iskoldbdl a munkaerdpiacra torténé
atmenet a fiatal korosztalyok onértékelését és jovijét donté mértékben meg-
hataroz6 folyamat. Ebben az idészakban ez a folyamat meghosszabbodott és
az is megfigyelhetd, hogy a munkaba allni nem tud6 djra visszatér a képzési
rendszerbe. A folyamat bizonytalanabb4, kockazatosabba valt a palyakezd6k
szamara, ezt a magasabb képzettség azonban érezhetden csokkenti, és a piac
fluktuacidi is kevésbé hatnak ebben a kdrben. A munkaerépiac terjedelmi és
szerkezeti valtozasainak részben megfeleléen valtozik a részmunkaid6 és
az id6beli rugalmassag mas formadinak elterjedtsége is. Ennek novekedése
azonban inkabb az alacsonyabb jovedelmtiek esetében tapasztalhat6 (Kolosi
- Toth - Vukovich, 2002).

A részmunkaidés foglalkoztatottsag terjedésével az is nyomon kovethetd,
hogyan fokozdédik a bizonytalansag és az esetlegesség a munkaerd-piacon.

1 A kutatas jogtulajdonosa a budapesti Nemzeti Ifjisagkutaté Intézet (NIKI). A ,Mozaik 2001” nevii
ifjisagkutatas a Magyarorszagon végzett ,Ifjisag 2000” adatfelvétel folytatasa hataron tuli, magyar-
lakta teriileteken 6480 f6s mintan, survey moédszerrel. A vizsgalat el6készitését a NIKI altal felkért
kutaték, valamint erdélyi-, szlovakiai-, vajdasagi- és karpataljai- magyar tarsadalomkutatok kozos
munkacsoportja végezte. A kérdéives vizsgalat kivitelezését a kiilonbo6z6 régiokban egyes partne-
rintézetek vallaltdk, a kovetkez6 alminta-esetszamokkal. Bels6-Erdély és Partium esetében a Max
Weber Tarsadalomkutatasért Alapitvany és a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Szocioldgia Tanszéke
(1196 magyar, 724 roman), a székelyfoldi alpopuldciét a KAM ( 750 magyar) mérte fel. A Forum Inté-
zet Szlovéakidban (1000 magyar, 491 szlovak), a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag Vajdasagban
(1017 magyar, 506 szerb) és a LIMES Tarsadalomkutatd Intézet Karpataljan (500 magyar és 300
ukran fiatal) bonyolitotta le az adatfelvételt. Mindenhol 15-29 éves kort fiatalokat kérdeztek meg, a
,tobbségi” almintak az illet6 régié (Erdély, Dél-Szlovakia, Vajdasag és Karpatalja) tobbségi fiataljai-
nak reprezentativ kivalasztasan alapulnak. A mintavétel mddja Erdélyben és Felvidéken tobblépcsés
rétegzett, mashol hasonlé mddon kialakitott, de kvotas mintavétel, a rétegek (kvotak) kialakitasdhoz
mindenhol figyelembe vettiik a 15-29 éves koruak tertileti egységek (megyék), telepiiléstipusok, ne-
mek és korévek szerinti 6sszetételét.



A 4. abran kilonbozé eurdpai orszagok, illetve az Eurdpai Uni6 (EU-15, EU-
25, EU-27) atlagai lathatoak a részmunkaidds foglalkoztatottsag aranyaival
1991-ben és 2006-ban. Latszik, hogy 2006-ra altalaban nétt a részmunka-
id6ben foglalkoztatottak aranya, mely aldl Lettorszag a kivétel. A novekedés
liteme sem egyforma az orszagok esetében, ahogy példaul Magyarorszagon,
Hollandidhoz képest alig nétt a részmunkaidds foglalkoztatottsag aranya.
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A 4.tablazatban egy részletesebb bontast lathatunk, ami alapjan megfigyelhe-
t6 a részmunkaidds foglalkoztatds emelkedésének a néi foglalkoztatottsagra
gyakorolt hatasa is: a részmunkaid&ben foglalkoztatottak aranya a kézépfoku
végzettséggel, a szolgaltatasi szektorban dolgozo6 kozépkora nék esetében a
legmagasabb.
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A 2000-es évektdl kezdve a fiatalokra 1j elvarasok, nehézségek is ztidulnak:
a palyakezdés sikerében nem csak a megfelel§ végzettségnek, hanem az ide-
gen nyelv ismeretének és a szamitdégép hasznalataban valé jartassagnak
is nagy szerepe lett. A fiatalok 12 szazalékanak volt legalabb egy kozépfoku
nyelvvizsgdja, viszont csaknem 50 szazalékos volt azok ardnya, akik nem be-
széltek semmilyen idegen nyelvet. A nyelvtudast er6sen befolyasolta a fiatalok
képzettségi szintje, valamint a sziil6k tarsadalmi hattere és lakéhelye (Susansz-
ky, 2009). A budapesti fiatalok az atlagnal j6val nagyobb aranyban, a kozségek-
ben él6k kisebb aranyban tudtak idegen nyelveket. A munkanélkiili és egyéb
inaktiv fiatalok tdlnyomo része alapszinten sem sajatitott el egy nyelvet sem.
Szamitogépes ismeretekkel a 15-29 éves korosztaly egyharmada rendelkezett;
els6sorban ismét a fels6fokil képzésben résztvevik illetve a diplomasok, a dip-
lomas sziil6k gyermekei, valamint a budapesti fiatalok (Susanszky, 2009 Bauer,
2002).

A 2000-es évek elején tapasztalt foglalkoztatottsagot (illetve ennek valtoza-
sat egészen 2014-ig) a 15-29 évesek korében az 5. dbra szemlélteti. Lathato,
hogy mind a n6k, mind a férfiak esetében 2003-t6l folyamatos csokkenést
figyelhetlink meg, de ez a csokkenés joval meredekebbnek tlinik a férfiak ko-
rében. Ugyanigy igaz, hogy a 2010-2012-es mélypont utan fokozatos emel-
kedés ment végbe a korcsoport foglalkoztatottsagaban, mely a 25-29 évesek
korében 2014-re meghaladja a 2003-as szintet (73 szazalék).

férfi né 15-24 25-29 Teljes
70 72 71 as 73
66 6%

—DJV‘ 40 46
+4 42 ‘i‘;ﬁ\m A&/ 41
57 34 35 35 — 35

oL Jo DL

——d.

24 21 s B 20 s 3
pae) 10

2003 2004 2007 2010 2012 2013 2014



Az Eurdpai Uni6é 2004. majus 1-jei bovitésével a vilag harmadik legnépesebb
politikai egysége jott 1étre, melynek ekkor Magyarorszag is teljes jogu tagjava
valt. A lakossag jovedelmei az 1997-t6] szamitott lassabb tempé utan 2000-
t6] felgyorsult tempdban néttek, melyet szerkezetiik és elosztasuk radikalis
atalakulasa kovetett. A tarsadalom rétegzédésének mértékét és az egyenl6t-
lenségi mutatok alakulasat érezhetd mértékben arnyalja az a koriilmény, hogy
a PISA 2000 kutatas adatai alapjan Magyarorszag azon orszagok egyike volt,
ahol a meglehet6sen kiterjedt alacsony statuszu és végzettségli rétegek gyer-
mekei nagy valdszintiséggel tartoznak abba a kockazati csoportba, amelynek
igen rosszak az érvényestlési lehet6ségei a munkaerdpiacon. Az egyenl6t-
lenségi mutatdk alapjan azt mondhatjuk, hogy a jovedelmi egyenlétlenségek
viszonylag jelent6s mértékben ndvekedtek Magyarorszagon, mégpedig elsé-
sorban a legfelsé jovedelmi decilisben. Az egyenl6tlenségek belso szerkezeté-
nek alakulasaban tovabbra is meghatarozo6 szerepe van a foglalkoztatottsagi
kiillonbségeknek, valamint az iskolazottsagnak. Ebben az id6szakban tovabba
jelent6sebb regionadlis kiilonbségek is megfigyelhet6ek voltak: fokozddott az
orszag kettészakadasa a nyugat- és a kdzép dunantuli régidk, Budapest és
kornyezete, valamint az orszag tobbi, f6leg keleti és északkelti részei kozott
(5. tablazat).

Régiok 2004 2008
Kézép-Magyarorszag 79.119 103.041
K6zép-Dunantul 68.328 75.612
Nyugat-Dunantul 69.268 74.799
Dél-Dunéntal 57.438 67.140
Eszak-Magyarorszag 51.465 62.940
Eszak-Alféld 54.078 57.078
Dél-Alfold 59.193 64.328
Atlagosan 63.753 74728

A korabbi évekhez képest novekedett a palyakezd6k fluktuacidja, vagyis gya-
koribba valt, hogy a palyakezdé fiatal kilépett az 6t alkalmazé munkahelyr6l,
és 4j munkahelyet keresett.



Ezekkel parhuzamosan a KSH adatai alapjan 2003 6ta folyamatosan emel-
kedik a fiatal korosztaly korében a szegénység aranya, azaz az egy fogyasz-
tasi egységre jutd (ekvivalens) jovedelem medianjanak 60 szazalékanal ke-
vesebb jovedelemmel rendelkezd 16-24 éves személyek ardnya az 0sszes
16-24 éves személyhez viszonyitva. Mig ez az arany 14 szazalék volt 2003-ra,
2008-ra folyamatos iitemben 18 szdzalékra emelkedik, majd 2014-re eléri a
21 szazalékos szintet (KSH, 2014).2

Bar a munkanélkiiliség a fiatalok kdrében nagyobb aranyu, mint az idésebbek
esetében, a 2000-es években a kiilonbség inkdbb csokken. Az ifjusagi mun-
kanélkiiliség legf6bb oka az oktatasi folyamatot képzettség nélkiil elhagydk
viszonylag magas ardnya, valamint az, hogy az iskolarendszer csak lassan
koveti a munkaerd-sziikséglet valtozasait. Azok a fiatalok tovabb4, akik vala-
mely hatranyos helyzet(i csoportba tartoznak, az atlagnal nagyobb aranyban
vannak jelen a munkanélkiiliek kdzott (Susanszky, 2009).

A 6. abran szintén kilon bontasban lathatjuk a fiatal korosztalyon beliil a
férfiak, a nok, illetve a 15-24 évesek, valamint a 25-29 évesek munkanélkiili-
ségi adatait. Az eredmények alapjan azt mondhatjuk, hogy mig mind a 4 cso-
port esetében 2012-ig emelkedett, majd utdna csokkent a munkanélkiiliség,
ez az emelkedés leginkabb a 25-29 éves korosztaly érintette, ahol 2003-hoz
képest kétszer akkora munkanélkiiliséget tapasztalhatunk.
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2 A 2003-ig az adatforras a Haztartasi koltségvetési felvétel, 2005-t6] az adatforras (melynek referen-
cia éve 2004) az EU-SILC (VEKA).



A foglalkoztatottsag és a munkanélkiiliség egymassal harmdniaban valtozott
a 2000-es évek folyaman, de nem azonos dinamikaval: mig a foglalkoztatott-
sagban csak kisebb csokkenést tapasztalhatunk, addig a munkanélkiiliség
sokkal drasztikusabb csticspontot ért el 2012-ben. Ez nagyrészt a munkaerd-
piacrdl kikertiil6 és az iskolaba visszatéré fiatalokkal magyarazhato, hiszen az
évezred elsf, illetve masodik felében is tovabb novekedett a fiatalok részvé-
tele az iskolai képzésben.

Az Ifjusag 2000 és az Ifjusag 2004 felmérések (Bauer - Szabo, 2005) adatai
szerint a novekedés elsGsorban a 25-29 éves fiatalokat érintette: 2000-ben a
korcsoport 4 szazaléka, 2004-ben 12 szazaléka vett részt iskolai rendszeri
képzésben. A 20-24 éves korcsoport haromnegyede folytatott fels6foku ta-
nulmanyokat. Ugyanakkor sem az alacsony iskolai végzettségii fiatalok, sem
a szakmunkasképz6 bizonyitvannyal rendelkezék, sem az érettségizettek
ardnya nem valtozott jelent6sen; 1ényegében csak a fels6foku végzettségliek
aranya novekedett. A névekedés mind a keresék, mind a munkanélkiiliek cso-
portjaban mérheté.

A fiataloknak csaknem egyharmada ingazd. 2004-ben a 15-29 év kozotti fia-
taloknak tobb mint egyharmada (36%) vezetett 6nallé haztartast, amelyben
egyediil vagy sajat csaladjaval élt, mig csaknem kétharmaduk a sziil6i csa-
laddal élt egyiitt (Bauer, Szab6 2005). Az 6nalléan é16 fiatalok atlagéletkora
természetesen magasabb volt, mint a sziil6i csaladban él6ké. Az eltartottként
€16 fiatalok anyagi helyzete (pl. a haztartas tartds fogyasztasi cikkekkel vald
ellatottsaga) kedvezébb volt, mint az 6nall6 haztartast vezet6ké; legkedve-
z6tlenebb helyzetben az egyediil é16k voltak (Bauer, Szab6 2005).

2006-ban az orszagot sulyos koltségvetési hianyok és az ennek csokkentésére
hivatott megszorité kormanyzati intézkedések nyomasztjak. A koltségvetés-
nek az alapvetGen jol fejl6d6 realgazdasagot is fenyeget hianyat a kovetkezé
harom tényez6 okozta: a rendszervaltas csak korlatozottan érvényesiilt azo-
kon a teriileteken, ahol a rendszervalté értelmiségiek érdekeit sértették vol-
na a valtozasok (egészségligy, oktatas, kultiira, tudomany), ezekben az agaza-
tokban tehat a rendkiviil kdltséges, alacsony hatékonysagu struktirak tovabb
élnek; a fogyasztoi arkiegészitések rendszere (gazar, gyogyszerar) jelent6sen
terheli a koltségvetést és a politikai érvelés alapjan az arakat leszakitjak a
vilagpiaci mozgastol; a Medgyessy-kormany fellazitotta a koltségvetést,
melyen a valasztasok kozelsége miatt az elsé Gyurcsany-kormany sem val-
toztatott. Ezen okok miatt a koltségvetés egyensulyanak helyreallitasaként,



megkezd6dott a lakossagi jovedelmek elinflalasa (Kolosi - Téth - Vukovich,
2002). Ebben a rossz gazdasagi helyzetben az iskolazottsag tekintetében fi-
gyelemremélté valtozasok kévetkeznek be az ifjasag életében: mig a kilenc-
venes évek elején a 14-17 éves népességcsoport tagjainak 30 szazaléka tanult
valamilyen szakmat nappali tagozatos képzési rendszerben, 40 szazalékuk
pedig gimnaziumban, vagy szakk6zépiskolaban, addig 2006-ra a szakmat ta-
nulék aranya 20 szazalékra esett vissza, a gimnazistak, illetve szakiskoldban
tanulék aranya pedig 60 szdzalékra nétt. Természetesen részben ennek ha-
tasara, de nagymértékben nétt a fels6foka tanintézmények nappali tagozatos
hallgat6inak aranya is.

Az oktatdsban vald egyenl6tlen részvétel és ennek munkaer6-piaci hatdsa a
2001-es ésa 2011-es Népszamlalasi adatok eredményével jol szemléltethetd
(5. tablazat). Lathato, hogy mig a 30-44 évesek, illet a 45-59 évesek korében
az ez id6ben eltelt 10 év alatt az 6nalld iparosok, kereskeddk aranya csak
kis mértékben, addig ugyanennek a csoportnak az aranya a fiatalok esetében
harmadara csokkent. Ugyanezt a tendenciat tapasztalhatjuk a szakmunkasok
aranyaban is, hiszen 23 szazalékr6l 16 szazalékra esett részaranyuk a
fiatalok korében. Novekedést figyelhetiink meg a segédmunkasok, illetve a
mezdgazdasagi fizikai munkasok esetében, illetve a tanul6k aranyaban, ahol
2011-re jelent6sen megn6tt aranyuk (31 szazalékrdl 41 szazalékra).

A tablazat masodik részében a KSH altal hasznalt normativ-funkcionalista
modell® lathat6. Ez alapjan 2011-re a 15-29 évesek korében valamelyest
emelkedett a munkanélkiiliek ardnya, de messze nem olyan mértékben, mint
az iddsebb korosztalyok esetében, illetve csokkent az egyéb inaktivak aranya,
akik korébe a haztartasbeliek, illetve a féallast anyak is tartoznak (a csalada-
lapitas, illetve a hazasodasi kor kitol6édasaval szinkronba allithat6an).

3 Amodell abbdl indul ki, hogy minden tarsadalom intézményesiti az egyenléség és az egyenlStlenség
bizonyos normait, s ezeknek az intézményesitett normaknak a szerepét nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil a tirsadalom tagolédasanak vizsgalatakor. A modell el6szor - az egyenléségnek a modern kapi-
talista tarsadalmakban intézményesitett normai alapjan - horizontalis médon kiiloniti el egymastol a
vallalkozok, az alkalmazottak, a munkanélkiiliek, a nyugdijasok, illetve az egyéb inaktivak csoportjat.
Ezt kévetben pedig, az egyenldtlenségek igazoldsanak normaira utalva, az egyes csoportokon beliili
hierarchiat igyekszik feltarni. (Huszar, 2013)



2001 2011

Tarsadalmi réteg
15-29 30-44 45-59 15-29 30-44 45-59

1. Vezeték 0,9 35 55 0,8 4,5 4,7
2. Ertelmiségiek 53 11,3 9,4 6,2 14,5 11,3
3. Egyéb szellemiek 10,7 18,2 19,9 10,2 18,8 16,9
4. Onallé iparosok, kereskeddk 31 8,1 76 1,2 52 6,5
5. Szakmunkasok 22,9 29,5 25,7 16,0 28,5 25,2
6. Betanitott munkasok 10,1 13,2 12,7 7,5 12,6 14,7
7. Segédmunkasok 4,5 911 1,9 5,2 8,6 12,8
8. Mezdgazdasagi fizikai munkasok 1,4 2,6 2,9 2.2 3,5 4,1
9. Mezégazdasagi 6nallok 0,5 1,9 2,7 0,3 1,0 1,8

10. Nem foglalkoztatottak, akik

sohasem dolgoztak 7 20 14 30 22 10

11. Nem foglalkoztatottak, akik
nem besorolhatoak

12. Gyermekek, tanulék 31,0 0,1 0,1 41,2 0,1 -

2,5 0,4 0,3 0,2 0,5 0,9

Normativ-funkcionalista modell

A1. Vallalkozo, 10 vagy tébb 01 07 07 00 03 0.4

alkalmazottal

A2. Vallalkozd, 1-9 alkalmazottal 0,7 2,8 2,3 0,4 2,6 2,9
A3. Vallalkozé, alkalmazott nélkiil 3.3 8,8 71 1,5 5,7 6,7
B1. Vezeték, menedzserek 0,7 2,5 34 0,6 3,3 3,0
B2. Szakérték, értelmiségiek 4,2 8,6 6,3 5,2 10,9 8,2
B3. Egyéb szellemiek 8,1 12,6 10,7 8,1 14,1 11,1
B4. Szakmunkasok 16,2 20,9 13,8 12,4 22,1 16,7
B5. Betanitott munkasok 8,0 10,0 70 6.0 10,3 10,0

B6. Segédmunkasok 2,2 4,5 4,8 38 6,0 7,1

C. Munkanélkiiliek 7.3 7,6 44 8,7 99 8,4

D. Oregségi nyugdijasok 0,1 0,2 13,7 0,0 0,4 6,3

E. Rokkantsagi nyugdijasok 038 50 179 0,1 1,3 1,5

X. Egyéb inaktivak 171 15,7 78 11,9 12,9 76

Y. Gyermekek, tanulék 31,0 0,1 0,1 41,2 0,1 -



Az egyik legfrissebb tarsadalmi rétegzédéssel és osztalyosodassal foglalkozo
magyar kutatas az Osztalylétszam 2014* eredményei alapjan két olyan osz-
taly is azonosithatd, amelynek tagjai leginkabb a fiatalok:

Feltérekvo fiatalok (6 szazalék, mintegy félmilli6 ember): Féleg még sziileik
pénztarcajat hasznaljak, de tudasuk, sajat és sziileik kapcsolatai révén ben-
niik van a jovo igérete, barmi lehet bel6liik. A csoport egy részét a fiatalos
attitiddel rendelkez6 kozépkoruak is alkotjak (GfK, 2014).

Sodrédd fiatalok (18 szazalék, 1,6-1,7 millié ember): Fiatalos réteg, sziileik az
als6 kozéposztalyba tartoznak. Képzetlenebbek, nincs elég kapcsolatuk (sem
személyes, sem szervezeti), nem miivel6dnek, de otthon vannak az djkultira-
ban. A mindennapoknak élnek, tjkultira-tudasuk (internet) feljebb is viheti
Oket a tarsadalomban. Jelentds résziik a ,mamahotel” viszonylagos biztonsa-
gaban él (GfK, 2014).

2014-ben tehat a fiatalok nagyrészt két csoportra bonthatéak: a feltorekvok-
nek még nem erds a gazdasagi helyzete, felfelé kapaszkodnak a jovedelmi
létran, valamint magas kulturalis fogyasztas jellemzi 6ket. Nagy résziik fel is
fog kapaszkodni. A sodrddo fiatalok sokkal rosszabb helyzetiiek, mint ,felto-
rekvd” kortarsaik: 6ket a kutatok ,mamahoteleseknek” hivtak, akik sziileik
pénzén élnek, de ez a hotel nem négycsillagos, hanem legfeljebb egy-két csil-
lagos (Rébert, 2014).

Elégedettség és tudatossag egy valtozd idészakban
(2000-2012)

A magyar tarsadalom szubjektiv helyzetképét arnyaljak a biztonsaghiany-
nyal kapcsolatos percepcidk is, amelyek szignifikdns kapcsolatban allnak a
materialis, kulturalis és tarsadalmi er6forrasokkal. Altalaban elmondhato,
hogy a személyes, csaladi szinten megjelen6 gondok els6sorban anyagi eré-
forrasokra vezethet6k vissza, mig a tarsadalmi szintii aggodalmak esetében
az okok kevésbé egyértelmiiek, itt mindenesetre el6térbe 1épnek a kulturalis
er6forrasok. A biztonsaghiany nagymértékben fiigg a tarsadalmi-demografi-
ai adottsagoktol és annak a telepiilésnek a jellegét6l, ahol a biztonsaghidnyt
megéld lakik. A nagyvarosokban a kedvezo6tlen percepcidk példaul joval

4 A kutatast a Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi Kutatékézpontjanak Politika-
tudomanyi Intézet és a GfK Piackutatd Intézet kozosen végezte 2014-ben, melynek adatbazisaba
13.560 online kérdéiy, illetve 1000 személyes (reprezentativ mintan kérdezett) kérdéiv tartozott.
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hatdrozottabbak voltak, mint a falvakban. A tudatossag és a jov6vel valo ter-
vezdség is hasonld palyan mozog a telepiilésszerkezet tekintetében: a fiatal
generacio koriil inkdbb a varosi/nagyvarosi, illetve févarosi fiatalok tekinthe-
téek tudatosnak.

A 2008-as gazdasagi valsag szamtalan teriileten érintette Magyarorszag lako-
sait is. Az elad6sodottsag, a munkanélkiiliség hirtelen és drasztikus noveke-
dése nagy hatast gyakorolt az altalanos elégedettség alakuldsara is. A 7. ab-
ran az Ifjusag 2004, 2008 és a Magyar Ifjusag 2012 adatfelvételi hullamaban
kapott valaszok lathatéak a csalad, illetve az orszag gazdasagi helyzetével,
valamint az emberek életszinvonalaval kapcsolatban. A kérdés mindharom
aspektus esetében ugyan az volt: javult, romlott, vagy nem valtozott a hely-
zetik?

7. abra: Javulasok/romlasok a csalad, illetve az orszag gazdasagi helyze-
tével kapcsolatban, illetve altalanossagban az emberek életszinvonala-
val kapcsolatban (szazalékos megoszlas)

Hromlott M nem valtozott javult
7 /]
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31
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40
84 89 80
62 55
36

2004 2008 2012 2004 2008 2012 2004 2008 2012

A csalad helyzete Az orszag gazdasagi Az emberek életszinvonala
helyzete

Lathatd, hogy mind a harom kérdés esetében 2008-ra jelent6sen megnott
azok aranya, akik szerint romlott a helyzet és toredékére esett vissza a javu-
last érzékel6k ardnya. 2012-re tovabbi romlast érzékeltek a fiatalok mind a
3 aspektussal kapcsolatban, igaz ugyan, hogy az orszag gazdasagi helyzete
esetében ez a tovabb-romlas szinte elenyész6 mértéki.

Avisegradi orszagok és ezen beliil a teljes magyar lakossag véleményéhez a 8.
és a 9. abra alapjan viszonyithatjuk a magyar ifjusag allaspontjat. °

5 Az eredmények a TARKI rendszeres Omnibusz adatfelvételeib6l szarmaznak. A kérdések a CEORG
(Central European Opinion Research Group, Kozép-Eurépai Véleménykutaté Intézetek Csoportja)
altal képzett kérdések atdolgozasa.
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8. dbra: Az orszag gazdasagi helyzetét jonak vagy nagyon jonak értékeldk

aranya a visegradi orszagokban, 2004- 2013 (szazalékos megoszlas)
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9. abra: A sajat anyagi helyzetiiket jonak vagy nagyon jonak értékeldk
aranya a visegradi orszagokban, 2004-2013 (szazalékos megoszlas)
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Az eredmények értékeléseként mindenképpen kijelenthetjiik, hogy a 2008-
as valsag sokkal jelent6sebb mértékben valtoztatta meg (negativ iranyba) a
fiatalok személyes és orszagos helyzetértékelését, mint hogy azt a teljes la-
kossag korében tette.

A 10. abra hasonlé eredményeket mutat: arra a kérdésre valaszoltak a fiata-
lok, hogy véleményiik szerint romlani, vagy inkabb javulni fog a személyes
helyzetiik, az orszag gazdasagi helyzete, illetve az emberek életszinvonala. Az
eredmények alapjan a romlast varéok aranya, mind a 3 kérdés esetében szinte
megduplazédott.
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10. dbra: Javulasok/romlasok a csalad, illetve az orszag gazdasagi hely-
zetével kapcsolatban, illetve altalanossagban az emberek életszinvona-
laval kapcsolatban (szazalékos megoszlas)

Eromlani fog M nem valtozik javulni fog
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A személyes helyzet Az orszag gazdasagi helyzete Az emberek életszinvonala

A 2008-as pénziigyi valsag Magyarorszagon is felszinre hozta a lakossag
pénziigyi kultiraja terén meglévé hianyossagokat. A lakossagi szektorban
az ismerethidny els6sorban a tényleges teherviseld képességnél magasabb
addssagkockazat vallalasaban és végs6 soron a tulzott eladésodottsagban
mutatkozott meg. A legkiemelked6bb példat erre a devizahitellel rendelkez6k
szolgaltattak (Luksander et al,, 2014). A fiatalok pénziigyi kulturajat és pénz-
ligyi terveiket az Allami Szamvevészék koordinaciéjaval megvalésulé Pén-
zigyi Kultira Kutatas adatait felhasznalva ismerhetjiik meg. Itt a kutatok arra
a kérdésre keresték a valaszt, hogy a fels6oktatasban tanul6 fiatalok kiilon-
b6z6 demografiai és oktatasi jellemz6i miként hatnak pénzigyi kultirajukra.
Eredményeik szerint a fiatalok pénziigyi tudasa jelentds kiilonbséget mutat a
vizsgalt ismérvek szerint. A férfiak, az id6sebbek, a magasabb jovedelmiiek,
valamint azok a fiatalok, akik jovedelmének kisebb része szarmazik a csa-
ladtél, magasabb pénziigyi kultiraval jellemezhet6k. Tovabbi eredményeik
alapjan bizonyos kiilonbségek is megfigyelhet6k: a jovedelem és annak a csa-
1adtoél szarmazé részaranya csak a gyakorlati ismeretek tekintetében mutat
szignifikans kapcsolatot (Luksander et al., 2014).
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Il. Osszefoglalas

A fiatalok gazdasagi poziciojat és tudatossagat befolyasolé események az
elmult 25 évben mindenképpen soksziniien, valtozatosan, eredményeiket
tekintve nem feketén-fehéren zajlottak le. Gazdasagi poziciéjukat kozvetle-
niil elsésorban az oktatadsi rendszer, a munkaer6-piaci lehetéségek, illetve
a tarsadalmi és térbeli egyenl6tlenségek befolyasoljak, mig a tudatossaggal
kapcsolatos valtozasokra nagy hatast gyakorolhatnak a politikai allapotok, a
politikai rendszerbe és ezzel egy id6ben a jovdbe vetett bizalom.

Fontos latni, hogy a gazdasagi pozicié mar a rendszervaltas el6tt er6sen flig-
gott a munkaerd-piaci struktiratol és az oktatasi rendszer eredményességé-
t6l. 1983-ban és 1992-ben is jelentds kiillonbség volt a fid és a lany tanuldk
kozott, valamint a kiillonb6z6 iskolai végzettséggel rendelkez6k mas és mas
valészinliséggel talaltak munkat, illetve valtak munkanélkiilivé. Ezutan éppen
az oktatasi rendszer az, ami a legnagyobb valtozasokon megy at, valamint
a legnagyobb karokat szenvedi el, ezzel Gjabb veszélyek felé sodorja a sze-
gényebb és képzetlenebb sziil6k gyermekeit, akiknek mar olyannyira nagy
hatast gyakorol az életiikre a tarsadalmi egyenl6tlenség, hogy az altalanos
iskola nyolcadik osztalyaban is hatalmas kiilonbség van a gimnaziumi és az
altalanos iskolai tanuldk életesélyei kozott. Ezt a gazdasagi szektorok kozotti
tdmogatasi kiilonbségek csak tovabb tetézik, atalakul a foglalkoztatasi struk-
tira, a valsagok nyertesei és vesztesei egyre tavolabb keriilnek egymastdl,
mely teriileti, regiondlis kiilonbségeket is magaval vonz. A tadrsadalmi mobi-
litds nagyon alacsony, ami az életmindségen keresztiil nagy hatast gyakorol
a jovobe vetett hitre, illetve arra, hogy a fiatalok szerint sajat maguk képe-
sek-e megvaldsitani a céljaikat. Maga a tervezhetGség és a tervezés az elmult
25 évben folyamatosan valtozott az ifjisag korében. A lakossagi empirikus
vizsgalatokhoz viszonyitva vilagosan latszik, hogy a fiatal korosztaly jéval in-
tenzivebben érintették a politikai gazdasagi valtozasok Magyarorszagon, igy
nem csoda, hogy az 6 életiikre, gazdasagi pozicidjukra és tudatos jovoépité-
stikre nyomta ra a leginkdbb a rendszervaltas és a 2008-as gazdasagi valsag
is a bélyegét.

A tanulmany elején leszogeztiik, hogy a cimben szerepl6 ,valsag” kifejezést
nem annak dramai jelentésében hasznaljuk, inkabb gazdasagi-politikai val-
tozasok mentén mutatjuk be a fiatalok gazdasagi helyzetét. Az elmult 25
év vizsgalata utan joggal mertl fel a kérdés, hogy az egyes korszakokban



tapasztalt generacids problémakra sziilettek-e generaciés valaszok? Vala-
mint mennyire tekinthetéek ezek a valaszok stratégiai szempontbdl sikere-
seknek? Ezekre a kérdésekre magabiztos valaszt korantsem adhatunk, ellen-
ben a vazolt adatok tiikrében a kovetkez6 sejtéseket fogalmazhatjuk meg: a
rendszervaltas bizonytalan helyzetben, varatlanul érte a fiatal generaciot, igy
stratégiai valaszt a korosztdly nem tudott adni. Mindemellett egy akkor jél
képzett és kedvezd pozicidban 1év6 csoport jelentGsen kiemelkedett és nagy-
részt vezetd pozicidt foglalt el a gazdasagi térben (ezt lathattuk a 2. tablazat
adatai soran, ahol emelkedik az 6nalléak, illetve a vezet6k aranya). Késébb
az ingadoz6 gazdasagi-politikai kornyezetben (amit a 2000-es évek soran ta-
pasztalhatott meg az akkori ifjisag) a stabilitds keresése lehetett az az igény,
amit a gyermekvallalas csokkenése, illetve a hdzasodasi kor kitolédasa bizto-
sithatott. Ebben az iddszakban a fiatalok nagyobb mértékben fektetnek ener-
giat sajat maguk képzésébe, az oktatasi rendszerek nyitottsaga pedig ennek
megfelel6 terepet biztositott. A 2008-as gazdasagi valsag a munkanélkiilisé-
gen keresztiil nem ezt a fiatal korosztalyt érintette a leginkabb, de a foglalkoz-
tatottsag csokkenése tovabbi bizonytalansagot sziilt a jovével kapcsolatban.
A nemzetk6zi munkaer6-piaci nyitottsag ebben az id6szakban kezdte el6szor
kiilfoldre csabitani a magyar munkavallalokat (ez a folyamat, melyet inkabb
nem neveziink stratégidnak éppen napjainkban csicsosodik). A kiilonb6zé
stratégiak alkalmazhatdsaga azonban nagyban fiigg olyan hattértényezdktdl,
melyek a tarsadalmi egyenl6tlenségek mozgatérugoinak szamitanak: 2014-
re a fiatalok leginkabb két tarsadalmi osztalyba sorolhatéak, melyek egymas-
hoz képest olyan lehet6ség-kiilonbségekkel rendelkeznek, amely a korabbi
évtizedekben nem volt ilyen mértékben tapasztalhatd, vagy megfoghato.
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Expanzio és szelektivitas — oktatasi
helyzetkép a rendszervaltas utan

Bocsi Veronika

|. Bevezetés

A nagymintas ifjusagkutatasok adatbazisainak segitségével egy megfeleléen
arnyalt kép rajzolhaté meg a rendszervaltas utani évek fiatalokat érinté leg-
fontosabb oktatasi trendjeirdl. Ha a korabban megjelent tanulmanyok kulcsz-
szavait akarjuk 6sszegyiijteni, akkor az expanzio, a teriileti egyenl6tlenségek,
a szelekcid és onszelekcid, illetve a tarsadalmi mobilitas kifejezése juthat az
esziinkbe. A lefrasok atfogoak és alaposak, igy jelen tanulmany mindezek ki-
egészitését tiizi ki célul oly modon, hogy két alapvetd jelenséget, az expanziot
(és lehetséges vagy viszonylagos megtorpanasat), illetve a szelekci6 tényét
jarja koril. Ehhez az ezredfordulé 6ta elkésziilt kutatdsok adatbazisait hasz-
néljuk fel, mikézben az eredményeket a rendszervaltas utani idészak kon-
textusaba agyazzuk be. Mivel tanulmanyunk keretei nem elegenddek arra,
hogy az oktatas témakorének minden szegmensét korbejarjuk, harom téma-
ra fogunk fokuszalni: egyrészt az expanzié menetére és a kiilonb6z6 hatteri
fiatalok eltéré iskolai életdtjara, masrészt az iskola- és a palyavalasztas mo-
gott meghizédéd motivaciok rendszerére, harmadrészt pedig a roma fiatalok
iskolazottsaganak mutatoira.

Az oktatassal foglalkozd longitudindlis elemzések soran igen sok kiilsg,
kontextudlis tényez6t kell figyelembe venniink, hiszen az oktatasi szintek
eltomegesedésének statisztikai adatai alapvetd fontossaguak, azonban 6n-
magukban nem elegend6ek a folyamatok értékeléséhez. A tankotelezettség,
a munkaerd-piaci kimenet, az oktataspolitika tAmogat6 vagy sziikité intéz-
kedései, illetve a demografiai tényez6k mind-mind alakithatjak az eltomege-
sedés menetét. Ismert jelenség, ahogyan a magyar oktatasi rendszer egyre
magasabb szintjei valnak egyre inkdbb altaldnossa és elérhet6vé a tarsadal-
mi hierarchidban alacsonyabb poziciét elfoglalok szamara is - rontva ezzel



azokon az elényokon és szimbolikus értékeken, amelyekhez az adott iskolai
szint elvégzése altal juthatunk (Kertesi - K6116, 2006; Kozma, 2010). Az ez-
redfordulé kornyékén az expanzid eléri a fels6oktatas vilagat is, s ez maga
utdn vonja a diplomak értékének devalvalédasat - mikdzben ennek a vég-
zettségnek a megléte nagyobb munkaerd-piaci aktivitdst és magasabb fize-
tést von maga utan (Galasi, 2004). S bar az ifjasagkutatasok longitudinalis
adatsorai ramutatnak a fiatalok kozott a ,tanul6” alminta aranyanak csokke-
nésére az utolsd, 2012-es felvétel idején, az nagy valoszinliséggel kijelenthe-
t6, hogy az expanzi6 folyamataban megtorpanasok ugyan varhatdék - példaul
a fels6oktatas teriiletén (Hives - Kozma, 2014) -, de annak alapvet6 irdnya és
menete nem valtozik. A magyar oktatasi rendszer messzemenden mutatja fel
a szelektivitas jegyeit, amelyek a PISA vizsgalatok eredményeiben is tiikro-
z6dnek (Csapo, 2003; Csap6 et al,, 2009). Ugy véljiik, érdemes ezzel a kérdés-
sel alaposabban is foglalkoznunk, hiszen a szelekciés mechanizmusok veze-
tik a didkok és sziileik valasztasait a kiilonb6z6 kdzépfoku iskolatipusok felé,
mozditjak el 6ket a fels6oktatas irdnyaba, vagy éppen ezek akasztjak meg a
fiatalok tanulmanyait.

Il. A szelekcid mechanizmusai es az iskolai karrierek

Az oktatasi rendszer szelektivitasat olyan tényezdk is erdsitik, amelynek
magyarazatai az oktatas szerkezetében keresenddk: ilyen példaul a ,szerke-
zetvalté” gimnaziumok jelenléte (és az ide jar6 gyermekek eltérd szocialis
hattere), az oda valé bekeriilés mechanizmusa vagy a szabad iskolavalasztas
joga. Ezek hozzajarulhatnak azoknak a folyamatoknak a felgyorsulasahoz,
amelyek bizonyos (sokszor a szegregatumok jegyeit egyre inkdbb felvonul-
tatd) telepiilések-varosrészek iskolait egy olyan lejtén inditjak el, amelyen az
adott intézményt szinte lehetetlen megallitani.! Az elmult évek kdzoktatasi
kutatasai képletesen irtak le kistérségi-jarasi szinten azokat a folyamatokat
és reakcidkat, amelyek az intézmények, a szlilok, és természetesen az énkor-
manyzatok sajatos stratégiait rajzoljak meg egy ilyen szituacidéban (Gyorgyi,
2012). S bar a folyamat osszetett, az eredmény egyértelmiien kiolvashaté. A
hatranyos helyzetii gyermekek ,gyakran elvesznek” a magyar kézoktatas és

1 A kozoktatasrol szol6 vitak jelenlegi egyik sarkalatos (és nagy médiafigyelmet is kivalté) pontja az
egyiittnevelés és a specidlis tarsadalmi csoportokra szabott iskoldk hatékonysagat érinti a felzarkdz-
tatasban.



fels6oktatas rendszerében - vagy ha nem is vesznek el, de annak olyan szintje-
ire sodrédnak, amelyek megtériilése, munkaerd-piaci kimenete, statusképzé
ereje gyengébb (a kozépiskolak szintjén ez az egyes iskolatipusok szociokul-
turalis 6sszetételében érhetd tetten, mig a fels6oktatas vilagaban Kiss (2013)
tanulmanya mutatott ra hasonl6 jelenségre kistérségi adatokat elemezve). A
fels6oktatas szerkezeti valtozasai (a bolognai rendszer, illetve a soros képzé-
sek rendszere) szintén 6sszekapcsolhaték a szelektivitassal.

Kiilonféle metédusok és gyakorlatok ismertek azzal kapcsolatban, hogy a
sziil6k hogyan képesek helyzetbe hozni a gyermekeiket az oktatasi piacon.
Ennek egyik szelete az arnyékoktatasban val6 részvétel (Réti, 2009). A kii-
16norak felkészitik a didkokat az oktatasi rendszer eldgazasi pontjain torté-
né megmérettetésekre, s korrigdlhatjak a kozoktatas hidnyossagait. S bar a
rendszer anyagi vonzata egyértelmdii, feltételezhetd, hogy az ebben vald rész-
vétel inkabb a kulturalis, mind a gazdasagi téke fiiggvénye. a kulturalis téke
fiiggvénye (Andor, 1998). Az oktatasi karrier végpontja vagy sokszor id6sza-
kos allomasa a kilfoldi oktatasi intézmények latogatasa - ez a jelenség szin-
tén erdsen rétegbeagyazott (Dusa, 2012).

Ennek a jelenségnek a magyarazata rendkiviil dsszetett. Kiindulhatunk a
csalad eltéro iskolaval kapcsolatos motivaciéibdl, az oktatasi rendszerrol és
az oktatasnak a mobilitdsban és a status-generaldsaban jatszott szerepérdl
alkotott hidnyosabb ismereteibdl, az dnszelekcié jelenségébdl, de megkdze-
lithetjliik mindezt az oktatasi intézmények oldalarél is. Ez utébbi csoportba
sorolhat6 elméletek és kutatasi eredmények felvetik azt a kérdést, hogy meny-
nyire alkalmas az intézmény arra, hogy nem azonos nyelvi kédokban beszé-
16, s eltér6en gondolkodo, viselkedd, az oktatasra nem mobilitasi eszkozként
tekinté gyermekeket ,helyzetbe hozzon” (Bernstein, 1973; Bourdieu, 1978;
Willis, 2000). A hatranyos helyzet(i gyermekek készségei (példaul a kommu-
nikaciés készségek - Réger, 2002) kevésbé alkalmasak sikert garantalni eb-
ben a formalis struktiraban. Bizonyos didaktikai médszerek vagy komplex
intézményi programok nagyobb sikerélményhez és jobb eredményekhez jut-
tathatjak azokat a diakokat, akik a , klasszikus” iskolakban elvart készségeket
nem hozzak otthonrél magukkal. A szelektivitas eredményeinek kezelésében
az oktataspolitikdnak kulcsfontossagu szerepe van. Kérdés, hogy azok a to-
rekvések, amelyek az ezredfordulé utdn megfigyelhet6k, milyen hatasfokkal
miikodnek, 1atszanak-e az eredményeik az orszagos statisztikakban, s miiko-
déstk esetleges mérhet6 hozadéka mikorra is varhato.



A ,kulturalis t6ke”(Bourdieu, 1978) megszerzésének egyik lényeges terepe
az oktatas.? Ennek a t6kefajtanak egy jol korilhatarolhaté része a csaladi
hattér hatasara formalédik, mas részei azonban (pl. intézményes forma) az
oktatasi intézmények vilagahoz kotédnek. Ha folytatjuk ezt a gondolatmene-
tet, akkor arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy kiilondsen fontos az iskolak
szerepe akkor, ha a didkok olyan kérnyezetbdl érkeznek, ahol a kulturalis téke
mutatoi alacsonyabbak. Erés és komplex intézményi hatas esetében feltéte-
lezhetjiik, hogy a didkok ezen dimenziéban megfigyelhet6 lemaraddsa mér-
sékelhetd. Kérdés, hogy pontosan hogyan is irhaték le azok az intézmények,
amelyek relative nagyobb hatasfokkal pé6toljak a kulturalis téke tekintetében
val6 elmaradast.

Az andragogiai szakirodalom egyik alapvetése az ,élethosszig tarté tanulas”
jelensége. A feln6ttkori tanulas azonban erdsen fiigg a meglévo oktatasi szin-
tektdl - a végzettség novekedésével linearisan emelkedik a tovabbtanulasi
hajlandésag -, mikézben a magasabb iskolai végzettséggel biré csoportok
eleve kedvezdbb helyzetben vannak a munkaer6piacon.* Kérdésként fogal-
mazodik meg benniink, hogy valtozott-e az elmult években a magyar fiatalsag
tovabbtanulasi hajland6saga.

Hogy a hazai ifjisag korében tortént iskolazottsagi valtozasokat bemutassuk,
els6 1épésben levalasztottuk a 25-29 éves korosztalyt, mivel itt tekinthetd a
leginkabb relevansnak a befejezett legmagasabb iskolai végzettség valtozoja.
Az iskolazottsag attributumai eltéréek voltak az egyes kutatasokban, igy kii-
16n-kiilon mutatjuk be a 2000-es és a 2004-es, illetve a 2008-as és a 2012-es
szazalékos eloszlasokat (1. abra).

2 Bourdieu (1978) a kulturalis t6kével val6 ellatottsagot szoros kapcsolatba allitja az iskolai sikeres-
séggel. A kulturalis t6ke befektetés és munka eredménye, felhalmozhat6 és atvalthatd. Osszetett fo-
galom, hiszen intézményesitett, objektivalt, illetve inkorporalt forméja is 1étezik.

3 Ugyanakkor az a jelenség is ismert, hogy a feln6ttkori tanulas az egyén életében egyfajta ,parkolépa-
lyaként” funkcional, vagy kevésbé piacképes képzések sorozataba torkollik.



EXPANZIO ES SZELEKTIVITAS

1. dbra: A legmagasabb befejezett iskolai végzettség szazalékos ara-

nyai a 25-29 éves korcsoportban (N, =2857;N,  .=3200;N, .=2935 és
N,,,,=2718)
M kevesebb, mint 8 osztdly M 8 dltaldnos
W szakmunkdsképz6, szakiskola W szakkozépiskola
M gimnazium m technikum
féiskola egyetem
PhD
1 3 11 4

2000 2004 2008 2012

Az egyik legszembeti{in6bb valtozas az alacsonyabb iskolai végzettségli dia-
kok aranyanak csokkenése: a kohorszban az alapfoku végzettségiiek aranya
15 szazalékrdl 10 szazalékra esik vissza, mig a nyolc osztalyt el nem végzdék
aranya a 2012-es mintadban csupan 1%-ra tehetd. Ezzel parhuzamosan csok-
ken a szakmunkas/szakiskolas végzettségliek ardnya (36 szazalékrdl 23 sza-
zalékra). Mindez beleillik az oktatasi expanzi6 folyamataba. A szakkozépis-
kolai végzettség kategoridi azonban nem 0sszevethetdek, hiszen a 2008-as
vizsgalatban ezt a technikummal vontak 6ssze. Az expanzi6 szintén érezhetd
az érettségi utdni szakképzések teriiletén. Az oktatasi rendszerbe 2012-ben
bevezetett felsoktatasi szakképzés részaranya 2012-ben 4 szazalék volt. A
diplomasok aranyainak valtozasan attekintve azt mondhatjuk, hogy az fel-
s6oktatas a 2008-as vizsgalat utan mar nem tudta bdviteni a hallgatéi bazi-
sat. A diplomasok aranya 2008 és 2012 kozott 21 szazalékrol 18 szazalékra
csokkent a 25-29 éves korosztalyban. A kapott eredmények alapjan azt sem
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mondhatjuk, hogy a kiilonbozet a fels6oktatasi szakképzés boviilésébdl ered,
hiszen a létszdmok novekedése ezekben a képzésekben nem volt ennyire in-
tenziv. Nyiisti (2013) egy korabbi elemzésében ramutatott a tanulé alminta
részaranyanak csokkenésére a Magyar Ifjusdg 2012 adatbazisaban - min-
den bizonnyal ugyanezt a jelenséget tapasztalhatjuk a legid6sebb kohorszok
befejezett végzettségének vizsgalatakor is. Osszességében azt mondhatjuk,
hogy az expanziés folyamat az alsobb oktatasi szinteken jol megragadhatd, a
fels6oktatas teriiletén azonban megtorpanas volt tapasztalhat6 a nagymintas
ifjusagkutatas legutolsé hulliménak id6pontjdban. Ennek a véltozasnak az
okai egyrészt az oktataspolitikaban keresendéek.

Elméleti bevezeténkben utaltunk arra, hogy ha egy oktatasi szint tomeges-
sé valik, akkor a kedvez6bb tékeellatottsaggal biré didkok az adott szint egy
specialis teriiletét fogjak megcélozni. Hogy errdl a folyamatrdl alaposabb ké-
pet kapjunk, a kiillonb6z6 koézépiskoldkban vizsgaltuk meg a diplomds apak
gyermekeinek a részvételét. (Az elemzésbdl a 2000-es adatbazis kimaradt,
mivel ott a csalddfenntarté legmagasabb iskolai végzettségére kérdeztek ra.)
A kapott adatokat a 2. abra ismerteti.

50
45 —¢—szakmunkasképz
40 szakiskola
35 =l szakkozépiskola
30
55 \‘\‘ =4 osztalyos
20 gimnazium
15 6 osztalyos
10 L
— gimnazium
== —_— * 8 osztalyos
gimnazium
2004 2008 2012

4 A nyolcosztélyos gimnaziumi képzésben résztvevék elemszama 50 f6 alatti, igy ennek a sornak az
adatai inkabb tajékoztatd jellegliek.



Utaltunk kordbban arra, hogy a diplomas csalddok esetében a gyermekek
életutja relative kotott, s magasabb oktatasi szintek felé vezet. Az 4bran ennek
megfelel6en a szakmunkasképzékben/szakiskolakban, illetve a szakkozép-
iskolakban tanulé fiatalok k6zott a diplomas apak gyermekei igen alacsony
aranyban taladlhatok meg. A négyosztalyos gimnaziumi képzésbe viszony egy-
re inkabb bekapcsolédnak a nem diplomas sziil6k gyermekei — aranyuk 2012-
re meghaladta a 80 szazalékot. Ezt az elmozdulast véleményiink szerint nem
lehet csupan a sziil6k iskolai végzettségének emelkedésével magyarazni. Ez
a valtozas minden bizonnyal kihat a tanari munka szamos tertletére, hiszen
a didkok tarsadalmi bazisanak jelent6s atalakuldsat dokumentalhatjuk. A
szerkezetvalté gimnaziumok esetében azonban ellentétes tendenciat figyel-
hetiink meg - s ez a kijelentés véleményiink szerint akkor is igaz, hogyha az
elemszamok a nyolcosztalyos képzés esetében alacsonyak. A diplomas sziil6k
a normal gimnaziumok tanulébazisanak atalakuldsara minden bizonnyal ak-
képp reagaltak, hogy a gyermekeiket a hatosztalyos vagy nyolcosztalyos kép-
zések felé terelték.

Kovetkezd 1épésben a haztartasok nettd bevételének segitségével igyekez-
tlink feltarni a kiilonb6zé kozépfokud intézménytipusok kozotti killonbségeket
a 2012-es adatbazist felhasznalva. A valaszhiany és a ,nem tudom” valaszok
aranya azonban olyan magas volt, hogy végiil az anyagi helyzetet a megkérde-
zettek szubjektiv 6nbesorolasa alapjan mértiik fel. Ebben az elemzésben 6sz-
szevontuk a hatosztalyos és a nyolcosztalyos, valamit a nulladik évfolyammal
kiegészitett képzéseket az alacsony elemszamok miatt (3. dbra). Lathatjuk,
hogy a legkedvez6bb anyagi helyzetben 1évék kozott szinte alig talalunk olyan
fiatalt, aki szakiskolaba vagy szakkozépiskoldba jar, s a haztartas szubjektiv
megitélése 1épésrol 1épésre javul a szerkezetvalté intézmények felé haladva.



NEGYEDSZAZAD - MAGYAR IFJUSAG 2012

3. abra: A haztartasok anyagi helyzetének szubjektiv megitélése a kozép-
foku intézmeény tipusa szerint (,,0sszességében hogy érzi, Onok anyagi-
lag...”, szazalékos aranyok, N,,,,= 368, 803, 370 és 203)

m gondok nélkil élnek

B beosztassal jol kijonnek

M éppen hogy kijonnek a jovedelmikbél

m hdénaprdl hdnapra anyagi gondjaik vannak

nélkilozések kozott élnek

.

124

46

szakiskola szakkozépiskola gimnazium szerkezetvalté
gimnazium
A korabbi elemzések (Nyiisti, 2013) ramutattak arra, hogy az expanzié je-
lensége az ezredforduldn elérte a felsGoktatasi intézményeket. Mindez az
egyetemeket is megvaltoztatta, hiszen a hallgaték tarsadalmi hattere jelen-
tésen atalakult. Nagy (2012) szavaival a ,tomegegyetem” abban tér el az
Jelitegyetemt6l”, hogy a didkok szocidlis hattere megvaltozik, s a hallgatok
egy jelentGs része nem kozéposztalybeli hattérrel bir. A hallgatéi 1étszamok
béviilése azonban az utébbi években megtorpant, s ez a valtozas pusztan de-
mografiai tényezokkel nem magyarazhaté. A valtozas okai kozott szerepel
minden bizonnyal az, hogy egyes képzéseket koltségtéritésessé alakitottak
at, mig mas esetekben a bejutas feltételei és a ponthatarok valtoztak meg je-
lent6sen. Kérdés az is, hogy a diplomasok munkaerd-piaci helyzetével kap-
csolatos kozbeszéd, amelynek tartalma sokszor nem esik egybe a tényleges
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kutatasi eredményekkel, hogyan hat a fiatalok életpalyajara és dontéseire.
A megtorpandas ugyanakkor a levelezd tagozatos hallgatékat nagyobb mér-
tékben érintette (Hives - Kozma, 2014) - az & esetiikben példaul az emelt
szintl érettségi, mint a jelentkezés feltétele foghatja vissza a fels6oktatasban
torténd részvételt. Azzal is szamolnunk kell, hogy az elmult két évtizedben a
feln6tt népesség korébdl azok, akik diplomat szerettek volna szerezni, mar
elvégezték az adott képzést az expanzio elsé évtizedében. Elemzésiink els6
1épésében megvizsgaltuk a fétevékenységként hallgatéi jogviszonyt megje-
1616k aranyat, illetve a 25-29- éves korosztalyban a minimum diplomaval bi-
rék aranyat. (4. dbra). Az adatok egyértelmiien arra utalnak, hogy az expanzid
a fels6oktatasban lelassult: egyrészt a hallgatok aranya a 2012-es mintaban a
2004-es szint ala esett, masrészt pedig lathatjuk, hogy a legmagasabb iskolai
végzettséget tekintve is kevesebb a diplomas a 2012-es évben, mint a korabbi
kutatasok alkalmaval. A jelenség egyarant utalhatnak az Archer-féle (1988)
S-gorbe stagnalo szakaszara vagy a sziikit6 jellegii oktataspolitikara is. A két
adatsor kozotti distancia alakulasaban a levelezé tagozatos didkok aranyanak
csokkenése is allhat. Mindazonaltal a legmagasabb végzettség adatai ebben
az életkorban még nem véglegesek, hiszen 25 év felett is jelentds a levelezd
képzésekben résztvevok aranya. Osszességében azt mondhatjuk, hogy a fia-
talok esetében a fels6oktatds valamelyest kevésbé képezi az életpalya végsd
allomasat a legutolso6 vizsgalat soran.



25

20 —&—felsGoktatasban

tanuldk

15

10 a 25-29 évesek
almintajaban
diplomaval vagy
tudomanyos fokozattal
birék

2000 2004 2008 2012

A fels6oktatas boviilése és sziikiilése a hallgatoi bazist is atalakitja. Kovetkez6
1épésiinkben azt vizsgaljuk, hogy hogyan alakul a hallgatéi populacid sziilei-
nek legmagasabb iskolai végzettsége. Hogy erre a kérdésre valaszt kapjunk,
a 2004-es, a 2008-as és a 2012-es adatbazisban levalasztottuk az alacsony
végzettségli apak gyermekeinek (legfeljebb szakmunkas végzettséggel), illet-
ve a diplomas apaknak az almintajat, s megnéztiik, hogy hany szazalékuk vett
részt a fels6oktatas nappali tagozatan (5. dbra). Az abrarol egyrészt leolvas-
hat6 a két alminta teljesen eltérd felsGoktatasbeli jelenléte, masrészt pedig az,
hogy a kiilonbség konstansnak tekinthetd, s az alacsony iskolai végzettségii
apak gyermekeit az expanzié nem emelte be az egyetemek falai k6z¢, hanem
minden bizonnyal att6l alacsonyabb iskolai végzettségek felé mozditotta. Ha-
zai kutatasok arra mutatnak ra, hogy a bolognai rendszer struktdirajaban az
egyenldségek Ujabb dimenzidi épiilnek ki, s valtjak fel a hagyomanyos egye-
tem-féiskola kettdsséget. Az osztatlan képzésekben résztvevdk, illetve a BA/
BSc képzések didkjainak szocialis helyzete kedvez6bbnek mutatkozik (Garai
- Kiss, 2014).



EXPANZIO ES SZELEKTIVITAS

5. abra: Az alacsony iskolai végzettségli és a diplomas apak gyermekei-
nek szazalékos aranya a hallgatok kozott (Ifjusag 2004, 2008 és a Magyar
Ifjusag 2012 alapjan)

35
30 [— L
25
20 —&—alacsony végzettségl
apak gyermekei
15
=—diplomas apak

10 gyermekei

5 o> I —

0 T T 1

2004 2008 2012

Megvizsgaltuk a tovabbtanulasi hajland6sagot is. A 6. abra a biztosan tovabb-
tanulni szandékozdk szazalékos aranyait jelzi az utolsé harom vizsgalat alap-
jan (a 2000-es kutatasban eltérd volt a kérdés megfogalmazasa). Az adatok itt
is a tovabbi tanulasi tervek jelentds csokkenését mutatjak, s ez a kiilonb6zé
iskolai végzettséggel bir6 apak gyermekeinél egyarant jellemz6.
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6. abra: A biztosan tovabbtanulni szandékozdk szazalékos aranya
a minta egészében és az apa iskolai végzettsége szerint (,Szeret-
ne még tovabb tanulni, tanfolyamot végezni, tanulni még valamit?”
N, =7858;N. =7996 ésN. . =7733)

2000 2008 2012

70

60

50 1 — .
.—.\ —4¢=—minta

40

30 \ ——alacsony végzettségli

apak gyermekei

20 diplomas apak
ermekei

10 gy

0 T T 1

2004 2008 2012

A tovabbi tanulmanyokat természetesen a megcélzott iskolai szintek és kép-
zések alapjan is megvizsgalhatjuk. A tovabbtanulasi célok kategéridi azonban
a kiilonboz6 vizsgalatban nem pontosan fedték le egymast. Ha levalasztjuk a
biztosan tovabbtanulni szandékozokat, s dsszevetjiik a 2004-es és a 2012-
es adatokat, akkor azt lathatjuk, hogy a tovabbtanulas célallomasai kozott a
fels6foku képzések szinte azonos, kb. 40 szazalék koriili aranyokkal szere-
pelnek, a PhD/DLA képzések népszerlisége pedig nem valtozott (kb. 4 sza-
zalékos). Erdteljesebben jelennek meg a 2012-es tovabbtanulasi tervek ko-
zOtt a szakmai képzések (valasztottsaguk 24 szazalékrdl 32 szazalékra nd),
s egy masik nagyobb tdmbot alkotnak a kdzépiskola utani szakmai képzések
(2012-re példaul a fels6oktatasi szakképzés valasztottsaga 13 szazalékra te-
hetd). A nyelvtanulas irdnti érdekl6dés jelentésen csokkent (33 szazalékrol
17 szazalékra), mik6zben Nyiisti (2013) elemzése kimutatta, hogy a fiatalok
onbevallason alapuld nyelvismerete 2008 és 2012 k6zott valamelyest rom-
lott.®

5 A nyelvet beszélé fiatalok aranya a 2012-es vizsgalat adatai alapjan erésen 6sszefiigg az apa iskolai
végzettségével (khi-négyzet statisztika, p<0,05, szignifikancia szint: 0,000). A szakkézépiskolai vég-
zettségtol felfelé a megfigyelt cellagyakorisagok megel6zik a varhato cellagyakorisagokat.
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lll. Motivaciok és palyavalasztas

Az oktatasban befutott palya, mint arra mar korabban utaltunk, a tarsadal-
mi rétegek reprodukciojaban kulcsfontossagu szerepet jatszik. Ennek egyik
szalat, az elagazasi pontokon bekovetkezd valasztasokat mar ismertettiik.
Egy masik jelentds szdl, amely szintén 6sszekapcsolddik az iskolai karrierrel
kapcsolatos dontésekkel, az az oktatashoz val6 viszony. Az oktatasszociolo-
gia egyik alapvetése, hogy az iskoldhoz, mint intézményhez f{iz6d6 pozitiv
attitlid k6zéposztalybeli sajatossag, amely az eredményességet is befolyasol-
ja (Bourdieu, 1978; Willis, 2000). Ez egyrészt megmutatkozik az iskolai tel-
jesitményekben (amelyek sok esetben nem csak a konkrét tantargyi tudast
tiikrozik, hanem akar a ,rejtett tanterv” magatartashoz kapcsol6doé elemeit
is (Szabd, 1985), masrészt pedig az intézmény altal megjelolt vagy elvart cé-
lokkal valé azonosuldsban. Hogy az iskola mennyire tiinik ,idegen vilagnak”
a tanulék szamara, az nagymértékben a csaladi szocializacié és a réteghova-
tartozas kovetkezménye is.

A rekonverziénak, tehat a tarsadalmi pozicidk generaciok kozotti atérokité-
sének az egyik leglényegesebb eleme az oktatashoz f{iz6d6 viszonyban ke-
resendd. A magas végzettséggel biré vagy a mobilitas lehetséges csatornait
ismerd sziil6k nevelési gyakorlataiban és elképzeléseiben a gyermekeket a
fels6fok irdnyaba (kiilondsen annak az elit szegmensének iranyaba) igyekez-
nek terelni, s a nevelés sordn az oktatashoz f(iz6d6 pozitiv viszonyt egyfajta
inkorporalt, azaz bels6vé tett formaban rogzitik. Ezaltal a gyermekek olyan
életutakat és foglalkozasokat tartanak vonzoénak és elérhetdnek, amelyekben
a szlil6k mobilitasi vagy rekonverzids vagyai is megtestesiilnek. Ebben a folya-
matban természetesen a csalad szocialis kapcsolatai és gazdasagi kontextusa
is fontos alakit6 tényezéként szerepelnek. S azt ugyan feltételezhetjiik, hogy
ez a mechanizmus minden csalddon beliil mashogyan zajlik le, a folyamat vé-
gén azonban nagy valdszinliséggel az iskolai karrier és a palyavalasztas egy
olyan mintazata talalhatd, amely magan viseli a csaladi hatasok 6sszességét
(jo példa erre Lovasz (2011) kutatasa, amelyben a szerz6 az évodasok altal
vonzonak tekintett szakmakat is vizsgalta). Lorand (2014) is utal ra, hogy az
elérendd foglalkozasok és életpalyak, amelyek a gyermek és a csalad iden-
titasaba is beépiilnek, tarsadalmi rétegenként eltérnek. A magas kulturalis
t6kével biréd csoportok esetében mindez értelmiségi karrierivek kitiizését
eredményezi, amelyhez az oktatasi rendszerek alaposabb ismerete miatt a



felhasznalhatd technikak is sokkal inkabb a rendelkezésre allnak. Mikézben a
szakmai végzettség, mint az oktatas végsd célja az alacsonyabb statuszu szii-
16k gyermekeinek esetében figyelhet6 meg inkabb. Lérand arra is utal, hogy
mindez a csaladi identitashoz is kapcsolddik, s a szakmunkas sziil6k esetében
mindezek a kontextusok egyfajta szakmunkas-identitast alakitanak ki, mig a
masik oldalon egy értelmiségi-identitas installacidja torténik meg. Ha a gyer-
mek - barmelyik csoport esetében is - masik karrier-utat valaszt, az a csalad
identitasvalsagat idézheti el6.

A tanulashoz val6 viszonyt ezaltal a munkahoz és a munkavallalashoz fiz6d6
viszony is meghatarozza. Hogy ezek milyen hosszu és milyen életszakaszok-
ban pozicionalhat6 intervallumokat jelentenek, arra szintén hatést gyakorol-
nak a csaladi hattér mutatéi. Ehhez a gondolatmenethez tudjuk kapcsolni az
ifjusagi életszakaszt leir6 elméleteket (Gabor, 1992; Zinnecker, 1993), ame-
lyek lehetévé tesznek egy hosszabb tovabbtanulasi periddust, mig egy, a ko-
rai munkavallalast elvaré sziil6i attitlid az iskolai karrierek korabbi lezarasat
eredményezheti. Kérdés, hogy ez a két teriilet egyfajta komplementer-pozici-
6ban helyezkedik-e el a csaladok gyermeknevelési célrendszerében. Az érték-
preferenciakat felméro kutatasok, illetve a gyermeknevelési elvek réteghova-
tartozas szerinti elemzése kozelebb visz minket a tovabbtanulasi dontések
alaposabb megértéséhez is (Szabados, 1995).

A tanulds motivacios bazisat kutatva nem szabad elfeledkezniink arrél sem,
hogy azt egyfajta praktikus-utilitarista szemszogb6l kozelitsiik meg. S ha a
megtériilés id6pontja tilsagosan tavoli, akkor a révidebb id6horizonttal biré
rétegek hajlamosabbak elkeriilni ezeket a képzéseket. Az utilitarista-piaci
szempontok a hallgat6i gondolkodast is erdsen atjarjak (Veroszta, 2010; Bo-
csi, 2015), s mindez feliilirja az értelmiség tudas irant elkotelezett, idealtipi-
kus képét. A praktikus szempontokat nem csak a felsGoktatasban, hanem a
korabbi iskolai szinteken is joggal feltételezhetjiik. A tanulas masik motivaci-
0s polusa véleményiink szerint egyfajta értelmiségi attitliddel irhat6 le, ami a
tudasvagyhoz és a miiveltséghez kapcsolddik, s a csaladi hatasok fontossaga
miatt feltételezhetjiik a sziil6i mintak pdlusanak meglétét is.

A tovabbtanulads és a palyavalasztas lehetséges indokainak elemzéséhez a
2008-as és a 2012-es adatbazis ad lehetdséget. Ha a fiatalok palyavalasztasi
motivacidit vizsgaljuk meg, akkor azt taldljuk, hogy az 6tfokozatu skala ér-
tékei alapjan egy tipikusan az intrinzik, tehat belsd, dnkiteljesedést szolgald
motivaciéhoz kapcsolédé item kapta a legmagasabb értéket (olyat tanuljon,



EXPANZIO ES SZELEKTIVITAS

ami érdekli), amelyet azonban extrinzik (kiils6, eszkozjellegii) és passziv ele-
mek kovetnek. A mintakdvetés itemei a lista végén talalhatok, s az iskola ma-
gas presztizse sem volt mérvadé a valaszadok szamara (7. abra)

7. dbra: A jelenleg tanuld fiatalok iskolavalasztasi motivumai (,Meny-
nyire befolydsolta az On iskola-, illetve palyavalasztdsat, hogy....”,
N =7677, otfokozatu skala atlagértékei)

2012

valamelyik rokona, testvére pélyavalasztasat kovesse [INNNEGGEN 2.2

sziilei foglalkozasat kovesse NI 2,2

magas presztizsii iskoldban tanuljon tovabb I 3,1
olyan iskolaba jelentkezzen, ahova kénnydi bejutni I 3,4
olyan iskoldba menjen, ahonnan utdna a megfelel8 helyen tud tovabbtanulni I 3,5
olyan targybdl kelljen felvételizni, ami jol ment az iskolaban I 3,6
olyan iskoldba jelentkezzen, ahova nagy valdsziniiséggel felveszik I 3,7
olyan foglalkozésa legyen, amivel sokat kereshet [N 3,8
olyan foglalkozésa legyen, amivel kénnyii elhelyezkedni [N 3,9
olyat tanuljon, ami érdekli NI 4,0

Feltehetjiik azt a kérdést, hogy az iskolavalasztasi motivaciok ezen rendszere
milyen mintazatot mutatott a korabbi, 2008-as vizsgalat soran. Ha a két ku-
tatas kozott megfoghatd gazdasagi recesszio tényébdl indulunk ki, akkor egy-
fajta praktikus elmozdulast feltételezhetiink a két adatbazis kozott. Mivel a
korabbi vizsgalat négyfokozatu skalat hasznalt, igy az 6sszehasonlitas alapjat
csak az itemek sorrendje képezheti. A 2008-as listdban csupan két motivacids
érték helye mas: a magas kereset lehet6sége a négy évvel korabbi vizsgalat-
ban még a masodik legmagasabb értéket kapta, mig a kdnny(i elhelyezkedést
ekkor a harmadik poziciéban talaljuk. A helycserét kapcsolatba hozhatjuk az
ifjusagi kohorsz nem tul kedvez6 elhelyezkedési lehet&ségeivel is, az eltéré-
sek azonban dsszességében nem szamotteviek.

Kovetkez6 1épésben az iskolavalasztas indokainak elemzését lesziikitettiik
azokra, akik jelenleg f6 tevékenységiiknek a tanulast tekintették. Ot katego-
riat alakitottunk ki, amelyek elemszama minimum 100 f6re tehet6 (szakis-
kolaba jardk, szakkozépiskolaba jarok, gimnaziumban tanuldk, érettségire
épiilé szakképzésben résztvevok, hallgatdk). A kiilonbozd kozépiskolak di-
akjainak motivacids hatterét az elsé tablazat mutatja be. A tablazatbdl le-
olvashat6 a szakiskolasok esetében megfigyelheté a ,konnyebb ellenallas”
felé val6 elmozdulds, mikdzben az iskolavalasztas munkaerGpiacra vald
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kimenete a legmagasabb értéket kapta (,olyan foglalkozasa legyen, amivel
konnyt elhelyezkedni”). Az ,intrinzik” tanulasi motivaciok (pl. ,olyat tanul-
jon, ami érdekli”), az iskola presztizse, illetve a tovabbtanulas a gimnazistak
esetében ragadhat6é meg erételjesebben. Szemléletes, hogy a magas kereset
esetében nem talalhatunk eltérést a kiilonb6z6 kozépiskola-tipusok kozott.

szak-  szakk6zép- gimnazium
iskola iskola
olyat tanuljon, ami érdekli 4,1 4,2 4,2
olyan iskolaba jelentkezzen, ahova nagy
NS . 4,1 39 39
valoszinlséggel felveszik
olyan targybol kellje.n fel\fetellznl, ami jol ment az 35 37 39
iskolaban
olyan iskolaba jelentkezzen, ahova konnyii bejutni 3,7 3,4 33
magas presztizsii iskoldban tanuljon tovabb 2,6 3,2 37
olyan iskolaba menjen, ahonnan utana a 35 38 42
megfeleld helyen tud tovabbtanulni ’ ’ ’
olyan foglalkozasa legyen, amivel sokat kereshet 4,0 39 39
olyan foglalkozasa legyen, .amlvel konnyu 41 40 39
elhelyezkedni
sziilei foglalkozasat kovesse 2,0 2,2 2,3
valamelyik rokona, testvére palyavalasztasat 21 25 27

kovesse

Faktoranalizis segitségével az iskolavalasztdsnak harom motivacids bazisat
tudtuk elkiiloniteni (maximum likelihood becslés, varimax mddszerrel ro-
talva, meg6rzott informacié 64,172%, Bartlett-test: 0,000, KMO: 0,716): a
,konnyebb utat valasztd”, a ,kapcsolatkovets” és a ,statuszorientalt” faktoro-
kat. Ezek rajzolatat a 2. tablazat mutatja be. A kapcsolatkovet6 faktor a szii-
16k, baratok és rokonok példajat egyesiti, mig a statuszorientalt valasztasok
esetében megjelenik az intézmény presztizse, illetve a tovabbtanulas gondo-
lata is. A konnyebb utat valaszto faktort az oktatasi intézmények kihivasainak
elkertilése jellemzi.



kapcsolatko- statuszorien-  konnyebb utat

vetd talt valaszto
olyat csmal!on, ta-nuljon, ami 031 537 404
érdekli
olyan |skola'ba 'jelller!tkezzsn, ahcf- 045 268 887
va nagy valodszinliséggel folveszik
olyan |skolaul:1a je”lent‘kez'zen, 220 158 661
ahova kénnyu bejutni
magas pres'ztlzsu |,skolaban 31 653 113
tanuljon tovabb
olyan iskolaba menjen, ahonnan
utana a megfelel6 helyen tud ,108 ,808 ,217
tovabbtanulni
sziilei foglalkozasat kévesse ,838 132 ,107
valamelyik testvére, rokona 813 126 109

palyavalasztasat kovesse

Kivancsiak voltunk arra, hogy az iskolavalasztds motivaci6jaban mennyire
térnek el egymastol a kiillonb6z6 oktatasi szintek és képzések. Elsd 1épésben
a faktorokat ANOVA-teszttel vizsgaltuk meg a korabban elkiilonitett 6t iskolai
kategoria segitségével, s minden esetben szignifikans kapcsolatot talaltunk. A
kapott adatok nagyjabol megfelelnek az elézetes elképzeléseinknek (példaul a
szakiskola vagy a gimnazium motivacidinak esetében), ugyanakkor a szakko-
zépiskolasok valasztasai meglehet6sen neutralisak, s kiemelendd az érettségi
utani szakképzésben résztvevik statuszorientalt beallitottsaga is. A kapcsolat-
kovetd faktor elutasitdsa a szakiskoldsok esetében a legjellemz6bb (3. tdblazat).



statusz- kénnyebb utat

kapcsolatkbvetd™* orientalt* valaszto*
szakiskola -0,130 -0,314 0,393
szakkozépiskola -0,018 0,138 0,067
gimnazium 0,017 0,443 -0,032
érettségi utani szakképzés -0,075 0,283 0,033
felsdoktatas 0,031 0,504 -0,128
sig. 0,031 0,000 0,000

Mivel az oktatasi szintek bizonyos kategoériai tilsagosan dsszetettek voltak,
igy tovabb bontottuk azokat. Elkiilonitettiik a 2012-ben indulé felsoktata-
si szakképzések almintajat a tobbi, érettségire épiild szakképzéstdl, illetve
bontottuk a hallgat6i almintat is (4. tablazat). Ez alapjan a fels6foku szak-
képzésben résztvevik statuszorientalt jellege ragadhaté meg, ugyanakkor a
konnyebb utat valaszté faktor elfogadasa a fels6oktatas egészétdl elkiiloniti
az almintat. A hallgaték tagozatok szerinti szétvalasztasa a kapcsolatkovetd
faktor esetében mutat eltérést (ez minden bizonnyal a tarsadalmi mobilitas
eltérd iveivel magyarazhato), mig a tobbi faktor esetében nem talaltunk szig-
nifikans kapcsolatot.



konnyebb utat

kapcsolatkovetd statusz-orientalt* \ ”
valaszto

érettségi utani,
fels6fokra nem 0,205 -0,047
akkreditalt képzés

felséfoku
akkreditalt 0,394 0,148
szakképzés
sig. NS 0,08 0,022

konnyebb utat

kapcsolatkoveté* statusz-orientalt , ,
valaszto
nappali tagozatos
hallgaték 0.045
levelez6 tagozatos
-0,2
hallgaték 0.200
sig. 0,034 NS NS

Osszességében azt mondhatjuk, hogy a palyavalasztas teriiletén a minta egé-
szében egyrészt a személyes érdeklédés, egy klasszikusan intrinzik elem
jatszik kdzponti szerepet, amelyhez extrinzik kijelentések tarsulnak. S bar a
szakirodalom a palyavalasztas csaladi hatasait erételjes 0sszefliggésként irja
le, a mintakovetés, mint az iskolavalasztas indoka csak a lista végén kap he-
lyet. Az iskolavalasztas motivacidi szemléletes kiillonbségeket rajzolnak meg,
s ezek a distanciak kiiléndsen élesen jelennek meg a kiilonb6z6 kozépiskolak
tanuloi kozott. Az iskola, mint a statuszelérés egyik legjarhatébb utja megra-
gadhat6 a gimnaziumi tanul6k motivaciés hatterében, de hasonlé rajzolatot
talalunk a hallgatéi almintdban is. A kirajzol6dé mintak nagyvonalakban ko-
vetik a szakirodalom elméleti felvetéseit, azonban bizonyos pontok tovabbi,
célzott elemzéseket igényelhetnek. A kiilonb6z6 motivacios célok értelem-
szerlen alakitjak a fiatalok oktatasi karrierjének alakulasat, s 6sszefon6dnak
a szelekci6 és az onszelekcié mechanizmusaival.



IV. A roma fiatalok iskolai életutja

Elemzésiink utols6 szala a roma fiatalok iskolai palyajanak feltérképezését
célozza, bar az ifjisagkutatasok soran a 2012-es adatbazis egyik elemzése
mar érintette a teriiletet, még ha egészében nem is a roma fiatalok voltak a
tanulmany fékuszaban (Birinyi - Szabd, 2014). Magyarorszagon a roma gyer-
mekek alapfoku iskolaztatasa csak a hatvanas években jelenik meg a part-
hatarozatok szintjén (Forray - Hegediis, 2001), s a folyamat csupan lassan
és szamos nehézséggel indul. Az alapfoku oktatasban valé részvételiiket sok
esetben szegregalt intézmények, eltérd tantervek és a kisegit6 osztalyok jelle-
mezték. A romak alapfoku oktatasa tehat éppen hogy altalanossa kezdett val-
ni akkor, amikor a nem roma lakossag mar a kozépfok eltomegesedésének a
lépcsoéfokan jart. Az igy kialakul6, roma és nem roma gyermekeknek gyakran
eltérd iskolai palydkat kinal6 oktatasi rendszer felszdmolasanak és atalakita-
sanak a gondolata a nyolcvanas évek magyar kozéletében mar megfoghatéva
valt, gyakorlatilag egy id6ben az els6 roma értelmiségiek szinrelépésével és a
romak oktatas- és nevelésszocioldgiai kutatasanak felfutasaval.

A hazai reprezentativ roma-vizsgalatok ramutatnak a romak alacsonyabb is-
kolai végzettségére (Kemény et al., 2004), amely ugyan javul6 tendenciat mu-
tat, de még mindig messze elmarad a nem roma lakossag iskolazottsagatol
(Szaboné, 2008). A roma gyermekek és fiatalok oktatasa kapcsan fokozott va-
16szinliséggel talalkozhatunk a lemorzsol6das jelenségével is, mikézben a ko-
zépiskolak koziil az ezredforduld utan abban az iskolatipusban jelennek meg
a legnagyobb szdmban és ardnyban, amely a magasabb tarsadalmi statuszt a
legkevésbé garantalja, illetve a legritkabb esetben vezet a fels6oktatas iranya-
ba (tehat a szakiskoldkban). Az intézményi integracié nehézségeire a romolo-
giai pedagdgia tud valaszt adni, s mutat ra a csalad eltér6 nevelési gyakorlata-
ra, a csalad és az iskola ritkabban egybevagd célrendszerére, s a tananyagok és
a kompetenciamérések azon sajatossagaira, hogy azok a hatranyos helyzeti
gyermekek szamara sokkal kevésbé érthetdk és teljesithet6k. Az intézmények
oldalarol kiemelhetjiik azt a tényt, hogy a pedagégusok képzésébe a romolo-
giai ismeretek kevésbé vagy egyaltalan nem épiilnek be. Mindeké6zben a kozos
munkat sok esetben kélcsonds gyanakvas és el6itéletek nehezitik.

Ha a magyar oktatasi rendszer szelektivitasabdl indulunk ki, akkor joggal
mondhatjuk, hogy a roma gyermekek, akiknek halmaza nem egyenl6 a hat-
ranyos helyzet(i gyermekek halmazaval, de azzal komolyabb atfedést mutat,



selvesznek” a kozoktatds elagazasi pontjain, s az iskolai karrierjiikcsak a
legritkdbb esetben vezet a felsGoktatasig. Azonban arrdl sem szabad meg-
feledkezniink, hogy az utobbi évek kitermeltek vagy felfuttattak olyan az
intézménytipusokat, oktatdsi programokat és felzarkéztaté programokat,
amelyekkel a roma fiatalok iskolai esélyei (is) novelhetdk (tanodak, 6sztondi-
jak rendszere, atfogd intézményi programok stb.). Ezek hatasvizsgalatainak
felmérése az utébbi idészakban el is kezdddott (pl. Gyorgyi 2015). A fels6ok-
tatasba bejuté roma hallgaték szervezeti hattereként megjelentek a roma
szakkollégiumok, amelyek egy része felekezeti fenntartasa. A diplomds roma
értelmiség kibovitése, 1étszamanak emelése kiemelten fontos teriilet. A vég-
zett fiatalok egyrészt mintaado szereppel birhatnak a lokalis kozdsségekben,
masrészt a kiillonb6zé oktatasi, nevelési, gyermekjoléti intézmények miiko-
désének a hatasfokat tudjak jelentésen megemelni.

A roma fiatalok oktatasszocioldgiai kutatasanak masik f6 indoka demografiai
jellegli. A roma népesség demografiai helyzete sajatos: korszerkezete fiata-
losabb a nem roma lakossag korszerkezetétdl, ami egyrészt a magasabb szii-
letési aranyszamokbdl adddik (Janky 2015), masrészt pedig az alacsonyabb
varhaté élettartamokbdl. Ennek a fiatalosabb korszerkezetnek az eredménye,
hogy a kozoktatas kiilonb6z6 szintjein a roma szarmazasu didkok aranya egy-
re magasabb. Mindez az ide irdnyulé kutatasok relevanciajat er6siti, hiszen a
kiildnb6z6 kutatasi eredmények beépitheték egyrészt a pedagoégusok képzé-
sének tartalmi elemei k6zé, masrészt kiilonb6z06, a tanitds mdédszertanat vagy
az egyes intézményeket érint6 gyakorlatok épithet6k rajuk, illetve oktataspo-
litikai hozadékkal is rendelkezhetnek.

Az iskolai végzettség statuszgenerald szerepe kozismert, s ha ebbdl a gon-
dolatb6l indulunk ki, a roma fiatalok életesélyei rosszabbak, s az altaluk
befuthat6 palyak ive alacsonyabb. Elemzésiinkben arra keressiik a valaszt,
hogy az elmult évtizedekben hogyan valtozott a roma szadrmazdasu fiatalok
oktatasi életpalyaja, mennyiben birnak mas jellemzékkel az iskola- és palya-
valasztasi dontéseik, s milyen aranyban, és milyen indokokkal tervezik to-
vabbi oktatasi fokozatok megszerzését. Elemzésiink soran alkalmunk nyilott
arra, hogy a nagymintas ifjusagkutatasok adatbazisainak segitségével longi-
tudinalis elemzést is készithessiink.

Els6 1épésben a vizsgalt kohorszon (15 és 29 év kozott) beliil a tanuldk ara-
nyat szeretnénk megvizsgalni. A nagymintas ifjusagkutatdsokon belil a
2004-es évtdl volt arra lehetdség, hogy levalasszuk azokat a fiatalokat, akik



roma/cigany identitasukat felvallaltak. A harom adatbazis (2004, 2008 és
2012) novekvd 1étszamu és aranyud almintakat eredményezett (N=324, 505
és 625). A novekvd aranyt egyrészt a romak fiatalosabb korszerkezetével is
indokolhatjuk, de véleményiink szerint nagyobb részben a tendencia az iden-
titas felvallalasanak és az identitas konstrualasanak alakulasatol fiigg. A roma
identitas felvallalasa politikai-tarsadalmi kontextus altal is meghatarozott, s
az egyéni mérlegelés és életut is képes alakitani azt (Marushiakova - Popov,
2010; Palos, 2010). Bizonyos oktatasi intézményeknek komoly szerepe van a
roma fiatalok roma identitasanak kialakitasaban vagy er6sitésében (pl. roma
szakkollégiumok), mig mas (pl. kisebbségi) oktatasi kdrnyezetben arra is ta-
lalhatunk példat, hogy annak az elfedése tiinik racionalis 1épésnek.
Atanulékaranyatkapcsolatbahozhatjukazifjasagi korszakvaltassal, amely, 1é-
vén kozéposztalybeli bazissal bir, késéssel fogja jellemezni a roma populaciot.
Nyilvanval6an alakitja a romak oktatasi részvételét az, hogy csupan a Ka-
dar-éra kozepén valt altalanossa az alapfokud oktatasban val6 részvételiik, igy
az expanzio egyes lépései szintén késéssel valdsulnak majd meg. Korabban
mar utaltunk az intézményi normaktol és céloktdl valé relative nagyobb ta-
volsagra, de felhasznalhatjuk az adatok értelmezésekor a hatranyos helyzet-
tel egytitt jaro (s kiillondsen frontalis oktatasi modszerek esetében megjele-
nd) alacsonyabb eredményességet is, s olyan oktatasszociologiai elméleteket,
amelyek a hatranyos helyzet(i didkok gyengébb iskolai teljesitményének igye-
keznek feltdrni a mechanizmusait (pl. Bernstein 1973).

A 2004-es adatbazisban a roma alminta 6 tevékenységének megoszlasa a
kovetkezd rajzolatot mutatta: 24 szazalék keresd tevékenységet folytatott,
2 szazalék egyszerre végzett keresd tevékenységet és tanult, inaktiv volt 35
szazalék, munkanélkili 18 szazalék, 22 szazalék pedig a tanulast jelolte be 6
tevékenységének. Ha ezt a minta atlagahoz viszonyitjuk, az eltérések minden
egyes kategoria esetében szamotteviek (8. dbra). A roma fiatalok messzeme-
néen felllreprezentaltak voltak az inaktivak és a munkanélkiliek kozott, s
a kiilonbség kiilondsen nagynak mutatkozott az inaktiv kategoria esetében,
ami a fiatal roma nék nagyobb termékenységével is magyarazhato.



EXPANZIO ES SZELEKTIVITAS

8. dbra: A roma fiatalok, illetve a 2004-es ifjusagkutatas mintaja gazda-

sagi aktivitas szerint (szazalékban megadva, N,,.= 324 és 7990)

I roma fiatalok m Ifjusag 2004

AL e 18
munkanélkdli e ]

o — e

aky T 35
inaktlV  — 10

aktiv és tanul g 6

o e

A 2008-as és a 2012-es kutatas kérddivben a f6 tevékenység valaszlehetsé-
gei ettdl eltéréen alakultak, azonban az 6sszevonasokkal sikertilt tobbé-ke-
vésbé hasonld kategoéridkat képezniink (tanul, dolgozik, gyermekével ott-
hon van és ellatasban részesiil, munkanélkiili (k6zmunkas, jarulékkal vagy
anélkiil)). A kovetkezb abra a 2008 és 2012 kozotti elmozdulast szemlélteti a
roma fiatalok esetében. Az utolsé két vizsgalat k6zott a tanuldk aranya tovabb
emelkedett (2012-ben elérte a 28 szazalékot), ugyanakkor a roma fiatalok
munkaerd-piaci jelenléte komolyabb mértékben esett vissza. Szemléletes kii-
16nbség rajzolodik ki a gyermekiiket neveld és ellatdsban részesiilék aranya
kozott is, ami a kisgyermekesek ardnyanak csokkenésére utal (9. abra).
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9. abra: Roma fiatalok f6 tevékenysége a 2008-as és a 2012-es vizsgalat
alapjan (szazalékban megadva, N2008=505 és N2012=612)

w2012 m2008

e I 26
U U e 51

gyermekét neveli és ellatdsban [ 14
részesil I— 17

I 19
G pn

I 28
U N 26

Ha a tanul6k ardnyat tovabb bontjuk nem és korcsoport szerint a 2012-es
vizsgalat esetében, s azt a minta egészéhez hasonlitjuk, akkor azt tapasztal-
juk, hogy a tanul6 roma fiatalok aranya mind a két nem esetében alacsonyabb,
s az eltérés a n6k esetében nagyobb. A kohorszok szerinti bontas legnagyobb
tavolsaga a 20-24 éves korosztaly esetében rajzoldédik ki (a minta egészéhez
képest a roma fiatalok 26 szazalékkal vannak elmaradva). Az ebben az élet-
korban torténd tanulas nagymértékben a felsGoktatast, az érettségire épiilg
szakképzést, illetve az egyéb tanfolyamokat jelentik (10. abra).
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EXPANZIO ES SZELEKTIVITAS

10. dbra: A 2012-es minta és a roma fiatalok tanuld csoportjanak aranya

almintankent (N,,,,=177 és 3337, szazalékban megadva)
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A kovetkezd 1épésiink a befejezett legmagasabb iskolai végzettség megoszla-
sanak vizsgalata volt. 2004-ben a roma fiatalok iskolai karrierjének leggyako-
ribb kimenete az altalanos iskola volt (55%), mig a 15-29 éves korosztaly 18
szazalékanak nem volt befejezett altalanos iskolai végzettsége sem (5. tabla-
zat). Ez utébbi csoportban ugyanakkor azok is benne vannak, akik évismétlgk
vagy jelenleg feln4ttoktatasban vesznek részt, tehat az alapfoka végzettséget
csak a kozeljovoben fogjdk megszerezni. Igazi vizvalasztonak tekinthetjiik
szakkozépiskolai képzést (a ,hatar” tehat 2004-ben nem a gimnazium elvég-
zése, hiszen mar szakkdzépiskolai végzettséggel is csupan a roma fiatalok 3
szazaléka rendelkezett). Ha levalasztjuk a 25-29 éves korosztalyt, a nyolc al-
talanost el sem végzettek aranya 13 szazalékra cs6kken, ami arra utal, hogy a
roma fiatalok egy része késve szerzi meg az alapfoku végzettséget. Nagyobb
kiilonbség talalhat6 a szakiskolai végzettség, illetve a gimnaziumi végzettség
aranyai kozott is. A 2004-es nagymintas ifjisadgkutatds roma almintdjaban
nem volt olyan fiatal, akinek diplomaja lett volna.
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. 25-29 éves roma almi-
roma alminta

nta

kevesebb, mint nyolc osztaly 18 13
nyolc altalanos 55 52
szakmunkasképzé, szakiskola 13 22
szakkoézépiskola 3 3
gimnazium 2 5

technikum 1 -

A bolognai képzés bevezetése megvaltoztatta a lehetséges felsGoktatasi kate-
géridkat a 2008-as és a 2012-es vizsgalat esetében, ugyanakkor az alacsony
cellagyakorisagok miatt egy dsszevont ,diplomas” attribatumot alakitottunk
ki. Ennek segitségével, illetve az érettségi utani szakképzések dsszevont attri-
butumaval mutatjuk be a kovetez6 két vizsgalat megoszlasait (6. tablazat). Je-
lent6sebb elmozdulast a két vizsgalat k6zott nem lathatunk, ez alél csupan az
alapfokot sem elvégzk aranyanak tobb mint 6t szazalékos csokkenése jelent
kivételt. A leggyakoribb iskolai végzettség tovabbra is az alapfok, azonban a
magasabb oktatasi szinteken kisebb mértéki pozitiv valtozas ragadhaté meg.
N6 a szakkozépiskolai és gimnaziumi végzettséggel birdk aranya, s jol meg-
ragadhat6 a diplomas fiatal romak csoportja (nagysaguk mind a két vizsga-
latban kb. 2 szazalékra tehetd) - ez ut6bbi fiatalok szerepe kulcsfontossagu
lesz a roma értelmiség kialakuldsaban. Az ifjusagkutatidsok adatbazisainak
segitségével tehat kimutathato6 a populdaci6 iskolazottsagi szintjének lassy, de
folyamatos emelkedése.

6 A nem valaszolék ardnya az els6 oszlopban 8,6 szazalék, a masodikban 4,8 szazalék.



2008 2012

kevesebb, mint nyolc osztaly 16 10
nyolc altalanos 56 57
szakmunkasképzé, szakiskola 17 17
szakkozépiskola, technikum 5 6
gimnazium 3 4
érettségi utani szakképzés 1 3
diploma 2 2

PhD 0,1 -

Ha a férfiak és a n6k almintajat kiilon elemezziik, akkor komolyabb eltérést az
alacsonyabb oktatasi szinteken talalunk. Az alapfokot sem elvégzék aranya a
nék esetében magasabb, mig az altalanos iskolai és a szakiskolai végzettség-
gel birdk kozott a férfiak vannak tobben. A gimnaziumi képzés esetében meg-
ragadhat6 a ndék talsulya, de a fels6fok esetében mar nem talalhat6 eltérés.
Szerettiik volna megvizsgalni azt is, hogy a fiatal roma nék milyen aranyban
tekintik f6 tevékenységiiknek a tanulast. Ez azért is kozponti kérdés, mert ha
a korai gyermekvallalast nem koveti az adott iskolai szint elvégzése pl. a fel-
néttképzés keretein belil], tehat a fiatal roma nd a tanulast nem csupan meg-
szakitja a gyermekvallalas miatt, hanem lemorzsolédik, akkor az életesélyeik
és a munkaerd-piaci esélyeik is sokkal rosszabbak lesznek. Azt, hogy az egyes
adatbazisokban hogyan alakul a 6 tevékenységiikként a tanulast megjelolék
szazalékos aranya, a 11. dbra szemlélteti. Mig a férfiak esetében a ndvekedés
mértéke lassabb, s a nagyobb meredekség 2008 és 2012 kozé tehet6, a roma
nék 2004 és 2008 kozott igen intenziv emelkedést mutattak, s a szazalékos
aranyaik, ha nagyon kevéssel is, de megel6zték a roma férfiak szazalékos ara-
nyat. (Ha az adatbazisokbdl levalasztjuk a dolgoz6 roma nék aranyat, akkor
azt tapasztaljuk, hogy munkaer6-piaci jelenlétiik is, bar nem dinamikusan, de
er6sodik). A névekedés a fiatal roma férfiak almintajara kevésbé jellemz6, s a

7 A 2012-es almintaban a magukat romanak valldk 1,3 szazaléka nem adott valaszt az iskolai végzett-
séget felmérd kérdésre.



két nem oktatasban val6 részvétele 2012-ben mar hasonlé ardnyokat mutat.
A teljes magyarorszagi ifjusagi csoportra vonatkozo atlagaitél azonban mind
a két csoport jelent6sen elmarad. Lathatjuk azonban, hogy mig a tanulék ara-
nyaban 2008 és 2012 kozott csokkenés jellemzd, s ezt az expanzi6 egyfajta
megtorpanasaként irtuk le, addiga roma férfiak és nék esetében tovabbi bs-
viilés figyelhetd meg.
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2004 2008 2012

A tanulasi szandék fontos mutatéja az oktatashoz val6 viszonyok és attitii-
dok rendszerének - még abban az esetben is, hogyha a konkrét vagy kevésbé
konkrét tervek a gyakorlatban nem valdésulnak meg. Kérdésként tehetjiik fel,
hogy a roma alminta tanulasi hajlanddsaga hogyan alakult a vizsgalt id6szak-
ban. 2004-ben 30 szazalék allitotta hatarozottan, hogy szeretne még tanulni a
jovében, ami 2008-ra 41 szazalékra emelkedett, 2012-re azonban ez az érték
23 szazalék volt. Ha mindezt 0sszevetjiik a minta egészének tovabbtanulasi
hajland6sagaval, akkor azt tapasztaljuk, hogy a két rajzolat eltér6. Az értékek
egymashoz legkozelebb a 2012-es vizsgalat alkalmaval keriiltek - ez az év
mind a minta egészében, mind pedig a romak esetében egy csokkend szazalé-
kos aranyt eredményezett (12. dbra). S mig a minta egészében az adatok dsz-
szekapcsolhatok példaul az oktatds eltomegesedésének a megtorpanasaval,
a romak esetében a csokkenés oka alaposabb és mélyrehatdbb kutatisokat
igényelne.
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Ha azt vizsgaljuk meg a harom adatbazis segitségével, hogy mit is szeretné-
nek tanulni a roma fiatalok, akkor a szakmai képzések jelentds tulsulyat ta-
pasztaljuk (60 szazalék feletti aranyokkal). A fels6fokt tanulmanyokat 11-12
szazalék célozza meg, s ugy tiinik, hogy a felsGoktatasi szakképzés is vonzd
a roma fiatalok szamara (2012-ben 7 szazalék nyilatkozott gy, hogy ezen a
szinten tanulna tovabb). Bar a harom vizsgalat soran a felkinalt kategoériak
nem voltak teljesen azonosak, komoly mértékd elmozdulast az tovabbtanu-
lassal kapcsolatos elképzelésekben nem tapasztaltunk.

A roma alminta kapcsan utols6 elemzéstink az iskolavalasztas és a tovabbta-
nulds motivacioit tartalmazza. A korabban mar identifikalt motivacids fakto-
rok (konnyebb ellenallast valaszto, kapcsolatkdvetd és statuszorientalt) se-
gitségével probaltuk megragadni a populacié sajatossagait 2012-es adatbazis
felhasznalasaval (a korabbi vizsgalatokban ez a kérdés blokk nem szerepelt).
Az 6sszehasonlitas alapja ebben az esetben az volt, hogy a roma hovatarto-
zasukat felvallalokat 6sszevetettiik azokkal, akik 6nbesorolasuk alapjan nem
tartoztak a roma etnikumhoz. Az eltérések ANOVA-teszttel vizsgalva mind a
harom esetben szignifikdnsak voltak (7. tablazat, p<0,05). Szemléletes, hogy
mind a harom faktor esetében negativ atlagokkal taldlkozhatunk a roma fia-
talok esetében, a legnagyobb elutasitottsaggal ugyanakkor a statuszorientalt
faktor birt. Ez a faktor az oktatasra mintegy mobilitasi eszkozként tekintd
elveket tartalmazta, s szervesen jelent meg benne a tovdbbtanulas gondolata.
Fontos eredmény ugyanakkor, hogy a tablazat az oktatds egészéhez f{iz6d6



disszonans viszonyra utal, s nem csupan a statuszorientalt beallitottsag el-
utasitasara — szemléletes, hogy a nem roma almintaban a kénnyebb utat va-
laszto faktor elfogadottsaga is magasabb volt.

emlitette-e roma/  kapcsolatkévet6*** statusz-orientalt*** kénnyebb utat va-

cigany szarmazasat laszté***
emlitette -0,165 -0,673 -0,188
nem emlitette 0,012 0,050 0,014

A rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan a roma fiatalok iskolai végzettségé-
nek lassu emelkedése tapasztalhat 2004 és 2012 kozott, s a tanuldk aranya is
folyamatosan emelkedett az almintan beliil (s kiilon6sen igaz ez a fiatal roma
nékre). A tanulashoz és az oktatasi intézményekhez fiz6d6 viszony azonban
inkabb tlinik disszonansnak. Kérdés, hogy a kovetkez6 években fog-e koze-
ledni egymashoz a roma és nem roma lakossag iskolazottsaga, illetve milyen
mintazatokat fognak mutatni a valasztott k6zépiskolak tipusai.

V. Osszegzés

Elemzéslinkben arra vallalkoztunk, hogy a magyar ifjasag oktatasi helyzet-
képét elemezziik az nagymintas ifjusagkutatasok adatbazisai alapjan. Ehhez
harom nagyobb, am logikailag 6sszefiiggd teriiletet vettiink gorcsé ala: egy-
részt az oktatasi rendszer eldgazasi pontjait, illetve a kiilonb6z6 intézmények
didkjainak szocialis hatterét, masrészt a palya- és iskolavalasztassal kapcso-
latos motivacidkat, végiil pedig a roma fiatalok iskolai életttjat. Ugy véljiik,
hogy a kiilonb6z6 alfejezeteket az expanzi6, illetve az eltomegesedés jeleit
mutatd rendszerben megbuvo szelekciés mechanizmusok kapcsoljak dssze.
A motivaciok mintegy kijelolik a fiatalok iskolai palyajat, s terelik 6ket inkabb
a szakképzés vagy inkabb a felsGoktatas iranyaba, mig abban az esetben, ha
az iskola nem jelenik meg statuszgeneral6 erével bir6 eszkozként az adott
csalad kontextusaban, iskolai lemorzsol6dast is eredményezhet. Az altalunk
kivalasztott harom nagyobb alfejezetet egyrészt igyekeztliink elméleti ke-
retekbe dgyazni, masrészt az adott tarsadalmi kontextusokban értelmezni.
Az adatok az oktatas expanzids folyamatanak megtorpandsara utalnak, amely



megragadhaté a tanuldk szazalékos aranyaiban, a legmagasabb iskolai vég-
zettségekben, illetve a tovabbtanulasi hajland6sagban is. A kiilonb6z6 hattér-
rel bir6 tarsadalmi csoportok gyermekeinek iskolai karrierjét elemezve nem
talaltunk arra utal6 jeleket, hogy a hatranyosabb, illetve a kedvez&bb hattert
csoportok distanciai 2000 és 2012 kozott jelentésen csokkentek volna: az el-
térd életutak tavolsaga konstansnak mutatkozik. Osszességében azt mond-
hatjuk, hogy a rendszervaltas utan kialakuld intézményi rendszer befogadja a
hatranyosabb helyzetli csoportok gyermekeit (s igaz ez a folyamat a fels6ok-
tatas egészére is), de ezzel egy id6ben olyan iskolai karrierek felé vezeti 6ket,
amelyeknek kimenete a munkaerdpiac als6bb szegmensei felé mutat, mig a
kedvez6bb hatter( csaladok gyermekei egyfajta keriildutakon, a f6 sodorrél
letérve épitik ki magasabbra vivé oktatasi palyajukat. Kérdés, hogy a jovében
sikertil-e kozeliteni egymashoz, s ha igen, akkor mennyivel a kiilonb6z6 tar-
sadalmi csoportok jelenleg még eltéré iskolai életutjat.
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