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Valasz a bekoszontdre

A rendszervaltas alapjaiban formalta
at az ifjusagugyet. A szakma 1tjboli
hazai elismerése, tekintélyének meg-
teremtése sokkal nehezebb lett volna
az Uj Ifjusdgi Szemle nélkiil. En is
orommel csatlakoztam a csapathoz,
amikor alakulasa koérnyékén Nagy
Adéam hivott, hogy a szerkesztdség
tagja legyek. Nem csalédtam, mara a
Szemle komoly, elismert szakfoly6-
iratta valt. Négy évvel ezelétt tobben
mérsékelt esélyt adtunk annak, hogy
az Uj IfjtisGgi Szemle tartésan fenn-
marad. Az élet racafolt a kételkeddkre.
A folyéirat rendszeres, szakfolyoirat-
hoz méltéan tartalmaban és kiilsejé-
ben is versenyképes. S6t, bizonyos
kérdésekben a szakmai kozélet sor-
vezetdje tudott lenni. Ilyen az ifja-
sagkutatas tigyének életben tartésa a
legzordabb kortlmények kozott is,
ilyen a gyakran a kormanyzati elma-
radas aldozatava valé gyermek- és ifja-
sagi jelentést részben po6tlé részben
pedig hianyara figyelmeztetd civil ifja-
sagi jelentés megjelenése. Parjat ritkito
eseményként keriilt sor az Ifjiisdgi

Szemle és az Uj Ifjisdgi Szemle szer-
kesztGségének kozos konferencidjara.

Komoly feladat e munkahoz tjat
hozzéatenni. Az alapit6 fészerkeszték
megtiszteltek azzal, hogy Bauer Béla
mellett a tarsfészerkesztéi feladatot
ram biztak.

Oszintén bizom benne, hogy a ké-
vetkez6 négy év is hasonlé értékeket
tud felvonultatni. Nem vagyok tudés,
a szakmaval apolt kapcsolatomat in-
kabb dgy jellemzem, hogy a kozel-
mult hazai ifjasagkutatasanak értdje,
és tiszteldje vagyok.

Hiszem, hogy van még 1j lehetgsége-
ket rejté kihivas a szakmaban. Felada-
tunknak tartom, hogy az ifjisagiugy
nemzetkozi tapasztalatait jobban integ-
raljuk a hazai szakmai munkéba, to-
vabba azt is, hogy egyre tébb Gj tehet-
ségnek biztositsa a szakmai alkotémun-
ka lehetGségét az Uj IfitisGgi Szemle.

Az 1j feladat nagy kihivas és a
megbecsiilés fontos megnyilvanulasa
egyszerre. Figyelmet és tiirelmet kér
tisztelettel,

Komassy Akos



Somody Bernadette

Eletkori kordon?

A GYERMEKEK GYULEKEZESI SZABADSAGA

Tuntethetnek-e a gyerekek? Hogyan itéljik
meg, ha egy ot-hat éves kisfitat vagy kislanyt
latunk egyik vagy masik part szimbélumaiba
oltoztetve, egyik vagy masik part kitdzdgjével,
sapkajaban, pélojdban, zaszl6javal sziilei kezét
fogva a part témegrendezvényén? Es ha ugyan-
itt tizenhét-tizennyolc éves gimnazistédkkal ta-
lalkozunk? Masképp vélekednénk-e, ha ugyan-
ezek a gyerekek nem partpolitikai gydlésen
vennének részt, hanem a felvételi rendszerrel
kapcsolatban, iskoldjuk megmaradasaért, egy
helyi szabadid6kozpont felépitéséért vagy ép-
pen a teleptilés melletti erdék tisztasagaért
demonstrdlnanak? Elmehetnének-e a rendez-
vényre szlileik nélkiil, esetleg azok akarata elle-
nére? Van-e valés lehetdségiik nem elmenni,
ha az iskolai osztadlyf6nok szervezi a gydlést?
Szervezhetnek-e 6k maguk tuntetést, ha fel-
nétt nem vallalja ezt a feladatot?

A gyermekek kora és érettsége, a rendez-
vény célja, a szildk (torvényes képviseldk) és
mas, a gyermekkel szemben ,hatalmi” hely-
zetben 1évék szerepe, illetve a részvétel jelle-
ge mellett egyéb tényezdk mentén is arnyal-
hatnénk az alapkérdést, mely egyik vagy ma-
sik forméjaban ismerds is lehet. Legutébb a
2006. dszi események irdnyithattdk ra figyel-
miinket a problémara.

1. A gytlekezés joga az 6sszejoveteleken,
felvonulasokon, tiintetéseken torténd részvé-
telnek, illetve ilyen rendezvények szervezé-
sének a lehet§ségét biztositja. Ilyen rendezvé-
nyeken, demonstraciékon — ameddig az meg-
marad békés keretek kozott — barki szabadon
részt vehet, és ott masokkal egytitt szabadon
kinyilvanithatja véleményét. A gyiilekezési
jog tehat a véleményszabadsag egy sajitos
megval6sulasi formaja: valaki a véleményét
masokkal egyutt kozosen, egy rendezvény ke-
retében juttatja kifejezésre.
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A szabad véleménynyilvanitas joga kiemel-
kedd jelentdségi alapvetd emberi jog, amely
megalapozza az egyén onkifejezési szabadsa-
gat, illetve részvételét a tarsadalomban. Az
Alkotmanybirésag értelmezésében a vélemény-
szabadsdgb6l mint tgynevezett anyajogbdl
eredeztethetd a kommunikaciés jogok cso-
portja, amely jogegytlittes teszi lehet§vé az
egyén megalapozott részvételét a tarsadalmi
és politikai folyamatokban. E jogcsoport egyik
eleme — tobbek kozott, igy példaul az egyesii-
lési jog mellett — a gytilekezési jog.! Az alkot-
manyvédd testiilet szerint ,,a gyiilekezési jog
[...] szorosan kapcsolédik a véleménynyilva-
nitas szabadsdgdhoz [...] Gytlések megszer-
vezésének, megtartasanak, az azokon valo rész-
vételnek a joga nélkil a nézetek, informaciok
megszerzésének és masokkal val6 megoszta-
sénak, a vélemények kozosen torténd kialaki-
tasdnak a lehetdsége ugyanis aligha volna
megvaldsithat6.”?

A kommunikéciés jogok kitiintetett szerep-
pel birnak az alapjogok rendszerében, és ez
megmutatkozik a véleményszabadsag korla-
tozhatésagaban is: a véleményszabadsag és
mas alapjogok, alkotmanyos értékek iitkozése
esetén ,a szabad véleménynyilvanitashoz vald
jognak val6jdban igen kevés joggal szemben
kell csak engednie, azaz a véleményszabadsa-
got korldtozé torvényeket megszoritéan kell
értelmezni”.® Mivel pedig a gyiilekezési jog
gyakorlasa a k6z6s véleménynyilvanitas egyik
formaja, ezért a véleményszabadsdg kiemelt
alkotmanyos védelme vonatkozik a gytleke-
zési szabadsagra is.*

2. A gyermekek (vagyis a tizennyolc év
alatti emberek)® a felnéttekkel azonos jogké-
pességgel birnak, az emberi jogoknak éppuagy
alanyai, mint a felndttek, igy tehat a véle-
ményszabadség, az egyesiilési és a gyiilekezési
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jog is ugyanigy megilleti 6ket. Ezt tdmasztja
ala a gyermekjogok alapdokumentumaként
szamon tartott 1989-es New York-i gyermekjo-
gi egyezmény is, amely rendelkezik valameny-
nyi emlitett emberi jogr6l.® Mindez ugyanak-
kor nem jelenti azt, hogy a gyermekek a felnét-
tekkel teljesen azonos moédon gyakorolhatjak
alapjogaikat. A jogi szabalyozas figyelemmel
lehet, sé6t, annak figyelemmel kell lennie az
életkori sajatossagokra, arra, hogy a gyerme-
keknek életkorukbdl adéddéan szamos, az embe-
ri jogok szempontjabol relevans tulajdonsaga,
igy kiilonosen belatasi képességiik eltér a fel-
néttekétdl, a felndtteknél kiszolgaltatottab-
bak, jogaik sértilékenyebbek.

A gyermek mint az alapjogok alanya olda-
lan az életkorbdl adédé héatranyokat az allam
oldalardl az a kotelezettség egyenliti ki, hogy
az 4llamnak aktivan kell tennie a gyermekek
alapvetd jogainak elémozditasa, érvényesiilé-
se és védelme érdekében. Ezt az alaptételt
megtaldljuk a mar emlitett New York-i gyer-
mekjogi egyezmény — az 1959-es, a Gyermek
Jogairdl Sz6l6 Nyilatkozatra hivatkozé — pre-
ambuluméban is, amely rogziti, hogy a gyer-
meknek, figyelemmel fizikai és szellemi érett-
ségének hidnyara, killonds védelemre és gon-
dozésra van sziiksége, nevezetesen megfeleld
jogi védelemre, sziiletése elétt és sziiletése
utan egyarant.” Ugyanezt fejezi ki az Alkotmany
gyermekjogi rendelkezése is, amely szerint a
Magyar Koztarsasdgban minden gyermeknek joga
van a csalddja, az allam és a tarsadalom részérdl
arra a védelemre és gondoskodésra, amely a
megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez
szilikséges.® Az Alkotmény e rendelkezésével te-
remti meg az alkotményos alapjat annak, hogy
egy-egy alapjog érvényesiilését hozza lehessen
igazitani a gyermekek mint jogalanyok életkori
sajatossagaihoz.

Ez a megfontolas az altaldnos emberi jogok
kétirdnyt, egy pozitiv és egy negativ jellegd
specializdlasara ad lehetdséget: egyrészt spe-
cialis és tobbletjogok biztositasara, masrészt —
amennyiben szitkséges — a gyermekek joggya-
korlasi lehetdségeinek korlatozéasara.® A gyi-
lekezési jog megitélése szempontjabol ez
utdbbi irany bir jelentdséggel, ami arra mutat 14,
hogy a felnéttekkel azonos, minden embert
egyenléen megilletd jogképesség nem (feltét-
leniil) jelent azonos terjedelmi alapjog-gya-
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korlasi képességet — vagy masképpen fogal-
mazva —, teljes alapjogi cselekvéképességet.”
A magyar jogrendszerben minddssze egyetlen
jogi dokumentumot taldlunk, amely kifejezet-
ten az alapjogi cselekvéképesség kérdéskoré-
vel foglalkozik: az Alkotmanybirsag — targya
miatt is hiressé valt — Ggynevezett Szivarvany-
hatarozatat.!’ Az Alkotmanybir6sag ebben a
dontésében mindenkire kotelezg erdvel agy
fogalmazott, hogy az Alkotmény méar idézett
gyermekjogi eléirdsa, vagyis ,,a gyermeknek
az a joga, hogy az allam részérdl a megfeleld
testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziik-
séges védelemben és gondoskodédsban része-
stljon [...] az allam alkotméanyos kotelességét
alapozza meg a gyermek fejlddésének védel-
mére. Az allamnak ez a kotelessége alkotma-
nyos alapot nyujt arra, hogy a térvényhozé
vagy a bir6sag — els@sorban a nyilvanosség
szférdjaban — a gyermek alapjoggyakorlasat
[...] korlatozza.”

Az emberi jogok két emlitett specializalasa-
nak alkotményjogi szempontbél lényegesen
eltérd megitélés ala kell esnie. Ugyanis mig a
specidlis és tobbletjogok a gyermekek alapjo-
gainak megerdsitését eredményezik, addig a
masodik esetben a gyermekek jogainak, jog-
gyakorlasi lehetGségeinek korlatozéasara keriil
sor. Lényeges tovabba, hogy — az altalanosan
elfogadott jogkorlatozasi feltételekkel szem-
ben — erre a jogkorlatozdsra nem valaki mas
jogainak vagy kiilsg alkotményos értékeknek
a védelmében keril sor, tehat az allam nem
kiillonboz6 jogalanyok kozotti alapjog-konflik-
tusok rendezése céljabél avatkozik be, hanem
ugyanazon jogalany, ugyanazon gyermek kii-
16nb6z6 jogainak ,belsé” konfliktuséat donti el
a hatalom eszkozeivel. A gyermeket sajat ma-
gatdl, sajat magaval szemben védi meg.

Az egyén belsd jogkonfliktusaiba torténd
beavatkozés édltalaban 6sszeegyeztethetetlen
az emberi jogi gondolkodéssal. ,,Onmaganak
mindenki arthat, s vallalhat kockédzatot, ha
képes a szabad, tajékozott és felelds dontésre.
A nagykortuaknak a jog be nem avatkozasa
széles lehetdséget ad erre, s az altaldnos sze-
mélyiségi joghdl foly6 jog az énmeghatarozasra
és cselekvési szabadségra [...] garantalja ezt a
lehetdséget. Az allam korldtozé gydmkodasa
csak a hatéaresetekben alkotmanyosséagi vitdk
targya (a kabitészer élvezésének biintetésétdl
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az eutanaziaig).” Kivételt jelentenek a gyer-
mekek, az § tekintetiikben ugyanis ,,maga az
Alkotméany és nemzetkozi egyezmények te-
szik allami kotelességgé a gyermek fejlédési
Gtjdnak megdvasat a veszélyektdl és kockaza-
toktél, éppen annak érdekében, hogy felké-
szlilhessen a felelés és tajékozott dontésekre,
mihelyt életkoraval vélelmezett érettsége erre
képessé teszi”. A gyermekek belsd jogkonflik-
tusaiba az &llam beavatkozhat, mivel egy
gyermek ,,életkorandl (az ettdl fiiggden feltéte-
lezett testi, szellemi, erkélesi és tarsadalmi
érettségénél) fogva”, a felnéttekéhez hasonld
belatasi képesség hianyaban ,,nem képes meg-
ismerni és értékelni sem a valaszthat6 lehetd-
ségeket, sem pedig vélasztasa kovetkezményeit
sajat személyiségére, illetve késdébbi életére és
tarsadalmi beilleszkedésére nézve.”12

Osszegezve azt mondhatjuk, hogy mint a jog
barmely mas tertiletén, Ggy az alapjogok vila-
géban is igaz, hogy a korlatozott belatasi ké-
pességgel rendelkezd gyermekek joggyakor-
lasa, igy példaul gyiilekezési szabadsaguk
gyakorlasdnak lehetdsége is korlatozhat6. Az
alapjogi cselekvdképesség ilyen megszoritasa
azonban olyan alapjog-korlatozast valésit
meg, amelyre csak szigord alkotmanyossagi
feltételek, az tgynevezett szitkségességi-ara-
nyosségi teszt kritériumrendszerének megtar-
tasa mellett kertilhet sor. Egyrészt alapvetd
jog csak akkor korlatozhat6, ha az valamilyen
masik alapvetd jog vagy alkotmanyos érték
érvényesiilése vagy védelme céljabol torté-
nik. A gyermekek jogainak itt elemzett korla-
tozdsanal ezt az alkotmanyosan legitim célt
az Alkotmény mar idézett gyermekjogi ren-
delkezése, a gyermekek védelemhez és gon-
doskodashoz valé joga jelenti, tehat ugyan-
azon gyermek alapjogainak egymads javara
torténd korlatozasara kerill sor. Az allam
ilyen gyamkodé beavatkozasaval szemben pe-
dig mindig gyanakvébbnak kell lenntink! Az
alapjog-gyakorlasi lehetdség korlatozasanak
tovéabb4 a kitizott cél elérésére, vagyis a gyer-
mek védelmére alkalmasnak, tovabba mind-
ehhez kényszeritéen és elengedhetetleniil
szliikségesnek kell lennie, és a korlatozassal
okozott sérelemnek aranyban kell allnia a ki-
tdzott cél fontossagaval.

3. Az Alkotméanybir6sag elvi alkotmanyos-
sagi tételeket is megfogalmazé Szivarvany-
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hatarozatahoz vezetd konkrét esetben'® egy, a
melegek érdekeit védd tarsadalmi szervezet
kérte bir6sagi nyilvantartasba vételét. Az egye-
stilet alapszabdly szerinti célja a melegek 6n-
azonossaga vallaldsanak alapvetd emberi sza-
badségjogként valé elismerése lett volna. A F6-
varosi Bir6sdg az alapitékat hidnypétlasra
szolitotta fel, és a bejegyzés feltételill szabta,
hogy az alapszabaly zarja ki a tizennyolc éven
aluliak, vagyis a gyermekek tagsaganak lehe-
téségét. Miutdn az egyesiilet ezt nem teljesi-
tette, a birésdg elsé fokon elutasitotta a nyil-
vantartasba vételt, majd fellebbezést kovetGen
a Legfels6bb Bir6sag is jévdhagyta a dontést.
Ezt kovetden az egyesiilet feliilvizsgélati ké-
relmet nytjtott be, amely elbirdlasat megeld-
z6en a Legfelsébb Birésag elndke az Alkot-
manybirésaghoz fordult absztrakt alkotmany-
értelmezést kérve.!* A testiiletnek a gyermekek
két alapjoga, egyrészrdl az egyesiilési szabad-
sdg, mésrészrél a védelemhez és gondosko-
dashoz val6 jog viszonyit, konfliktusat kellett
elbirdlnia: korlatozhat6-e a lehetdség a gyer-
mekek egyesiilési jogdnak gyakorlasara, és ha
igen, milyen mértékben?

a) Az Alkotmanybir6sag hatdrozatdban
tobb tényezd mérlegelésétdl tette fiiggdvé va-
laszat. A gyermek alapjog-gyakorlasa korlato-
zasédnak indokoltsaga eldszor is fugg a gyer-
mek életkoratdl, vagyis attél, hogy a gyermek
érett-e a dontésre. Természetesen a 0-18 éves
gyermeki korosztily sem tekinthet§ homogén
jogalanycsoportnak, ezen a csoporton beliil is
véltozhat, az életkor elérehaladtaval né a bela-
tasi képesség.’® ,,A gyermek alapjoggyakorlasa-
nak — s ezen belill a személyes joggyakorlasnak
— lehetdsége a joggyakorlas kovetkezményeit
atfogé dontési képesség kibontakozédsaval
egyltt, a novekvd korral egyre szélesebb lesz.”

A tizennyolc év alatti korosztalyon beliili
eltérések figyelembevételére szamos példat
hozhatunk a hatélyos jogrendszerbdl, az egyes
szakjogéagak az eltérd életkori jellemzdkre tekin-
tettel a tizennyolc év alatti személyek korét
tovébb differencialjak. igy példaul a Polgéri
Torvénykonyv a tizennegyedik életévnél hiiz-
za meg a cselekvéképtelenség és a korlatozott
cselekvéképesség kozotti hatart. A Buntetd
Torvénykonyv szerint a tizennegyedik életév
betoltése eldtti gyermekkor biintethetdséget
kizar6 ok. A Munka Torvénykonyve értelmében
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munkaviszonyt munkavallaloként a tizenhat
évesnél idGsebbek létesithetnek. Emellett ar-
ra is talalhatunk ritka példat, hogy a tizen-
nyolcadik életévitket mar betoltott fiatalok
alapjog-gyakorldsanak korlatozéasa is felme-
riil. Igy a mivi medd6vé tétel elvégeztetésére
vonatkozé dontés meghozatalahoz az Alkot-
manybir6sag elméletileg elképzelhetdnek tar-
totta a tizennyolc év feletti életkori hatar alkal-
mazasat is.’® Ennek lehetdsége azonban a
kommunikéciés szabadsagjogok esetében széba
sem johet.

b) Az életkor mellett a Szivarvany-hataro-
zat alapjogi konfliktusdnak eldéntésében fon-
tos szerepet jatszott, hogy a gyermekek mely
alapjoga gyakorlasanak korlatozhat6sagarél
volt sz6. Az egyesiilési jog — amint erre mar
utaltunk — szoros kapcsolatban 4ll a gyiileke-
zési joggal. Mindkét jog a véleményszabadséag
anyajogabo6l eredeztetett kommunikaciés jog-
csoport része, melyek kozos vonasa, hogy
azokat az egyének kozos céljaik érdekében
egyutt gyakoroljak. A rokonsig miatt az egye-
stilési joggal kapcsolatos alkotménybirdsagi
megfontolasok irdnyadéak lehetnek a gyer-
mekek gyiilekezési joggyakorlasanak korlato-
zésara is.

Az Alkotménybir6sidg kiemelte, hogy elsé-
sorban a nyilvanossédg szférajaban tartja az 4l-
lam lehetdségének és egyben kotelességének
a gyermekek védelmét és igy joggyakorlasuk
korlatozasat. Ennek alapjan a kifejezetten a
nyilvdnossag szférajaban torténd részvételt
szolgalé kommunikacids jogok, az egyesiilési
joghoz hasonléan a gyiilekezési jog esetében
a joggyakorlas lehetdségének megszoritdsa al-
kotmanyosan kénnyebben indokolhat6.

A Szivarvany-hatarozatban az Alkotmany-
birésag egyik kiindulé tétele annak megalla-
pitasa volt, hogy bar a véleménynyilvanitas
szabadsdga — amint errdl fentebb irtunk - ki-
tlntetett alkotméanyos védelmet élvez annyi-
ban, hogy a véleményszabadsagot korlatozo
torvényeket megszoritéan kell értelmezni, ez
a mas jogokkal szembeni els6bbség nem terjed
ki automatikusan az 6sszes kommunikaciés
alapjogra. A véleményszabadsag els6bbségé-
nek kiterjesztéséhez az adott kommunikécios
jognak a véleményszabadsag anyajogaval szo-
ros Osszefliggést kell mutatni. Az Alkotmény-
birésag pedig tgy dontott, hogy az egyesiilési
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jog nem osztozik a véleményszabadsag kitiin-
tetett helyzetében. Ezzel szemben korabban
maér hivatkoztunk a testiilet olyan hatarozatai-
ra, amelyekben a gytilekezési jogra mint a vé-
leményszabadsag kollektiv megnyilvanuldsa-
ra atsugérzik a kiemelt védelem. Mindebbdl
pedig arra kovetkeztethetiink, hogy a gytle-
kezési jog, 6sszevetve az egyesiilési joggal,
kevésbé korlatozhaté, és igy annak alkot-
manybirésagi megitélése mégiscsak kedve-
z6bb lehetne.

c¢) Bar az alkotmanybir6sagi hatdrozat nem
foglalkozott ezzel a megkiilonboztetéssel, ér-
demes utalni rd, hogy az egyesiilési jog t6bb
részjogositvanybol tevédik ossze: az egyének-
nek az egyesiilési jog alapjan joguk van egye-
siiletet, tdrsadalmi szervezetet létrehozni, va-
lamint azokhoz csatlakozni és azok tevékeny-
ségében részt venni, illetve természetesen
onnan kilépni. Hasonl6 médon részjogositva-
nyokra tagolést a gylilekezési szabadséag tekin-
tetében is végezhetiink: ez a jog magéban fog-
lalja a rendezvény szervezésének, illetve az
azon torténd részvételnek a lehetdségét. El-
méletileg felvethetd annak a lehetdsége, hogy
eltérden kertil meghatarozasra az egyes rész-
jogositvanyok gyakorlasahoz sziikséges élet-
korhatar.

A hatalyos gytlekezési torvény eldirasai
szerint mig a rendezvényen, tiintetésen valé
részvétel joga mindenkit megillet, addig nem
mindenki lehet szervezdije is egy rendezvény-
nek. A gyiilekezési jog tekintetében az Alkot-
méanybirésag mar elbiralt olyan inditvanyt,
amelyben azt sérelmezték, hogy a rendez-
vény szervezésére jogosultak korét a gytileke-
zési torvény alkotmanyellenesen szikiti le
magyar, illet6leg magyarorszagi tart6zkodasi
vagy letelepedési engedéllyel rendelkezd nem
magyar allampolgérokra.l” A testiilet a részjo-
gositvanyok alanyi korének eltérését — a szer-
vez6t a rendezvény el6készitésével és lebo-
nyolitasaval kapcsolatban terheld feladatok
és kotelezettség jellegére tekintettel — alkot-
ményosan elfogadhaténak tartotta.

A szervezét terheli a rendezvény bejelenté-
sének kotelezettsége, ¢ nytjthat be keresetet
a bir6sdghoz a renddrségnek a rendezvény
megtartdsat megtilté hatdrozata ellen. Ugyan-
csak a szervezd feladata a rendezvény 1j id6-
pontjdnak bejelentése, ha a birdsag a renddrség
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tilt6 hatdrozatat az eredetileg bejelentett idg-
pont utan helyezi hatalyon kiviil. A szervezd
gondoskodik a rendezvény rendjének biztosi-
tasarol, és szitkség esetén § kéri ehhez a rend-
Orség kozremikodését. Az 6 kotelezettsége
tovabba a rendezvény feloszlatdsa, ha a részt-
vevGk magatartdsa a rendezvény térvényessé-
gét veszélyezteti. A kar okozoéjaval egyetemle-
gesen a szervezd felelds a rendezvény részt-
vevdje altal harmadik személynek okozott
kérért."®

Az Alkotménybirésag allaspontja szerint
indokolt, hogy a rendezvény szervezdje csak
a magyarorszagi viszonyokban jaratos, azok-
ban eligazodni képes olyan személy legyen,
aki a rendezvény eldkészitésével és lebonyo-
litasaval kapcsolatban a szervezd részére biz-
tositott jogoknak, illetéleg a ré roétt kotelezett-
ségeknek az orszagban valé fizikai jelenléte
folytan is eleget tud tenni. A szervezésre nem
jogosultak egyébként pedig kezdeményezhe-
tik gydlések megtartasat, felkérhetnek olyan
személyt, aki megfelel a gyiilekezési torvény-
ben megszabott kovetelményeknek.?

A fenti érvelésre tekintettel valdszinisithe-
td, hogy a szervezdk alanyi kore tekintetében
az alkotményossagi prébat kiallnd a tizen-
nyolc éves életkorhatar betoltésének megko-
vetelése.?’ A demonstracién valé részvétellel
kapcsolatban azonban mér nem hozhaték fel
a korlatozast megalapozé emlitett érvek.

d) Az Alkotmanybirésag a Szivarvany-hata-
rozatban dontését ugyancsak fiigggvé tette az
egyesiilet céljatél és ennek alapjén az egyesii-
letben val6 részvétel hatasatél a gyermek —
alkotmanyos védelem alatt 4ll6 - testi, szelle-
mi és erkoélesi fejlédésére, vagyis attél, hogy
az adott esetben mirdl torténd dontéshozatal-
hoz sziikséges a gyermek érettsége. Ugyanez a
tényezd szamitasba johet a gyiilekezési joggal
kapcsolatban is, hiszen egy gyiilekezési jog
alapjan tartott rendezvénynek is van célja,*!
mint ahogyan a véleményszabadsag alapjan
kifejezett tényéllitasok és értékitéletek is érte-
lemszerden birnak valamilyen tartalommal.

Az itt bemutatott Szivarvany-hatarozatban
az Alkotmanybirdsag tobbszor fontosnak tar-
totta hangstlyozni, hogy déntésével nem ming-
siti erkolcsileg a — testiilet sz6hasznélataval
élve — ,homoszexualitassal kapcsolatos egye-
stileteket”. Kiemelte, hogy a joggyakorlast
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korlatoz6 dontése ,nem hordoz értékitéletet
arrdl, amiben a gyermeket akadélyozza, illets-
leg amitdl visszatartja”, vagyis a homoszexua-
litasré6l, a ,homoszexualitassal kapcsolatos
egyesiiletekrél”. Az Alkotmanybirdsag ugy ér-
velt, hogy csupén semleges tényként figye-
lembe veszi, hogy ,olyan kérdésekben valé
nyilvénos elkotelezddésrdl van sz, amelyek
megitélése a tarsadalomban kifejezetten el-
lentmondéasos abban az értelemben, hogy
széles korben negativ megitélés ala esik”. Vagy-
is az Alkotménybir6sdg nem mond itéletet
sem a homoszexualitasrél, sem az azzal kap-
csolatos egyesiiletekrél. Ugyanakkor figye-
lemmel van arra az alkotmanyos kotelességre,
hogy az &llamnak nemcsak az egyértelmien
karos hatédsokat kell a gyermektdl tavol tarta-
nia, hanem el kell haritania a személyiséget,
és igy az egész jovendd életét meghatéarozo
sulyos kockazatvallalasokat is. Az Alkot-
manybir6sag — indokolasa szerint — nem a ho-
moszexualitastél 6vja a gyermekeket (ezt nem
is tehetné), hanem csak att6l, hogy idejekoran
dontést hozzanak szexudlis identitdsukrol és
annak vallalasardl.

Ezzel az érveléssel kapcsolatban egy aggaly
magédnak a hatdrozat indokolasdnak alapjan
is felvetddik, a hatdrozat utal tudniillik arra,
hogy . mérlegelni kell azt a pozitiv, neveld ha-
tast is, amelyet a vitdban val6 részvétel a sze-
mélyiségre gyakorolhat, hiszen a nézetek val-
lalasa és titkoztetése a demokréacia része...
Szembe kell néznie a gyermeknek is azzal,
hogy vannak kellemetlen, provokativ, ellenér-
zést kivalto, sét potencialisan karosan befo-
lyasolé jelenségek, meg kell tanulnia ezekhez
viszonyulni, sajat véleményt formalni, vitaz-
ni, meggydzddését vallalni akar a tobbséggel
szemben.” Ha elfogadjuk az Alkotméanybiré-
sag azon &llitasat, miszerint a tarsadalom szé-
les korben elitéli a homoszexualisokat, és el-
fogadjuk, hogy az alkotmanyvédd testilet fi-
gyelembe veheti ezt a koriillményt, kérdés
marad tehat: nem éppen az szolgdlné a gyer-
mekek Alkotmannyal, az alkotmanyos érté-
kekkel, demokraciaval és emberi jogokkal
Osszhangban allé nevelését, ha az allam el6-
segitené egy tolerdnsabb generacié felnoveke-
dését, példaul gy, hogy tagjait nem tiltja el
valamely diszkriminalt tarsadalmi csoport ér-
dekeit és jogait védd szervezetben torténd tevé-
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kenykedéstdl? Ahogyan a hatérozat egyik kri-
tikusa fogalmaz: a tarsadalom tobbsége részé-
r6l megnyilvanul6 cigédnyellenesség sem vol-
na elegendd fiatalok tévoltartasara egy cigany
érdekvédelmi szervezettél.?? Az Alkotmany-
biréséag a tarsadalom egy részének elditéletei-
hez igazodva megkiilonboztette az érintett
egyestletet a tobbi alkotmanyos szervezettdl,
és ezzel val6jaban megerdsitette és konzerval-
ta azt a helyzetet, amely a tagsdgot kockaza-
tossé teheti ahelyett, hogy hozzajarult volna a
talhaladaséhoz.?®

Réadasul érdemes felfigyelni arra is, hogy
az alkotmanybir6sdgi hatarozat az érintett
tarsadalmi szervezet megjelolésére a ,ho-
moszexualitdssal kapcsolatos egyesiilet” kife-
jezést hasznalja. Ervelése mogott pedig ennek
a kifejezésnek olyan értelmezése hiuizédik
meg, miszerint az, aki ide belép, nyilvanosan
vallalja homoszexudlis identitasat. Csupan a
hatarozat végén foglakozik néhany bekezdés
azzal a lehetdséggel, hogy valaki mas okbdl,
igy emberi jogi indittatdsbdl csatlakozna egy,
a melegek jogait védd egyesiilethez. Az Alkot-
manybir6sag ez utébbi esetre azért tartja ki-
terjeszthetének a korabbi — 6nmagaban sem
aggélytalan — érvelést, mivel a tarsadalom, a
nyilvanossag nem fog kiilénbséget tenni a ta-
gok kozott a csatlakozas motivuma alapjan.?*

e) Az Alkotmanybirésagnak azon érvelésé-
vel kapcsolatban, miszerint kifejezetten az
egyesiilet céljatdl fiigg az alapjog-gyakorlas
korlatozasanak megengedhetdsége, egy altala-
nosabb aggaly is felvethetd: Kiilonbséget te-
het-e az Alkotmanybir6sag a gyermekek altali
joggyakorlds megengedhetdségekor a torvé-
nyekkel egyarant ¢sszhangban allé célok ko-
zott? A gytilekezési jog esetén eltérhetne-e a
gyermekek joggyakorlési lehetésége attol fig-
gben, hogy milyen — egyébként alkotmanyt és
torvényt nem sértd — véleményt juttatnak ki-
fejezésre az adott demonstracion?

Az Alkotmanybirdsag — amint ezt mar a ko-
rabbiakban is emlitettiitk — t6bbszor kinyilva-
nitotta, hogy a Szivarvany-hatérozatban nem
az egyesiilet céljat mingsiti, hanem azokat a
lehetséges jovébeli kockazatokat mérlegeli,
amelyek a tarsadalmi megitélés miatt az egye-
sitiletben val6 tagsaggal jarnanak. A hatdrozat
szakmai birdlata azonban éppen ezt talalja —
a fentiekben bemutatott aggélyok miatt is — bur-

BOjE
ifjusagi

szemle 2007 / 6sz

ui sz16-1 kozel et.gxd 2007. 09. 28. 13:06 Pﬁe 10

kolt allasfoglalasnak a homoszexualitas erkol-
csi megitélésének kérdésében.?® ,A semleges-
ség igényével elfadott indoklas valéjaban
nem semleges. Nem mondja ki, de feltételezi,
hogy a kiilénbo6z6 szexualis beallitédasok er-
kolcsileg nem egyenértékiek.”?¢ Erre pedig az
Alkotmanybirésagnak az allam semlegességé-
nek alkotmanyos tétele alapjan nem lett volna
felhatalmazasa.

Hasonl6 aggélyok meriilhetnének fel ezért
akkor is, ha a gyermekek gytilekezési joggya-
korlési lehetdségei kozott lenne kiilonbség a
rendezvény céljara, a rendezvényen kinyilva-
nitott vélemény tartalmara tekintettel. Amint
azt az Alkotmanybir6sig tobbszor alkotma-
nyos alapvetésként szogezte le: ,,A szabad vé-
leménynyilvanitdshoz val6 jog a véleményt
annak érték- és igazsdgtartalmara tekintet
nélkiil védi. Egyediil ez felel meg [...] az ideo-
logiai semlegességnek [...] A véleménynyil-
vanitas szabadsdgénak kiilsg korlatai vannak
csak; amig egy ilyen alkotmanyosan meght-
zott kiils@ korlatba nem utkozik, maga a véle-
ménynyilvanitds lehetdsége és ténye védett,
annak tartalmara tekintet nélkil. Vagyis az
egyéni véleménynyilvanitas, a sajat torvényei
szerint kialakul6é kozvélemény, és ezekkel
kolcsonhatdsban a minél szélesebb tajéko-
zottsagra épiild egyéni véleményalkotas lehe-
tésége az, ami alkotményos védelmet élvez.
Az Alkotmany a szabad kommunikéciét — az
egyéni magatartést és a tarsadalmi folyamatot
— biztositja, s nem annak tartalméra vonatko-
zik a szabad véleménynyilvanitas alapjoga.
Ebben a processzusban helye van minden véle-
ménynek, jénak és karosnak, kellemesnek és
sértének egyarant, kiilonosen azért, mert
maga a vélemény mindsitése is e folyamat
terméke.”?’

4. Attekintve az Alkotmanybirésag Szivar-
vany-hatéarozatat, a fentiekben igyekeztiink
szamba venni, melyek azok a tényezdék, ame-
lyek mérlegelése alapjan megitélhetd a gyer-
mekek egy-egy alapjoga gyakorldsanak korla-
tozhat6saga. Mivel az elemzett alkotmanybi-
rosagi dontés az egyesiilési jog gyakorlasanak
korlatozhat6ségaval foglalkozott, az abban
foglaltak kiilénosen irdnyadéak lehetnek egy
rokon alapjog, a gylilekezési jog gyakorlasaval
kapcsolatos kérdések eldontésekor is. A Szi-
varvany-hatarozat a mérlegelendd tényezdk
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mellett abban is Gtmutatast nytjt, hogy mi-
lyen formaban torténhet meg az alapjog-gya-
korlas korlatozasa, vagyis az Alkotméanyban
alapelvi jelleggel megfogalmazott védelmi és
gondoskodasi kotelezettség érvényesitése az
egyes konkrét élethelyzetekben.

a) Az allam teheti ezt kozvetleniil és altala-
nos jelleggel: jogszabélyban (térvényben) sza-
bélyozva egy-egy alapjog tekintetében a gyer-
mek cselekviképességét. Kivételesnek mond-
hatd, hogy maga az Alkotmany rendelkezik
valamely alapjog gyakorldsanak életkori kor-
latairol. Igy tortént a valasztéjog esetében,
ahol maga az Alkotmany figyelembe veszi a
gyermekek életkori sajatossagait, és az alapjo-
got csak a nagykort, vagyis a gyermekéletkor
felsé hatarat mar atlépett, felnétt jogalanyok-
nak biztositja. Igaz — mutat rd az Alkotmany-
birésag —, hogy az alaptérvény nem kovetke-
zetes az alapjogi jogképesség és az alapjog
gyakorlasdhoz valé jog, vagyis az alapjogi cse-
lekvéképesség megkiillonboztetésével, a va-
laszt6jognak elvileg az utébbi korbe tartozo
korlatozését a jogképesség hidnyaként szaba-
lyozza. Az alkotmanyi szintd szabalyozas kii-
lonleges azért is, mert ilyenkor a jogrendszer
legmagasabb szintjén dél el a kérdés, ami
nem lehet alkotményosségi vizsgalat targya,
hiszen az Alkotméany fogalmilag nem lehet
alkotmanyellenes. Szintén sajatos természe-
tdek az itt elemzett Szivarvany-hatarozatban
az egyesiilési jogrél megfogalmazott tételek,
hiszen az Alkotmanybirésagnak a hatarozat
rendelkezd részébe foglalt absztrakt alkot-
manyértelmezése ugyanilyen mindenkit kote-
lezé erével bir.

A jogalkotés igazi feladata, hogy térvényal-
kotassal dontse el az Alkotmény rendelkezé-
sei, egyrészrdl egy-egy alapvetd alkotmanyos
jog, mésrészrél a gyermek védelemhez és
gondoskodashoz val6 joga, illetve az allam
ebbdl levezetett védelmi kotelezettsége kozotti
konfliktust. A térvényben rogzitse az adott
alapjog gyakorlasara vonatkozoé életkori hata-
rokat, igy rendezze az érintett alkotmanyi elg-
irdsok, alapjogok viszonyét. Ez a térvényalko-
t6i dontés lehet alkotmanybirésagi vizsgalat
targya, a térvényrdl - ilyen inditvény esetén —
az Alkotmanybir6sag dontheti el, hogy alkot-
manyos-e, megfelel-e a sziikségességi-ara-
nyossagi teszt kovetelményrendszerének.

ui sz16-1 kozel et.gxd 2007. 09. 28. 13:06 Pﬁe 11

A magyar jogrendszerben nem jellemzd,
hogy alapjogi targya torvények rendelkezné-
nek az adott alapjoggal kapcsolatos cselekvd-
képességi szabalyokrdl, igy nem taldlunk
ilyen rendelkezést a gyiilekezési jogrol szo6lé
torvényben sem. Ennek hidnyéban a jogalkal-
mazok a gytlekezési és mas joggal kapcsolat-
ban is — gyakran akar kiilon magyarédzat, in-
dokolas nélkiil — a Polgéari Torvénykoényv cse-
lekvéképességi szabalyait hivjak segitségiil.?8
A Ptk. rendszerében — korfokozatok szerint —
a teljes cselekvéképesség als6 korhatéra a ti-
zennyolcadik életév betcltése, emellett a
nagykorisag megszerezhetd, ha valaki ezt
megelézden hézassagot kot. Tizennégy éves
kortél a teljes cselekviképesség eléréséig a
gyermek korlatozottan cselekvéképes, igy jog-
nyilatkozatanak érvényességéhez — fGszabaly
szerint — torvényes képviselGjének, sziilGjé-
nek beleegyezése vagy utdlagos jévahagydsa
szitkséges. A tizennegyedik életév betoltése
el6tt a kiskortt gyermek cselekvéképtelen, aki
maga — kevés kivételtdl eltekintve — nem te-
het jognyilatkozatot, nevében toérvényes kép-
viseldje, szilGje jarhat el. A gyermekjogok
szempontjaboél fontos kiemelni, hogy a Ptk. is
el6irja, hogy a torvényes képviselének a kor-
latozott cselekviképességd, illetve az {tél6ké-
pessége birtokdban 1év4 cselekvéképtelen
kiskorti véleményét figyelembe kell vennie.
Vagyis a Ptk. cselekvéképességi rendszere is
tekintettel van a gyermekek alapelvi jelentd-
ségd, meghallgatashoz val6 jogara.

Azzal a kérdéssel, hogy ezek a szabalyok al-
kalmazhatéak-e, és ha igen, hogyan az alkotma-
nyos alapjogok gyakorlasaval kapcsolatban,
az Alkotmanybirdsag is szembenézett, tébbek
kozott magaban a Szivarvany-hatarozatban
is.2 Allast viszont nem foglalt, mivel ugy
itélte meg, az adott hatarozatban ,nincs sziik-
ség annak vizsgalatara, hogy a polgari jogi cse-
lekv@képesség szabalyai, kiillénosen a sziilg
(torvényes képviseld) beleegyezése vagy uté-
lagos jovahagyésa a gyermek tagsdgot kelet-
keztetd jognyilatkozatdnak érvényességéhez,
az egyesiiléshez valé alapjog gyakorlasara is
vonatkoznak-e. Ha ugyanis valamely egyesiilet-
ben vald tagsag olyan sulyos kockazatot jelent
a gyermek szdmara, hogy tagsdgat az Alkot-
manybirésag e hatdrozatban foglalt értelme-
zése alapjan jogszabaly vagy birésag altaldban
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kizarhatja, akkor a beleegyezés targytalanna
valik.” Mivel az Alkotménybirésag a tagsag biro-
sag altali kizarasa mellett dontétt, a sziil6i koz-
remiikodés sziikségességét nem elemezte.

Ennek ellenére levonhatjuk azt a kovetkez-
tetést, hogy a Ptk. cselekvdképességi rendel-
kezéseit nem lehet automatikusan alkalma-
zandénak tekinteni az alapjogi természetd
jogviszonyban, jognyilatkozatra.’® Azért sem,
mivel a polgéri jog elsddleges funkcidja (a mel-
lérendelt jogalanyok kozotti vagyonjogi viszo-
nyok szabélyozésa) alapvetden kiilonbozik az
alkotmanyos alapjogok jellemzditdl, amelyek
az 4llam, a hatalom beavatkozasaval szemben
hivatottak védeni az egyén szabadsagat, auto-
némidjat. Az Alkotmanybirésag az egészség-
tigyi ellatasokkal kapcsolatos cselekvéképes-
ség tekintetében ramutatott, hogy ,nem hagy-
haté [...] figyelmen kiviil, hogy a Ptk.-ban
szerepld cselekviképesség fogalmat ‘az tigyei
viteléhez sziikséges belatasi képesség’ megha-
tarozasat eredendden és elsGsorban a vagyonjogi
nyilatkozatok érvényességi feltételeként alkot-
tdk meg. E fogalomrendszer méas jogagakba tor-
ténd atvétele az adott teriilet sajatossdgainak
feltétlen figyelembevételével torténhet.”*!

A polgari jogi cselekvéképesség az ember
jognyilatkozat-tételi képességét jelenti, aki
cselekvéképes, maga kothet szerzédést vagy
tehet més jognyilatkozatot. A gytilekezési jog
— kordbban maér szdmba vett — részjogositva-
nyai koziil azonban kordntsem mindegyik te-
kinthetd jognyilatkozatnak. Kétségkivil jog-
hatast kivaltasat célozza példdul a rendez-
vény bejelentése és elsGsorban a szervezét
megilleté mas jogok, de nem mindgsithetd jog-
nyilatkozatnak példaul a rendezvényen, tiin-
tetésen val6 — sziikségképpen csak személye-
sen megvaldsithat6 — részvétel ténye. Ez
utébbiakra igy fogalmilag kizart a Polgari
Torvénykonyv cselekvéképességi szabalyai-
nak alkalmazasa.

b) Az adott alapjogra vonatkozé altalanos
szabalyt tartalmazo6 torvényi eldirdsok hié-
nyaban a joggyakorlas lehetdsége esetrdl-eset-
re donthetd el. Az eseti korlatozast kimond-
hatja birésag. Az egyesiilési jog tekintetében
példaul egyrészt egy adott egyesiilet vonatko-
zasdban &ltalaban kizarhatja a joggyakorlast,
mint ahogy ez tértént a Szivarvany-hatérozat
el6zményéil szolgdld konkrét tigyben a tagsa-
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got a gyermekek szdmara is lehet6vé tevd tar-
sadalmi szervezet bejegyzésének megtagada-
saval. Masrészt valéban egyedinek tekinthetd
modon a bir6sag donthet egyes tagsagi tigyek-
ben is.

Ezekben az esetekben a jogalkalmazénak
alacsonyabb szintd jogszabélyi rendelkezések
segitsége nélkill kell egy alapjogi jogviszony
tartalmat hozzaigazitania ahhoz a koértlmény-
hez, hogy a jogviszonynak gyermek szereplGje
is van. A jogalkalmazénak kozvetlenil az
Alkotmanyt kell alkalmaznia, kozvetlenil az
alaptorvény rendelkezéseit kell titkztetnie és
mérlegelnie az alapjogok korlatozhatésdgédnak
alkotmanyos kritériumait. Ilyen helyzet volt
az alapja az Alkotmanybir6sag bemutatott hata-
rozatanak, amelyben azonban a dontésre jogo-
sult Legfels6bb Bir6sag nem vallalta az Alkot-
many kozvetlen értelmezésének feladatat, ha-
nem absztrakt alkotmanyértelmezést — mintegy
a konkrét tigy alapjogi dilemmajarél szol6 elvi
allasfoglalast — kérve az Alkotméanybirésag-
hoz fordult.3?

A birésagokrél altalaban is elmondhaté,
hogy tartézkodnak az Alkotmany szabélyai-
nak kozvetlen értelmezésétdl és alkalmazasa-
tél. Az alkotmanyos alapjogok védelmével és
érvényesitésével kapcsolatos dltaldanos felfo-
gasuk szerint ennek a feladatnak gy tesznek
eleget, hogy az Alkotmany rendelkezéseit
végrehajté jogszabalyokat — igy példaul bizo-
nyos vonatkozdsokban a Polgari Torvény-
kényv szabélyait — alkalmazzak. Erthetd ezért
az a torekvésiik is, hogy az Alkotmany kozvet-
len értelmezése helyett — amint arra fentebb
utaltunk - térvényi szabélyozast taldljanak a
gyermekek cselekviéképességével kapcsolat-
ban felmerald egyedi dilemmak feloldasara.
Igy lelhetnek ra — sokszor nem megalapozot-
tan — a Polgéri Torvénykonyv cselekvéképes-
ségi szabdlyozasara.

¢) Mind a jogszabalyi, mind a bir6sagi jog-
korlatozas esetén az allam koézvetlen médon
érvényesiti alkotmanyos gyermekvédelmi ko-
telezettségét, ilyenek hianyaban a sziilg — ter-
mészetszerlleg egyedi jelleggel — sajat gyer-
mekének alapjog-gyakorlasarél donthet, igy
példaul sajat gyermekének egyesiileti tagsagat
tilthatja meg. Az emlitett jogkorlatozasi szin-
tek bizonyos tekintetben kizarjak egymast, ha
ugyanis ,,az allam kotelessége a gyermeket az
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[...] egyestleti tagsaggal jar6 kockazattél alta-
laban megvédeni, nem is merilhet fol, hogy
ettdl egyedi tagsdg tigyében birdsag eltérhet,
vagy hogy a védelmi kotelezettség — az egye-
stleti tagsdghoz valé hozzéjarulas forméaja-
ban - a sziil6re harulna”. Ha a korlatozasi
szintek ilyen erdsorrendjét lehet is vitatni,*?
az alkotmanyértelmezést kezdeményezd biro-
sag szemsz0gébdl viszont logikai értelemben
a sorrend megall.

Elséként tehat az allam &ltal torvényben &lta-
lanos jelleggel meghatérozott joggyakorlas-kor-
latozast kell szamitdsba venni, masodsorban
pedig a birdsag altal egyedi mddon kimondott
megszoritasokat. Ezekre — az alkotmanybirdsagi
értelmezés szerint — akkor keriilhet sor, ha in-
dokolt, hogy a — jelen esetben az egyesiileti
tagsdggal jar6 — kockazat nagysdga miatt telje-
sen elvonjdk a dontést a gyermek és sziildje
rendelkezési korébdl. Ha az allam — sem tor-
vény, sem bir6sagi dontés — nem korlatozza az
alapjog gyakorlasat, a sziilének lehet joga don-
teni a gyermek egyesiilési, vagy éppen gyiile-
kezési joga gyakorlasarél, vagy beleegyezését
adni a gyermek ilyen targyd dontéséhez.

A szuld dontési joganak alapja ugyancsak
az Alkotmany mar elemzett gyermekjogi ren-
delkezése, amely szerint egyrészt a szilgt
megilleti az az alkotméanyos jog, hogy a gyer-
mekének adand6 nevelést megvélassza, més-
részt az allamhoz hasonl6an a sziilét is terheli
a gyermek megfeleld testi, szellemi és erkol-
csi fejlédéséhez sziikséges védelem és gon-
doskodas nytjtasanak kotelezettsége.®* E neve-
lési jog és védelmi kotelezettség alapot adhat
arra, hogy a sziilg korlatozza, megtiltsa gyer-
meke bizonyos jogainak gyakorlasat, példaul
a szilé magaval vigye gyermekét egy altala
helyesnek {télt céla tintetésre, vagy éppen
megtiltsa egy demonstracion torténd részvé-
telét. Fontos azonban hangstlyozni, hogy a
gyermek nem valhat a sziil6i hatalom targyava.
A szil§ és gyermeke kozotti viszonyban is ér-
vényesiilnek a gyermek alapvetd jogai, ame-
lyek hatarok kozé szoritjak a sziiléi dontési
lehetdségeket. Kalonosen ki kell emelniink a
gyermek meghallgatashoz vald jogat, amely
alapjan a gyermek valamennyi 6t érint§ kér-
désben kinyilvanithatja véleményét, amit a
dontés meghozatalanal megfelelden figyelem-
be is kell venni.?> Az allam védelmi kotele-
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zettségébdl pedig az is kovetkezik, hogy bizo-
nyos esetekben a gyermekek jogait akar a
sziileikkel szemben is kikényszeritse.

A 2006. Gszi események utan taldn sokan
nagyon is jelentdsnek itélik a gyiilekezési jog
gyakorldsaval jaré — akér fizikai — kockazato-
kat, veszélyeket, amelyek — a magyar alkot-
manyos gyakorlatban — a gyermekek alapjog-
gyakorldsanak korldtozasat megalapozhatjak.
A rend és biztonsag iranti igény mindig
konnyebben igazolhatéva teszi a kozvéle-
mény eldtt a tiltdsokat, a szabadség, a szabad-
sagjogok gyakorlasanak korlatozasat. Sokan
tehat érvet lelhetnek a tapasztalatokban annak
aldtamasztaséra, miért is helyénval6 a gyer-
mekeket kizarni a tarsadalmi és politikai vitak-
bél, a kommunikéciés jogok gyakorlasdnak
terepérdl. Hosszt tdvon azonban val6szind-
leg éppen ennek az ellenkezdje teheti képessé
a jovg felndtteit a demokratikus kozéletben
valé tudatos és felel@s részvételre.

Jegyzetek

1 30/1992. (V. 26.) AB hatarozat.

2 55/2001. (XI. 29.) AB hatérozat.

3 30/1992. (V. 26.) AB hatérozat.

4 Ezt hangsilyozza Kukorelli Istvan alkotmany-
biré a mér idézett 55/2001. (XI. 29.) AB hatéaro-
zathoz fzo6tt kilonvéleményében. A legtjabb
gytlekezési joggal kapcsolatos alkotméanybiré-
ségi dontésben, a 4/2007. (II. 13.) AB hatérozat-
ban pedig a kiemelt védelem ilyen ,kisugérza-
sa” a tobbségi indokolasban is megjelenik: , A
kommunikaciés alapjogoknal az ’alapjogi teszt-
ben’ 6sszefoglalt kovetelményeken ttilmend elv,
hogy az ezeket korlatozé rendelkezéseket meg-
szoritéan kell értelmezni.”

5 Az emberi jogok szempontjabdl 4ltalanosan elfo-
gadottan — fGszabaly szerint — a tizennyolc év alat-
ti emberek tekintenddk gyermeknek. A New York-i
gyermekjogi egyezmény 1. cikke értelmében az
egyezmény vonatkozdsdban gyermek az a sze-
mély, aki tizennyolcadik életévét nem toltotte be,
kivéve ha a rea alkalmazandé jogszabalyok értel-
mében nagykortsigat mar kordbban eléri.

6 13. és 15. cikkek.

7 A ,sziletése el6tt” kitétel természetesen nem
jelent az abortusz megengedhetdségével kap-
csolatos allasfoglalast.
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67. § (1) bekezdés.

A gyermeki jogoknak a magyar nyelvid szakiro-
dalomban is tobbféle strukturdldsaval talalkoz-
hatunk, amelyek azonban nincsenek — kiemelt
- figyelemmel arra az itt majd hangstlyozott
eltérésre, hogy kiilonbozik a tébbletjogok bizto-
sitdsdnak, illetve a joggyakorlds korldtozasanak
alapjogi megalapozottsaga.

Az alapjogi cselekvéképesség probléméjaval
foglalkoz6 hazai szakirodalom rendkiviil szegé-
nyes. A magyar nyelvd forrasok attekintéséért
koszonetet mondok Szab6 Dérianak.

21/1996. (V. 17.) AB hatérozat.

21/1996. (V. 17.) AB hatérozat.

Bemutatasat lasd Halmai Gabor: Kommunikdci-
6s jogok (Ijj Mandatum, 2002, Budapest), 228-
230. oldal, illetve Halmai Gabor: Egy alkot-
manybirésagi (el6)itélet nyomaban (Vilagossag,
1996. 5.), 34-36. oldal.

Az Alkotménybirésag dontését kovetden a Leg-
felsébb Birdésag elutasitotta a kérelmet. Ezutan
az egyestulet képviseldi a strasburgi Eurdpai
Emberi Jogi Birésaghoz fordultak, amely elfo-
gadhatatlannak nyilvanitotta kérelmiiket.

Az Alkotmanybirésag 36/2000. (X. 27.) AB ha-
tarozatdban az ilyen differencidltsag hidnyéat al-
kotméanyellenesnek tartotta. Megéllapitotta,
hogy alkotményellenes az a térvényi szabalyo-
zas, amely a cselekvéképtelen és a korlatozot-
tan cselekvéképes betegek tekintetében azono-
san rendezi az egészségligyi ellatassal kapcso-
latos beleegyezés és visszautasitds jogat.
43/2005. (XI. 14.) AB hatarozat.

A szabalyt a gytilekezési torvény 5. §-a allapitja
meg, amely bar 2004 majusdban moédosult a
hatarozatban elbiralt szoveghez képest, az itt
elemzett megszoritasok tovabbra is fennallnak.
Gyitilekezési torvény 6. §, 7. §, 9. § (3) bekezdés,
11. §, 12. § (1) bekezdés, 13. § (1) bekezdés.
55/2001. (XI. 29.) AB hatérozat.

Bar fontos kiemelni, hogy a Kukorelli Istvéan al-
kotmanybiré altal jegyzett kiillonvélemény, illet-
ve ezzel egyetértve a szakirodalmi kritika meg-
fontolasra érdemes érveket hozott azzal szemben,
hogy az Alkotmanybirdsag alkotmédnyosnak is-
merte el a kiilfoldiek, illetve a jogi személyek
kizarasat a szervezdk korébdl.

A rendezvény eldzetes irasbeli bejelentésekor e
célt kotelezd megjeldlni (a gytilekezési torvény
7. § b) pontja).
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Halmai Gébor: Egy alkotmanybirésagi (el6)itélet
nyomadban, 39. oldal. Az érvelés kovetkezmé-
nyei képtelenségének alatdmasztdsara ugyan-
csak a cigdnyok elleni diszkriminaciéval kap-
csolatos parhuzamot hoz Kis Janos: A Szivar-
vany-teszt (Beszélg, 1996. jualius) cimd
frdsdban (31-32. oldal).

Kis Jénos: i.m. 32. oldal.

A csatlakozni szandékozé kétféle indittatasu fia-
tallal kapcsolatban felmerilg érvek (az idd
el6tti szerepvallalds érve a homoszexudlis vagy
potencidlisan homoszexudlis fiatal esetében, illet-
ve a tarsadalmi elutasitas érve mind az 6, mind
pedig a jogvédd szandéku fiatal esetében) Kis
Janos szerint igencsak 6sszekuszdlédnak az Al-
kotmanybirdsag fejtegetéseiben. Kis Janos: i. m.,
28. oldal.

Halmai Gébor: Egy alkotmanybirdsagi
(el§)itélet nyoméban, 39. oldal.

Kis Janos: A Szivarvany-teszt, 28. oldal.
30/1992. (V. 26.) AB hatérozat.

Még abban a cikkben is, amely kifejezetten az
egyesiilési és gyiilekezési jog gyakorlasanak ki-
terjeszthetdségét célozza, egyértelmiien gy vé-
lik, hogy jelenleg a Ptk. szabélyai irdnyaddk a
cselekviképesség kérdésében. Biré Endre—
Csizmdar Gabor-Harmath Luca-Papp Gyorgy—
Vilusz Anténia: A gyermekek egyesiilési és bé-
kés gytilekezési joga. Beliigyi Szemle, 1995. 3.,
40-41. oldal.

A polgari jogi cselekvéképességi szabalyok al-
kalmazhatdsédga az egyesiilési jog gyakorlasa
korében a birdi gyakorlatban sem egyértelmu:
A tarsadalmi szervezet kiskora tagja csak az
életkoranak megfeleld tisztségre valaszthato.
Nyilvénvald, hogy cselekvéképtelen személy
nem képviselheti a jogi személyt, és nem ren-
delkezhet a bankszdmla felett sem. Nem jogsér-
t6 tehat, ha az egyesiilet tagja csak életkori saja-
tossagainak megfeleld tisztségre vélaszthaté.
(BH1993. 576.) A tarsadalmi szervezet kiskora
tagja szavazati joga gyakorlasat nem lehet élet-
korara figyelemmel korlatozni. A vélaszthatdsa-
got illetden kiskoru tag szdméra a polgari jogi
cselekvéképesség torvényes korlatot teremt az
olyan tisztségeknél, ahol a szervezet képviseld-
jeként eljarva érvényes polgari jogi nyilatkoza-
tokat kell tenni. Nincs helye azonban a vélasz-
tds, a szavazati jog gyakorldsa kérében az élet-
kor szerinti megkiilénboztetésnek. (BH1997.
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30

31

32

33

95.) Az egyesiilési jogban érvényesild tagegyen-
18ség elvét sérti, ha az alapszabaly életkorhoz
koti a tagségi jog gyakorlasat. (BH1993. 522.)
Az egyestleti tag személyes joggyakorlasat ki-
mondé 2/2005. szadmu kozigazgatédsi jogegységi
hatarozat — bar vitathaté indokolasi elemekkel,
de — szintén ramutat a polgari jogi jogviszonyok
és a tarsadalmi szervezetek kozjogi természetd
jogviszonyai kozotti eltérésre.

36/2000. (X. 27.) AB hatarozat, amelyet meg-
erdsitett a 43/2005. (XI. 14.) AB hatarozat.
Ennek magyardzatara lasd: Halmai Gébor: Egy
alkotmanybirésagi (el§)itélet nyomaban, 36. oldal.
A sziléi jogok érvelésbe valé bekapcsoldsaval
igy tesz Kis Janos mér hivatkozott cikkében. A szii-
16 azon jogat, hogy sajat meggy6zGdése szerint
nevelje gyermekét, korlatozza, elvonja, ha tor-

34
35

vény vagy birésag dont a gyermek alapjog-gya-
korlési lehetdségeirdl, amit pedig az allamnak
alkotmanyosan igazolnia kell. Ilyen esetben az
allam nemcsak a gyermek, hanem a sziilg felett
is gyamkodik. Lasd Kis Janos: A Szivarvany-
teszt, 27-28. és 33-35. oldal.

67.§ (1) és (2) bekezdés.

New York-i egyezmény 12. cikk: ,, Az Egyez-
ményben részes allamok az itéléképessége bir-
tokdban 1évd gyermek szdmara biztositjak azt a
jogot, hogy minden 6t érdekld kérdésben sza-
badon kinyilvanithassa véleményét, a gyermek
véleményét, figyelemmel korara és érettségi fo-
kéra, kell6en tekintetbe kell venni.” Lasd to-
vébba: gyermekvédelmi torvény 8. § (1) bekez-
dés; csaladjogi torvény 71. § (1) bekezdés; Ptk.
12/D. §.
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Iarsadalom

Az ifjasagi munka nagykovete —
In Memoriam Peter Lauritzen (1942—-2007)

Engedjék meg, hogy néhany személyes gon-
doltatomat és emlékemet elmondjam azon al-
kalombél, hogy elment koziiliink egy olyan
ember, akinek nemcsak az eurépai, hanem a
magyar ifjasdgi munka is sokat koszonhet.
Peter Lauritzen eur6pai kozosségiinkben az
ifjasagi munka nagykovete volt.

1995-ben ismertem meg Petert, amikor a
Budapesti Eurépai Ifjasagi Kézpont igazgato-
java nevezték ki. Szdmos alkalommal volt le-
hetéségem Peterrel dolgozni, taldlkozni, be-
szélgetni hivatalosan és magédnemberként is.
Egy évig kozvetlen iranyitasa mellett dolgoz-
tam Strasbourgban is, ami sok szempontbol
uditd volt, hiszen tudta, hogyan lehet gy ira-
nyitani az embereket, hogy azok sajat belsd
motivaciéjuk alapjan, szabadon és tiszta kere-
tek kozott eredményesen és hatékonyan tevé-
kenykedjenek. J6 kedélye és hihetetlen egytitt-
mukodési készsége mindig magéval ragadott.
Olyan emberi és kulturalis empétiaval ren-
delkezett, amire nagy sziikség van kicsiny
kontinenstinkén. A tolerancia mogotti valédi
megértésre volt képes. Sokan félreértik a ,to-
lerancia” szot, és azt gondoljak mogé, hogy
,mindenki azt csinal, amit akar”. Peter olyan
Eurdpai volt, aki Oroszorszagtél Izlandig,
Lappfoldtél Torokorszagig érteni akarta Eur6-
pat, s6t azokon tal is.

Szinte egész életében az ifjusdgi munka
szakmai megerdsitésén dolgozott, hitte és
tudta, hogy a nem formalis pedagégia az
egyik legalkalmasabb eszkoz arra, hogy a fia-
talok megtaldlhassak énmagukat és kozosségi
szerepiiket. Olyan mélyen elkételezett ember
volt, hogy szinte egész életét ennek szentelte.
Példaértékd ahogyan fel tudta ismerni az ifja-
sdgi szakma eurdpai és nemzeti szitkségleteit,

fejlédésének kovetkezd 1épcsdit. Ki merte
mondani azokat a tabukat, melyeket sokan
még nem is érzékeltek, szembe mert nézni az
eurépai hidnyossagokkal, és valaszokat keresett.
Az egyes eur6pai orszagok ifjusdgpolitikajé-
val szemben mindig kritikus és épitd volt.

Sokszor beszélgettiink a magyarorszagi if-
jusagi munka helyzetérdl, az ifjusagpolitika
hazai hidnyossédgairél, és olyan megléatasai
voltak, melyeket sokszor hazai szakemberek
sem lattak, vagy nem mertek kimondani.

Ha egyvalamit mindenképpen meg kell ta-
nulnunk Petertél, az az, hogyan beszéljiink sa-
jat tigyeinkrdl tabuk nélkil. Amig ennyi tabut
drizgetiink gyavan az ifjasagpolitika szekrényei-
ben, addig nem tudjuk atlépni sajat arnyékun-
kat. Gyenge szakma ez még hazankban: kevés a
szakember, sok a tiszteletlen, botcsinélta ,hoz-
zaértd”; hagyjuk magunkat megosztani, és nem
tudunk még most sem kellGen egytittmikodni.

Peter olyan teriileteken toltott be tGttorg szere-
pet, mint a Budapesti Eurdpai Ifjasagi Kézpont
alapitdsa, amely az Eurépa Tandcs masodik
ilyen jellegd intézménye, és amely az egyetlen
intézmény a volt keleti blokk teriiletén. Egyike
volt azon keveseknek, akik komolyan érvelni
tudtak ennek sziikségszerdségérdl. Hogy mit
jelent ez az intézmény Eurépédban, az nem vita-
tott, hogy mit jelent itt Magyarorszagon, az saj-
nos a mai napig nem egyértelmd. Nekem mindig
sokat jelentett, nemcsak a szakmai feltoltédés
helyszine, de néha sajnos menedék is volt, Ggy,
ahogyan Peter maga is menedékként szolgalt
sokunknak, akik szakmai alapokon képzelik
az ifjisagi munkat, nem pedig a partpolitika ifja
gyakornokainak homokozéjaként.

Peter nevéhez fiizddik tobbek kozott az Euré-
pa Tanécs tagéllamaiban foly6 ifjasagpolitika
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IfjGsag és tarsadalom

atvilagitdsi modszertana is, mely éppen most
kezdddik hazankban. Természetesen ez a fo-
lyamat is sajatosan magyaros képet mutat, de
remélem, és a magam szintjén mindent elko-
vetek, hogy eredményes legyen a munka, és
olyan tanulmany sziilessen, amely szembe-
néz a tényekkel, és valéban hasznosul majd
az ifjusagi tigy érdekében.

Peter volt az egyik éllovasa annak az elmé-
letnek is, miszerint az ifjisagi munka és az ifja-
sdgpolitika nem szocidlis problémahalmaz-
nak tekinti a fiatalokat, hanem a k6zosségek,
a tarsadalom, az allamok és Eurépa erdforra-
sanak. Ebbdl kifolydlag az ifjisagpolitika nem
(csak) szocidlpolitikai kérdés, hanem eréfor-
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rds-menedzsment, valamint a tarsadalmi val-
tozasok leghatékonyabb mozgatéereje szama-
ra torténd esélyteremtés.

Sok mindent lehetne és kellene emliteni,
amin Peter lenditett, és amit hozzatett a szak-
mahoz, annak elismertetéséhez és a fiatalok
tarsadalmi részvétele esélyeinek megteremté-
séhez. Nem szeretnék patetikus lenni, mert
Peter sem volt az, és nem is venné jé néven.
Peter irdsaibdl a Mobilitas fog kozélni a ko-
vetkezd idGszakban forditdsokat szakmai 1j-
sagjdban, inkdbb ezeket ajanlom szives figyel-
miikbe és remélem, minél tébben lesziink,
akik igyeksziink Peter hagyatékaval élni, to-
vabbvinni és tovabblépni.




Peter Lauritzen
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Egy Eurépai Ifjusagi Kézpont Budapesten'

KIHIVASOK, AKADALYOK, UJITASOK

Budapest? Mi jut eszembe réla? Példaul az els§
latogatasom, 1966-ban. Amikor, még didk-
ként, egy baratommal hathetes autés korutat
tettiink a Német Demokratikus Koztarsasa-
gon, Csehszlovakidn, Magyarorszagon és Roma-
nian keresztil: a sziitkséges vizumok, a biirok-
racia, a hataratkelések, az allandé ki- és bepa-
kolds a gyanakvé hatdrérok kedvéért. Hogy
dszinte legyek, kicsit kellemetlen volt. De
minderrdl megfeledkeztiink, amikor 6sszeha-
sonlitottuk a gyonyord tajakkal, amelyeket at-
szeltiink, a csodalatos emberekkel, akiket
megismertiink, és a lenytgozd févarosokkal,
amelyeket meglatogattunk. Budapest azon a
forré nyari napon revelacioként ért. Ugy érez-
tem, mintha Eur6pa szivébe érkeztem volna
meg, ami elég szokatlanak tdnt a hideghédbort
alatt. A varos ellenallt: a szovjet tankoktdl
szarmazo6 1lovésnyomok még mindig latszot-
tak az 1956-0s forradalom idejébdl, a véros
megmutatta sebeit. A fejem homalyos érzé-
sekkel és gondolatokkal volt tele: vajon csak
egy ropke benyomédsom marad a vérosrol,
amit ez alatt a rovid tartézkodas alatt szerez-
tem? Vajon visszatérek-e ide valaha turista-
ként vagy mas mingségben? Csak arra emlék-
szem, hogy megprébaltam megragadni a pil-
lanatot, hogy egyetlen érzésem se vesszen el,
és biztosan mindet megdrizzem magamban.
Ha akkor barki azt mondta volna nekem,
hogy egyszer majd szabadon utazhatok be és
ki Magyarorszagrdl, és hogy még dolgozni is
fogok Budapesten, minden tovdbbi nélkiil
ériltnek neveztem volna. 1966-ban 24 éves
voltam, és sokakhoz hasonléan meg voltam
gy6zddve rola, hogy Németorszag kettéoszta-
sa bizonyos szempontbdl megérdemelt volt.
Ez az 4ra a naci uralom rémtetteinek, és ez

orokké igy is marad. Afelél sem volt kétsé-
gem, hogy Kozép- és Kelet-Eurépa szovjet
megszalldsa megmadsithatatlan tény, barmi-
lyen igazsagtalan és jogtalan is, és barmeny-
nyire ellenzi is a lakossidg. Meg voltam gyd-
zGdve arrdl, hogy a hatarok — akar jogos, akar
nem - érinthetetlenek. Hogy a vilaghatalmak,
a Kelet és Nyugat kozott igazi egyenstly van
(még ha voltak is el nem kételezett orszégok),
és hogy ez a hatalom egy olyan katonai rombo-
16erd kezében van, amely szamtalanszor lenne
képes felrobbantani ezt a bolygét. A ,rémiilet
ezen egyensilydhoz” azonban a nyugat- és
észak-eurdpai joléti tarsadalmak zénéjdban a
teljes foglalkoztatottsag, az anyagi elégedett-
ség és egyfajta nyugodt élet tarsult. Ugyanek-
kor Spanyolorszagban és Portugalidban dikta-
tara volt. Nem sokkal késébb katondk kertiltek
hatalomra Gorogorszagban, és csak eztan ko-
vetkeztek az 1968-as diakfelkelések. Ki tudta
volna elképzelni akkor a mai Eurépat? Nem
talalkoztam még olyan frasmivel, amely a mai
Eur6pééhoz hasonld val6sagrél szolna, pedig
Dunat lehet rekeszteni a sci-fi irodalommal
és a futurisztikus politikai jéslatokkal. 1972
6ta vagyok az akkor még 17 tagallambdl all6
Eurépa Tandcs munkatarsa, és az elmilt 30 év
sordn szemtantija voltam, milyen hihetetlen
valtozdsokon ment it Eurépa. A nyugat-euro-
pai diktatarak megbuktak Spanyolorszdgban
és Portugélidban, és az Eurépa Tanacsot kérték
fel, hogy segédkezzen az atmenet és a demok-
ratikus rend megszilarditasanak folyamataban.
Ifjisagi téren az Eurépa Tandcs szdmara ez azt
jelentette, hogy olyan programokat hozzunk
létre, amelyek a politikai nevelésrdl sz6lnak.
Bar partpolitikai kezdeményezésnek indult,
hamar atalakult a jelentése, és erds tarsadalmi

1 A cikket a Budapesti Eurépai Ifjisagi Kozpont bocsatotta rendelkezésiinkre. Az irds a Fiatalok Eurépa
szivében — a Budapesti Eurdpai Ifjiisdagi Kézpont 10 éve cimd Eurépa Tanécs kiadvdnyban jelent meg
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mozgalmak fejlesztéjévé vélt. Ebben az idg-
ben a ,civil tarsadalom” kifejezés még nem
terjedt el. Elindult a Helsinki folyamat, és a
Solidarnos¢ felkavarta a Lengyelorszégban
megszilardult kommunizmust. Ami olyan
hosszt ideig mozdulatlannak tdnt, most a
nyitottsag és a lazadés jeleit mutatta. Ugyan-
akkor fél§ volt, ha barmi tal hirtelen tul
messzire megy, az vajon hogyan fogja befo-
lyasolni a habora és béke kérdéskorét. Az Eu-
ropai Ifjusagi Alap és a Strasbourgi Eurdpai
Ifjasagi Kozpont létrehozasdhoz hasonlé fej-
lesztések révén, az Eurdpa Tandcs ifjusagi
szektora alapvetd szerepet jatszott abban a fo-
lyamatban, amely eldsegitette a szabadsag és
demokracia térnyerését, az emberi jogok gya-
korlasat és a tapasztalatcserét olyan politikai
rendszerek kozt, amelyek tovabbra is ellensé-
gek maradtak. A Budapesti Eurépai Ifjusagi
Ko6zpont megalapitasa is ehhez a folyamathoz
tartozik. Magyarorszag volt az a kozép-eur6-
pai orszag, amely elséként csatlakozott az Eu-
ropa Tanédcshoz, és kezdettdl fogva rendkiviil
nyitott volt az egyuttmikodésre az oktatés, a
kulttra és az ifjasag teriiletén. (vo. ,,U-rope”
Szeminérium, 1991) A kilencvenes évek ele-
jén széles kord vita indult arrél, miként kellene
atalakitani az ifjisagi teriileten végzett munka
prioritasait annak érdekében, hogy Kozép- és
Kelet-Eurépa 1j 4llamai a lehetd leghamarabb
teljes értékd tagokka valhassanak az Eurépa
Tanacs kozosségében. Az olyan dokumentu-
mok, mint az 1990-es lisszaboni, és az 1993-as
bécsi Eurdpai Ifjasagi Miniszterek Konferen-
cidinak Zarényilatkozatai, valamint az 1992
és 1994 kozott Utrechtben, Berlinben és Ki-
jevben megrendezett konferencidk tantsitjak
ezt az Gj, paneurdpai és integracié-kozponta
ifjisagpolitikat. Az Eurépa Tanacs tagabb
kontextuséban, az Allam- és kormanyfék els§
csucstaldlkozojanak Zarényilatkozata (Bécs,
1993), amely jévahagyta a rasszizmus, anti-
szemitizmus, idegengytldlet és intolerancia
elleni Eurépai Ifjusdgi Kampanyt és a Démosz-
tenész programot (egy az Eurépa Tandcs alap-
vetd értékeit népszerdsitd, széles kord fejlesz-
tési programot), lendiiletet adott annak az
Eurépa Tandcsban zajl6 d4tmenetnek is, amely
sordn nyugat-eurépai szervezetbdl valédi
péneurdpai intézménnyé valt. Az 1990-es
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Lisszaboni Konferencia 6ta ezeknek a vitak-
nak a mésodik Eurépai Ifjusagi Kozpont léte-
sitése is elemét képezte. A folyamat kiilonb6zd
szakaszait, mialatt a K6zpont egy nagyszerd
gondolatbél a mostani intézménnyé alakult, e
konyv egyéb részei ismertetik. Az eredményt
mar tudjuk. Budapestet vélasztottdk helyszi-
niil; a Parlament gyonyord épiiletére és Buda-
pest varazslatos belvarosara nézg, Zivatar utcai,
régi Hotel Ifjusagot felgjitottak, hogy megfe-
lelhessen a fiatalok, az ifjusdgi szakemberek
és az egyéb felhasznaldk igényeinek, mint pl.
helyi és nemzetkozi szervezetek, az Eurépa
Tanacs bizottsdgai és szakértéi csoportjai.
Amikor a Kozpont leendd igazgatdjaként
1995 egy oktéberi éjszakdjdn megérkeztem a
majdani Budapesti Eurépai Ifjusdgi Kézpont
épiilete elé, a reptéri minibusz soférje nem
akarta hagyni, hogy kiszalljak. Nem akarta el-
hinni, hogy ez a megkozelithetetlen éptilet az
4j otthonom. Pedig tényleg az volt. Mar beter-
veztiink néhany programot, igy nem kalono-
sebben orultiink a ténynek, hogy az épitkezés
még mindig huzédik. Igy hét beerdszakoltuk
magunkat az épiiletbe, kezdve az én érkezé-
semmel, amelyet hamarosan egy egész kép-
zésnyi ifjasagi vezetd megjelenése kovetett.
Az épitész és csapata aktiv kozremikodésé-
vel minimalizéltuk a veszélylehetdségeket, és
az épulet 10 napon belil a tervek szerint, tel-
jes mértékben miikoddképessé valt, készen az
1995. december 15-i innepélyes megnyitora.
Véglegesen megérkeztiink hat Budapestre. Mi
volt a teendénk? Mennyiben kiilénb6zott a
strasbourgi munkanktél? Vagyis nem pontosan
az volt, aminek szdntak minket — az egytittmd-
kodés egy tirhajéjanak, barmely kulttra, poli-
tikai rendszer vagy orszag iranti elkotelezett-
ség nélkul, amely épp Budapesten landolt, de
leszallhatott volna akar Pozsonyban, Vilnius-
ban, Krakkéban vagy Bukaresten is. Most,
hogy miénk volt a Budapesti Eurdpai Ifjusagi
Kézpont, azt kérdeztitk magunktol, vajon miért
vallalta a magyar kormany a Hotel Ifjusag &t-
alakitasaval és a bizonytalan hataridejd fenn-
tartasi koltségek elfogadtatasaval jar6 veszdd-
ségeket, ha az orszdgnak nem szarmazik bel6-
le sajat haszna. De létezik-e olyan eurépai
intézmény, amely kizdrélag egy tagorszdgnak
hivatott és képes biztositani a hozzaadott érté-
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keket? MeggyGz4d valaszt kellett taldlnunk erre
a kérdésre, nem csak tires szavakat. Olyan pél-
dat kellett teremtentink az egytuttmdkodésre,
ami gyakorlati értékkel bir, és ami normékat 4l-
lit majd fel a k6zo6s munka szdmara a tanulés, a
kulturalis élet, az ifjasagpolitika, a kutatas és az
ifjasagi és kozosségi munka fejlesztésre varé
tertiletein.

Errdl sz6l az Eurépa Tandcs ifjasagi szekto-
ranak munkaja, és errdl kell, hogy széljon a
Budapesti Eurépai Ifjusdgi Kozpont tevékeny-
sége is. Az Eurdpa Tandcs ifjusédgi szektora,
amely a ko-menedzsment egyik utolsé fenn-
marad¢ tarsadalmi terepe Eur6péban, és valo-
szintleg az egyetlen ilyen példa barmely eu-
ropai vagy nemzetkozi szervezetben, alaposan
megtargyalta ezeket a kérdéseket, azonban a
BEIK-projekt nem élvezett mindig egyhangt
tdmogatast. Csak a siker képes meggydzni a két-
keddket, és biztositani a sziikséges tobbséget
a Kozpont érdekeit szolgald, a munkaerét és a
koltségvetést illetd dontésekhez. A meggyd-
zenddék kozt voltak olyan orszdgok, akik a ma-
sodik Eurépai Ifjisagi K6zpont elképzelésével
egyetértettek, de azzal nem, hogy Budapest
legyen a helyszin. Miért nem egy masik va-
rosban? — kérdezhetné barki. A tobbi orsza-
gok, a civil szervezetek és az eurépai tisztség-
visel6k ellenezték egy magas tizemeltetési
koltségekkel jaro, allando épiilet 1étrehozésat.
Azt kérdezték, miért ne lehetne egy vandorlé
struktara, egy nemzetkozileg mobil képzési
és talalkozasi rendszer, egy ,decentralizalt
kozpont”. Nem volna sokkal gazdasagosabb
egy a halézatépitésnek és a legijabb informéacios
és kommunikéciés technol6gidknak megfeleld
modern kezdeményezés? De hiszen van mar
egy j61 mikodd decentralizélt rendszere az if-
juséagi egytittmikodésnek, az Eurdpai Ifjasagi
Alap! Sokan tugy vélték, egy Gj kozpont na-
gyobb adminisztrdciét jelent majd, és ezt
nem akartdk; az 6sszes pénzt a programokra
és a projektekre akartak elkolteni, ennek viszont
éppen az adminisztracié csokkentése volt a
feltétele. Ekkor még elég erds volt a kétkedék
oldala. Mit mondhattak a projekt védelme-
zG6i? Azzal érveltek, mennyire fontos a latha-
tésag és a szimbolikus politika, hogy meg kell
teremteni az ifjisagi és kozosségi egytttmu-
kodés kollektiv emlékezetét, hogy a helyi
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munkatarsak révén biztositani kell a szakmai
szinvonalat, hogy sziikség van intézményi
hattérre és arra, hogy a tervezett épiilet multi-
funkcionélis legyen, ami alkalmassa teszi,
hogy ne csak programok helyszine, hanem
egy él6 organizmus legyen, az Eur6pa Tanacs
kicsi vilaga Budapesten. A tdmogaté érvek
tobbsége egybevégott a lisszaboni Globalis
Fiiggetlenség és Szolidaritas Eszak-Déli Koz-
pontja, Az Eur6pa Tanacs ifjisagi szektorat
ma Ifjaséagi és Sport Igazgatésdgnak hivjak.
A kormanyzati képvisel6k és az ifjuséagi civil
szervezetek képviseldi egyiittesen irdnyitjak
és ellendrzik a tevékenységét, amelyet kome-
nedzsment rendszernek neveznek a grazi
Modern Nyelvek K6zpontja és az Eurépa Ta-
nacsnak az 4j tagidllamokban mdkodd irodéi
létrehozasakor elhangzott indoklasokkal. A fia-
talok a tanulék és a tarsadalmi szereplSk egy
allanddan novekvd csoportjat alkotjak Euré-
péban — nem elég szdmukra egyetlen otthon.
Budapestre és Strasbourgra egyarant sziiksé-
gitk van. Csak az logikus, hogy az Eurépa Ta-
nacs nem muikodhet Euro-centrikus médon, és
nem o6sszpontosithat mindent Strasbourgba.
Eljott az ideje annak, hogy egyiitt éljunk és
dolgozzunk Kozép-Eurépaval. Azonban egyéb
tisztdzatlan kérdések is voltak. A budapesti
kozpont regionalis kozpont lesz? Vagy csak
egy prébalkozés, hogy csokkentsiik a kiadaso-
kat, kiillonosen az utazasi koltségeket? Ez egy-
altaldn nem nyerte el a dontéshoz6 testiiletek
beleegyezését — Budapestnek és Strasbourg-
nak egyardnt nyitva kell 4llnia minden olyan
résztvevd eldtt, aki a Kulturalis Egyezményt
alair6 orszagbdl érkezik. Nem volt megenged-
hetd a ,keleti” vagy ,,nyugati” kizar6lagossag.
A Kozpont elhelyezésének ennél 6sszetettebb
modjéat kellett megtaldlni. A magyar hatésa-
gok altal nagylelkden az Eur6épa Tanicsnak
adomanyozott épiiletnek szolgalnia kellett a
kornyékbeli és helyi kozosséget és a magyar
fiatalok Gsszességét. Ehhez jarult hozza az ifja-
sagi informécids kozpont létrehozédsa a BEIK-
ben. Néhany évbe eltelt, mig a projekt megva-
l6sult, de a Mobilitas Informaciés Szolgalat
ma mér sikeresen mukodik az épiiletben, szoros
egyuttmikodésben a kozpont teljes programja-
val. Illetve ahhoz, hogy a kézpont gazdaségilag
fenntarthat6 legyen, bevételeinek egy jelentds
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szazalékat azaltal kellett megteremtenie, hogy
civil szervezetek, intézmények és budapesti
székhelyd nemzetkozi szervezetek is igénybe
vehették a szolgaltatasait. Ugyanigy a kozhi-
vatalok is batran kihasznélhattdk a lehetdsé-
geket. Egy id§ utdn még azt is fontoléra vették,
hogy a kozpontot megfelel§ aranyban ma-
gyarorszagi szervezetek is hasznaljak, de ez
az Eurépa Tanacs pénziigyi szabalyozasai mi-
att mégsem valésulhatott meg. Akarhogy is,
ez mégiscsak egy Eurdpai Kozpont, kovetke-
zésképp az Eurdpa Tanacsnak kell szélesko-
ridien hasznositani. Igy a Kézpont egyiittm-
kodési tervet dolgozott ki az Eur6pa Tanécs
Parlamenti Kozgydlésével és a Helyi és Re-
gionalis Onkormanyzatok Kongresszusaval,
amelyek ma mar rendszeresen tartanak bi-
zottsagi tiléseket a BEIK-ben. Ugyanez az elv
érvényesiil az Eurépa Tanacs egyéb szerveze-
tei, eurépai konferencidk és politikai jelentd-
ségd taldlkozok esetében. De mindezen prog-
ramok héttérbe szorulnak, amikor a Kézpont
elsddleges feladatara: az ifjusagi képzések és
szeminariumok lebonyolitasara keriil a sor.
Ez a Kozpont ,létének értelme”, és minden
egyéb programforma csak ezzel parhuzamo-
san futhat. A BEIK vezetése szdmara azonban
frusztralé ilyen sokféle programot szervezni
az ifjasagi téren megval6sul6 eredeti progra-
mok koré. Erdekes latni, ahogy az utébbi évek
programjai egységbe rendezddtek, és hogy a
sokféle tevékenység mennyire illeszkedett
egymashoz mind a tartalom, mind a médszer-
tan tekintetében — a programok gazdaitél fig-
getleniil. Csak kis id6 kérdése volt, hogy ez a
megkozelités elinditsa az Emberi Jogi Képzés
Ifjasagi Programot és a KOMPASZ-folyamatot,
amelyek maéra a haz és az Ifjusagi és Sport
Igazgatoség {6 védjegyévé valtak. A Kozpont ira-
nyitdsa adminisztrativ értelemben sem volt
egyszerd. Minden szervezet esetében altala-
nos strukturalis probléma, hogy a kézpont
nem bizik meg a periféridban. Igy részesiil-
hettem ebben a felejthetetlen megjegyzésben
az egyik vezetd tisztségvisel§ részérdl a gaz-
dasagi osztalyon: ,,Szemmel tartunk, mint le-
gyet a lekvaros iivegben.” Nem is vartam
mast. Sok viz folyt le a Dunén, mig a Kézpont
dontéshozé testiiletei komenedzsment rend-
szerben mikodnek. rendelkezésére 4llt a meg-
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felel6 szam® munkaerd, az intranethez valé
teljes hozzéférés, az integralt pénziigyi folya-
matok, a mikodd szamitogépek, az ellendrzési
és értékelési folyamatok, a megfelel§ szolgalta-
t6 cégek, a mikoddéképes tolmécsfelszerelés
és a naprakész konferencia-technolégia, a fej-
lett infrastruktira, egy kellemes étterem és
nyaron egy szép kert. Frissen felgjitott hom-
lokzataval, a magyar kormany altal megren-
delt atfogo feltjitasi munkalatok utan a BEIK-et
egy igazi dragakdének latom: egy fantasztikus
lehetdségnek az ifjisdgi munka szamara,
melyet nagyon jol irdnyit a jelenlegi igazgaté
és munkatérsai. Es ezzel visszakanyarodtunk
az eredeti kérdéshez: Milyen hozzdadott érté-
ket képvisel a BEIK az Eur6pa Tanacs és a
magyar kormdny, a hely két miikodtetdije sza-
mara? Az igazat megvallva nem hiszem, hogy
a két félnek eltéréek lennének az érdekei.
Magyarorszag a Kozponttal kapcsolatban 6n-
zetlenséget és nagyvonaltusagot tanusitott, de
azt is megmutatta, hogy egy modern nemzetnek
szitksége van hdalézatokra és szolgéltatdkra,
olyan helyekre és terekre, ahol az allampolgér-
sag eurépai dimenzibja az él§ gyakorlatban
vitathat6, tanulhaté és figyelhetd meg. A mo-
dern nemzeteknek foglalkozniuk kell a nem for-
malis neveléssel, a civil tarsadalommal, az ér-
telmes gyermek- és ifjusdgpolitikaval, kezelniiik
kell az interkulturalis tarsadalmi fejlesztéseket,
a parbeszéd és a tanulas formait, és a kisebb-
ségek szamara is meg kell teremteniiik a hoz-
zaférés lehetdségét, valamint demonstralniuk
és udvozolniiik kell a sokféleséget. Ez tobbféle-
képpen is megvaldsithaté: a Strasbourgi Euré-
pai Ifjiségi Kézpont 33 éves torténelme min-
denképpen sikeres példaja ennek. Igy érthetd,
hogy ez a kezdeményezés Gj megvalosulasi
lehetéséget kapott Budapesten. Latni kell, ho-
gyan fejlédott az id6 mulasaval a BEIK. Az Em-
beri Jogi Képzési Program a munka sarkalatos
pontja lett, és az Eurépa Tanacs eredeti ifja-
sagi programja miik6dd gyakorlatta vélt, aho-
gyan az egyéni finanszirozdst programok is.
Lesz-e vajon egy regiondlis komponense is a
munkanak - kiilonos tekintettel Délkelet- Eurd-
péra? Vajon a fiatalok véltoz6 tanulési szoka-
sairdl szo6l6 vita, az élethosszig tarté tanulas
folyamata és a tudasalapd tarsadalomhoz
kapcsolodo kérdések tagabb teret nyernek-e?
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A BEIK sokat foglalkozott az erdszakkal, és
nagy nyilvanossagot szerzett az ,El6 Konyv-
tar” koncepciodjanak. Vajon folytatédik-e majd
ez? Es vajon az olyan problémak, mint a mun-
kanélkiiliség, illetve a munka, a szabadidd és
a csalad harmasat érinté Gj elképzelés részle-
tesebb feldolgozasra kertil-e? A BEIK-nek ren-
geteg a dolga. Szdmomra leginkabb egy bicik-
lihez hasonlit, ami ha nincs mozgasban,
azonnal felborul. Bizom abban, hogy képes
lesz szembenézni a jovével, és a legjobbakat
kivanom Neki a kovetkezd évtizedre. Az 1966-0s
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budapesti latogatasomra visszatérve: soha
nem gondoltam volna, hogy egyszer majd ez
a hely lesz az otthonom. Es mégis, majdnem
négy évig az volt. Annak ellenére, hogy mar
egy ideje visszatértem masodik sziilgvaro-
somba, Strasbourgba, és nagyon élvezem az
itteni életet. Marlene Dietrich egyik dalanak
szovegével élve: ,I still have a suitcase in Buda-
pest”, azaz: ,Még mindig van egy bdrondém
Budapesten...”

Karvalits Ivett forditdsa
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Ify

A kis lauritzeni modell

A lauritzeni modell

Peter Lauritzen 1993-as, nagy hatdst potsdami

értekezésében gy mutatta be az ifjisagigyet,

mint egyrészt politikat, masrészt az ifjisagi hely-

zetekre igy vagy Ggy reagalé korményzati aktort.

Szerinte az ifjisagpolitika kozos sziikségletei:

a fiatalokra tekintettel 1év4 torvények;

az allami koltségvetési forrasok;

a nem kormanyzati infrastruktuara;

a miikodd (onkénteseknek és hivatasosok-

nak sz616) képzési rendszer;

az ifjisagiiggyel foglalkoz6 fiiggetlen kutatas;

korményzati tandcsadé testiilet;

7. a helyi-regionalis-orszdgos/személyi-szerve-
zeti-szolgéltat6i kommunikécids hélozat.

W N e
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A Lauritzen-féle klasszifikacié szerint hatféle
lehetséges kormanyzati magatartas kiilonithetd
el aszerint, hogy mennyire és miként teljesiti be,
elégiti ki a fenti k6zos szikségeteket:

1. A kormdny mint Szuperegyesiilet: Ez eset-
ben a kormany 6sszekeveredik a civil tarsada-
lommal és ideig-6raig tgy viselkedik, mint egy
nyilvénos lelkiismeret. Maga vezeti tevékeny-
ségeit és a projektjeit, ,,folilrél” egytittmidkodik
a civil szervezetekkel,

2. A kormdny mint a civil tarsadalom part-
nere: Ez esetben az ifjusagpolitikai intézkedé-
seket megtargyaljak és kozosen fejlesztik az
ifjasagi szervezetekkel, a kiilonféle szolgélta-
tokkal és masokkal. Az onkéntes szervezetek
nagy koltségvetéssel rendelkeznek, a korméany
kockézatot véllal és megosztja hatalmat.

3. ,Laissez faire” (ahogy esik, tgy puffan)
kormdny: Ez esetben a korményzat azt mondja:
vannak fiatalok, és lehet, hogy vannak speciélis
problémaik. De igy vannak ezzel a tobbiek is,
és ezért nincs szitkség a fiatalok megkiilon-
boztetésére az egész tarsadalom ellenében.

4. Beavatkozoé kormdny: Itt a kormény az
olyan égeté problémakba avatkozik be, mint
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a fiatalok drogfogyasztasa, az erdszak ergsodé-
se, a fiatalkori bin6zés, a munkanélkiiliségiik
stb. A kormény reakcidja ezekre a problémékra
mindig idékorlatozott, és mindig arra szorit-
kozik, hogy gyorsan, latvanyos eredményeket
érjen el.

5. Allambdcsi kormdny: A kormény hivata-
lanél fogva jotékonykodik. Ez a szerep alap-
vetden a nagy tanité szerepe; a fiataloknak tér
kell a fejlédéshez, batoritani kell Sket, és néha
biintetni is. A kapcsolat a kormany és a civil
szervezetek kozott aszimmetrikus, a hierarchia
mukodik, és azt meg kell tartani.

6. Az Ellendr-Kormdny: Ez a korméany egy
ideges és bizonytalan allami felsébbséget fejez
ki. Valéjaban fél a fiatalok reakcioitél, és folya-
matos informéciot igényel arrél, hogy ,,azok”
mit terveznek legkozelebb. Nem fogadja el,
hogy a fiatalok a tarsadalom autoném, kriti-
kus részei.

A dolgozatban a lauritzeni modell magyar-
orszagi érvényesilését mutatjuk be, illetve az
ifjasagi kormanyzatok viselkedését irjuk le, s
ennek kapcsan — jobb hijan — bevezetjiik a kis-
lauritzeni modellt.

A Kkis lauritzeni modell

Az elmult tizenhat év valamennyi kormanyval-
tasakor az ifjusagiigy szerepldi azt remélték,
hogy az ifjasagpolitikat végre Gjraértelmezik,
hozzaértd, tobbé-kevésbé becstiletes és vezetni
képes szakmabeliek kertilnek helyzetbe, s bar
az allami pozici6 mindig sokat art a gondolat
erejének, az ifjusagiigy olyan irdnyt vesz,
amely mind az érintett korosztalyoknak, mind
a valédi szolgaltato civil szervezeteknek, mind
pedig az eurépai ifjisagi tigyeinknek hasznara
vélik. Mindezek ellenére a rendszervaltés 6ta az
ifjasagpolitika allami intézményrendszerének
egyetlen allanddsaga a valtozas: gyakorlatilag
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a valasztasi ciklusok mindig Gj megoldasokat (?)
hoztak magukkal. A kovetkezd tablazat az ifja-
sagi tigyekért felelgs kormanyzati csticsszervek
valtozasét foglalja 6ssze.

Ifjasdgi tigyekért felelés kormdanyzati szerv®

-1990  Allami Ifjaséagi és Sport Hivatal
1990-1994 Miniszterelnoki Hivatal
1994-1998 Mivelddési és Kozoktatasi

Minisztérium
1995-1998 Miniszterelnoki Hivatal
1998-1999 Miniszterelnoki Hivatal
1999-2002 Ifjisagi és Sportminisztérium
2002-2004 Gyermek-, Ifjiségi és Sport-
minisztérium
2004-2006 Ifjasagi, Csaladiigyi, Szocidlis
és Esélyegyenl@ségi Minisztérium
2006— Szocidlis és Munkatigyi Minisztérium

Tekintsiik tehat at, a lauritzeni elvarasokkal
kapcsolatban mi valésult meg az elmult 4
kormanyzati ciklus alatt.

A fiatalokra tekintettel 1évé térvények

A kormany ifjisagi jogalkot6 tevékenysége
még ma is szdmos teriileten elmaradast mu-
tat. Mdig nem tortént meg a gyermek és ifja-
sagi korosztalyokkal kapcsolatos (pl. gyer-
mekvédelmi, kozoktatédsi stb.) jogszabédlyok
harmonizéci6ja, s nem sziiletett meg az évek
6ta napirenden 1év§ ifjlisdgi térvény sem.
A hosszt ideje tarté és igen koltséges el6ké-
szitési munka ellenére teljesen bizonytalan
az 4j ifjusagi torvény tartalma és megsziileté-
sének idépontja. Pusztan a forrasbgvitd testii-
letekrdl sz6l6, még hatalyban 1évd, a civil
képviselet lehetdségét szabalyozé ISM-rende-
letet mo6dositottak immar sokadszor: vala-
mennyi civil helyet a Gyermek és Ifjasagi
Konferencidhoz delegélt a jogalkoté (GylIA,
RIT-ek és Youth in Action Birdld Bizottsag),
amely nyilvanos pélyazat soran vélasztotta ki
a szektor képviseletét ellaté delegéltakat.
JelentGséggel bir, hogy a Gyermek és Ifjusagi
Konferencia tgy dontétt, hogy a tébbszori siker-
telen kormanyzati kisérlet utén a ,fejérdl a tal-
para allitja a dolgokat”, s miutan elsésorban a
tarsadalmi igényt a tarsadalomnak, a civil
szektornak kell megfogalmaznia, kezdemé-
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nyeznie: kidolgozta és szakmai vitara bocsa-
totta az ifjusagi térvény tervezetét.

A forrdsok
millié forint 1999 2000 2001
Pervezett cléirdnyzat 505 1445 o306
(koltségvetési torveny)
Jovibagroukdlisdy g5y
(zarszamadasi torvény)
2002 2003 2004 2005 2006 2007
© 24326 27257 45425 3456,6 3350 1138

22969 27039 18822 n.a. n.a

Evek o6ta csokken az ifjusagiigyre szant
pénz, a demokricia-tanulds egyik, ha nem a
legfontosabb terepét szamoljak f6l szép las-
san. Néhéany évvel ezel6tt még 3,5 milliard —
egyébként elégtelen — forint jutott az ifjisagpo-
litikdra, 2007-ben mér csak 1,1 milliard forintot
szannak ennek a tertiletnek, s ennek negyed-
részét is az ifjasagi ingatlanok kapjak (tobbek
kozt Zéanka). Szakmai fejlesztésekre, képzé-
sekre, kozosségi programokra, tdborozisra nem
egészen 900 milli6 forint jut. Tehéat a forrasok
elégtelenek és jobbara csokkendek.

A nem kormdnyzati infrastruktiira

A nem korményzati infrastrukttra léte és finan-
szirozdsa meglehetdsen esetleges, leginkabb
attol fiigg, hogy az adott entitdsnak milyen kap-
csolatot sikeriil kialakitani az adott szind kor-
mannyal. Emlitést érdemelnek a részben a
kormanyzattol fiiggetleniil, de allami segit-
séggel létrejott ifjusagi informécios és tanacs-
ad6 iroddk és a gyermek- és ifjusagi érdek-
képviseleti formaként megjelend telepiilési
gyermek- és ifjasagi onkorményzatok.

A képzési rendszer

A képzési rendszernek nincs gyakorlatilag
egységes alapja. Onkéntes képzés tekinteté-
ben t6bbnyire a Mobilitas hirlevelein keresztiil
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lehet a képzéseket elérni, szakmai (ifjisagse-
git6) képzést 12 intézmény folytat, masoddip-
lomas (ifjasagi szakértdi) képzés egy helyen
van. A képzéseknek nincs egységes szakmai
alapja, tananyaga: mindenki azt tanit, ami
eszébe jut. Az intézményekben sokszor a
képzdk és féként a hallgatok szamara alig lat-
hat6 az ifjisagi szakma 6nélléva valasa. Jogi
szabalyozas és szakmai konszenzus hianya-
ban az alapfogalmak is tisztazatlanok. Tovabb
rontja a helyzetet, hogy az Gj OK]J a szocialis
tertillethez csatolja az ifjisdgsegitd képzést.
A végzett hallgaték pusztan egyharmada dol-
gozik ifjusagi tertleten.?

Az ifjusdgkutatds*

A magyar ifjisagkutatas egyetlen olyan intéz-
ménye, amelynek ez a fg tevékenysége a Szo-
cialis- és Munkatigyi Minisztérium hattérin-
tézetében, a Szocialpolitikai és Munkatigyi
Intézetben mikodd Gyermek- és Ifjusagkuta-
tasi FGosztaly. Emellett néhdny egyetemen,
tudomaényos intézetben foglalkoznak még ifji-
sagkutatassal. Az egyetemekrdl (pl. Corvinus
Egyetem, Debreceni Egyetem, ELTE, PTE,
Szegedi Tudomény Egyetem, Semmelweis
Egyetem) elsGsorban a szocioldgiai, pszichol6-
giai, magatartastudomanyi tanszékek ifjisag-
gal kapcsolatos kutatasai jutnak el a szakmai
nyilvanossaghoz. Emellett a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia kiillonbozé kutatéintézetei
(politikatudomanyi, pszicholégiai, szocioldgiai)
és allami fenntartasta (6nall6an, vagy egy-egy
minisztérium hattérintézményeként mikods)
kutatéintézetek, elssorban a FelsGoktatési
Kutatéintézet, az Orszagos Kozoktatasi Inté-
zet, Orszagos Kriminolégiai Intézet végez
tobbek kozott ifjasagi témaja kutatasokat.
Piaci kozvélemény-kutaté intézetek kozil
is tébben (pl. Sz4dzadvég, Tarki, Gallup, Szonda-
Ipsos, GfK Hungaria, NRC) végeznek ifjusa-
got érintd kozvélemény-kutatasokat, elsdsor-
ban 4llami megrendelésre vagy nemzetkozi
egyuttmikodések keretében. Kialakult ifja-
sdgkutatéi hélozatr6l informalis értelemben
beszélhetiink inkdbb, mint a teriileten hosz-
szabb-révidebb ideje dolgoz6 szakemberek
networkjérél. Ugyanakkor a civil szféra alig
tud kapcsolddni a kutatdsokhoz. A kutatasok
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legnagyobb hanyadét a kormanyzati forrasok
teszik lehetévé, sét sokszor kormanyzati in-
tézmények végzik el, s miutan a kutatasi pro-
jektekben a megrendeld — fogalmazzunk igy —
erds szakmai kontrollja tapasztalhatd, kije-
lenthetjik: a magyar ifjusagkutatas zome kor-
many altal vezérelt és kontrollalt.

Kormdnyzati tandcsado testiilet

Ilyen testiilet nincs, ha néha kezdeményezései-
nek volt is jele, akkor is anyagi forrasok nélkiil
mukodott. Ilyen volt az 1990-94-es ciklusban a
Gyermek és Ifjisagi Kodifikaciés és Deregulcios
Bizottsag, ahol a partok 6nkormanyzati szakér-
téi és felkért civil szakérték dolgoztak, vagy a
2003-ban életre hivott Gyermek és Ifjaséagi Tor-
vényeldkészitd Bizottsag (GyITEB).

Civil kommunikdcioés halozat

Az internet koraban nagyon nehéz megitélni,
milyen helyzetben van a civil kommunikaciés
hél6zat. Szamos hal6zati egytittmikodés léte-
zik, ugyanakkor ezek nem terjeszkednek tul a
civil egyuttmikodés keretein, nem jutnak el,
nyudlnak 4t a kutatéi vagy édllami szféraba.
A papiralapt hal6zatban nem hagyhat6 figyel-
men kiviill az Uj Ifiisdgi Szemle, amely jelen-
leg Magyarorszdgon az egyetlen orszagosan
elérhetd ifjtségi civil szakmai orgdnum. Any-
nyi mindenesetre megéllapithaté, hogy a civil
héalézat — ha létezik is — a nyomasgyakorlasi
potencidlja gyakorlatilag nulla, és hossza tavi
stabilitdsa kordntsem garantalt.

* * *

Miutdn ezen ismérvek szerint a kormany-
zati tevékenység értékelése lehetetlen, hiszen
az egységesen elégtelen, kénytelenek vagyunk
egyfajta kis lauritzeni modellt bevezetni: azt
vizsgaljuk, hogy a civil-korményzati parbe-
szédben, illetve a civil delegaltakkal rendel-
kezd forrasbévits testiiletekben mennyire je-
lennek meg az eurépai igényd eszmények, ér-
tékek és elvarasok, azaz:

a) A transzparencia és a nyilvanosség; jelen
esetben, hogy mennyire atlathaté a kozpén-
zek elosztasa, illetve a kormanyzati dontések
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meghozatalanak folyamata. Ertéknek tekint-
jiikk az atlathatdésédgot, és célnak a (k6zpénzek-
r6l 1évén sz06) a teljes nyilvanossagot.

b) A decentralizicié és a szubszidiaritas;
azaz hogy a dontések az érintettekhez mennyire
kozel, nem a ,fejiik felett” torténnek meg. Frték-
nek jelen esetben azt tekintjiik, hogy a dontések a
lehetd legkozelebb sziilessenek meg azokhoz,
akik viselni kénytelenek annak stlyéat.

c) A civil részvétel és kontroll; azaz hogy
mennyire k6zés kormanyzati-civil vezetésen
(co-management) és dontéshozatalon (co-de-
cision) alapul a kormanyzati déntéshozatal és
a forrasbévités. Ertéknek a mind teljesebb
neokorporativ egytuttmikodéseket tekintjik,
hiszen a tomeg- és vélasztasi partok koraban
a civil szervezetek azok az informaci6-beszél-
liték, amelyek becsatornazzak, atszovik a tar-
sadalmat, és tovédbbithatjdk a tarsadalmi
problémakat.

E hérom ismérv alapjan prébaljuk meg be-
sorolni a rendszervaltas 6ta eltelt négy ciklus
korményzati cselekvéseit, hozzaallasat.

Bérdolatlansag (1990-1994)

Az 1990-1994-es iddszakban az ifjasagpoliti-
kai feladatokat a Miniszterelnoki Hivatal
(MEH) Ifjasagpolitikai Titkarsaga, késébb pe-
dig az Ifjusagi Koordindci6s Titkarsag vette
at. Az ifjisagi munka kormanyzati 6sszehan-
goldsa elvben az Ifjusagpolitikai Kabinetben
tortént (volna), a gyakorlatra azonban jellem-
76, hogy az ifjusagiigy 5 killonb6zd miniszter
fennhaté6sédga ald tartozott. A korményzat ifji-
sagi feladatait 1991-ben haroméves intézke-
dési programban fogalmaztdk meg. Ennek
megval6sitasdhoz azonban sem az anyagi for-
rasok, sem az intézményrendszer nem volt
biztositva. Még az akkori kormény is elismerte,
hogy a tervezetben megfogalmazottakat nem
sikertilt végrehajtania. A targyalt idgszakban
a korméanyzat a tartalom kimunkalaséara, az
ifjasdgpolitikai célok meghatarozasara nem
forditott figyelmet. Ennek is tulajdonithato,
hogy az ifjiségi iigyek kormanyzati koordina-
cidja a szervezeti atalakitasok ellenére gya-
korlatilag megoldatlan maradt a rendszerval-
tas utani elsd korményzati ciklusban.
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Transzparencia-nyilvanossag

Az ifjisagi intézményrendszerbe ebben a idé-
szakban beletartozott az 1988-ban létrehozott
Kozponti Ifjasagi Alap (KIA), illetve az 1990-ben
alapitott Nemzeti Gyermek- és Ifjtisagi Alapitvany
(NGylIA). Utdbbi alapitvany létrejottekor igen ko-
moly ing6 és ingatlan vagyonnal rendelkezett, de
az ifjaséagi szervezetek tdmogatasét illetéen tevé-
kenysége nem volt meghatarozd. 1992-ig szamos
ingatlan az idékozben megalakitott megyei gyer-
mek- és ifjtsagi kozalapitvanyok tulajdonédba ke-
rlilt. Az ifjasagi tigyek parlamenti szinti egyezte-
téséért a 1992-ben létrehozott tobbcéla Oktatasi,
ifjasagi- és sportbizottsag volt felelds.

Miutdn sem a korményzati programbol
nem val6sult meg gyakorlatilag semmi, sem
nem volt olyan férum, ahol az ifjusag tigyérdl
targyalhattak volna civilek és a kormany, sem
a forrasbdvitésnek nem volt nyilvanossdga
(s6t hogy, hogy nem a KIA irattdra — és csak
az a két szoba a MEH-ben — a '94-es kormény-
valtas utan leégett), atlathatosagrol ez idé-
szak alatt nem beszélhetiink.

Decentralizacio-szubszidiaritas

Ezen iddszakban a kormanyzati hatalom meg-
osztasarol, decentralizaciérdl ugyancsak nem
beszélhetiink. Nagy részben ebben az idé-
szakban jottek létre a korményzattol fiiggetle-
niil, de 4llami segitséggel az ifjuségi informéa-
cids és tanacsado irodak és a telepiilési gyer-
mek- és ifjasdgi 6nkormanyzatok. Az ifjasagi
iroddk onkormdanyzati intézményként vagy
civil szervezetek és onkorményzatok kozotti
szerzddés keretében mukodtek, a teleptilési
gyermek és ifjasagi onkorméanyzatok célja pe-
dig az volt, hogy a telepiilés felnétt képvise-
16-testiiletével szoros egyiittmikodésben kép-
viseljék valaszt6ik érdekeit, és szervezzék a
korosztalyi és a korosztalyok kozotti kapcso-
latokat.

Civilrészvétel-kontroll

A kommunista ifjusagi szervezet és az utéd-
szervezeti megszinését, atalakulasat kovetden
megalakul6 orszagos ifjusagi képviselet (Magyar
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Ifjaséagi Szervezetek Orszagos Tanédcsa) szer-
vezetei 1991 Gszére civil targyal6csoportot alli-
tottak fel az Ifjusagi Erdekegyeztet Tanécs
létrehozéasédnak céljabél, de a targyalason a
korménykiildottek nem rendelkeztek manda-
tummal. Az ifjisagi szervezetek ezutdn tobb-
szor is kezdeményezték a 3 oldala (kormény,
ifjasagi, értik tevékenykedd szervezetek) Ta-
nécs létrehozasat. Vélaszképp a kormanyzat
létrehozta az Gn. Informéciés Férumot (mas
lehetdséget nemigen biztositva a vélemény-
cserére), ahol egy-egy ifjasdgot érintd problé-
mar6l adtak tdjékoztatast. Ettdl kezdve ezen
id@szak alatt nem is volt formaba 6ntott érdek-
egyeztetés, pusztan kormanyzati kezdemé-
nyezésre a jobboldalhoz kothetd szervezetek
felmondtak a MISzOT-béli egytittmikodést.

Ertékelés

Az 1994-ig tart6 idGszakot a valaszt6i tamo-
gatottsdg megvonasaval kiiszkodd kormany-
zati cselekvés jellemezte, és ez a kortilmény
mélyen ranyomta bélyegét a korményzati ifji-
sagi szerepvallalas alakulaséara is. Kapkodd,
ideges bizonytalansag (pl. 5 miniszter fel-
tgyelte ifjusagiigy), orientéciés problémak
(lasd ifjaséagi program kudarca), politikai pre-
ferenciak miatti konfliktusgerjesztés (pl. a
MISzOT szétverése), a makroszintid problémak
hatékony kezelésének képességhianya jelle-
mezte a kormanyzati ifjasagi cselekvést, igy a
lauritzeni klasszifikacié szerint ezen iddszak
legjellemzdbb leirdsa az Ellendr-kormany.

Marakodas a koncon (1994-1998)

A rendszervaltds utani iddszak masodik kor-
manyzati ciklusa idején tavolrél sem old6d-
tak fel az ifjasdgpolitika tartalmi dilemmai.
Az 1994-es kormanyalakitast kovetden a ki-
sebbik korméanypart altal iranyitott Mudveld-
dési és Kozoktatdsi Minisztérium (MKM),
s azon beliil az Gjonnan alapitott Ifjisagi Fé-
osztaly vette at az ifjusédgi tiigyek kezelését.
1994 végén a fdosztélytol fiiggetlentil a Minisz-
terelnoki Hivatalon (MeH) belal 1étrehoztak
egy Uj szervezetet, a Gyermek és Ifjiisagi Koor-
dinaci6és Tanacsot (GyIKT), melynek feladata
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a kormanyzati koordinéci6, a gyermek- és ifja-
sagi érdekegyeztetés megszervezése volt.
1995-ben jott létre a Mobilitas Ifjusagi Szol-
gélat, mely az Eur6pai Uni6 fiatalokat érintd
kozosségi programjdnak nemzeti irodajaként
kezdte meg tevékenységét. A Mobilitas fel-
adata az eur6pai uniés program palyazatai-
nak meghirdetése és kezelése, illetve az azok-
kal 6sszefiiggd képzési és fejlesztési progra-
mok szervezése és lebonyolitdsa volt. Szintén
1995-ben nyilt meg a Budapesti Eurépai Ifja-
ségi Kozpont, mely az Eurépa Tanécs Ifjasagi
és Sportigazgat6saganak része.

Transzparencia-nyilvanossag

Az Orszaggytlés 1995-ben hatarozatot foga-
dott el, amely 1996-t6] a kormény feladatava
tette a gyermekek és az ifjusag helyzetérdl,
életkorilményeinek alakuldsarél és az ezzel
osszefiiggésben megtett korményzati intézke-
désekrdl sz6l6 jelentés elkészitését és beter-
jesztését, amely kétségkiviil szolgalta a kor-
manyzati cselekvések atlathatésagat.

Az ifjusagi szervezetek kezdeményezésére
1995-ben létrej6tt a Gyermek- és Ifjusagi Erdek-
egyeztetd Tandcs (GyIET), amely a munka vilaga-
ban mikodd érdekegyeztetd mechanizmushoz
hasonl6an haromoldalt rendszerben mikodatt.
Tagja volt a Kormanyzati Targyaldcsoport, az ifj-
ségi és gyermekszervezeteket képviseld Kor-
osztalyi Targyal6csoport és a Tdmogatéi Tar-
gyal6csoport, amely a gyermek- és ifjusagi
korosztélyokért dolgoz6 tamogaté (szakmai)
szervezetek véleményét csatorndzta be. Az utéb-
bi két esetben a hasonlé nevii (korosztalyi és ta-
mogatdi) oldalak tagjai koziill — ahova a civil
szervezetek szabadon jelentkezhettek — a szerve-
zetek maguk valasztottak ki képviseldiket.

Ugyanakkor a forrasok elosztdsa a legmini-
malisabb nyilvédnosségi és 4tlathatsagi kritériu-
moknak sem tett eleget. A kormanyzati tamo-
gatasok dontd része csak az ifjusagi szervezetek
egy jol kortilhatarolhaté csoportjahoz jutott el.

Decentralizacio-szubszidiaritds

Ebben az iddszakban — még tervezési-statisz-
tikai régiok sem 1évén — a regionalitds gondo-
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lataval sem foglalkoztak komolyabban. A kor-
many cselekvési képességét kimeritette a
dontéshozatal civilesitése, a szubszidiaritas
mar nem fért bele Bokros teenddi kozé.

Civilrészvétel-kontroll

A korménynak sikeriilt megoldast taldlnia a
régota feszit§ szerkezeti kérdésekre: a civil-
kormanyzati parbeszéd és az ifjusagi tigyek
finanszirozasa kapcsan jelentds eldrelépések
torténtek. Torvény sziiletett a civil szerveze-
tek forraselosztasi folyamatokban torténd
részvételérdl, az ifjisagi programokat finan-
sziroz6 Gyermek és Ifjasagi Alaprdl, a Nem-
zeti Gyermek és Ifjusagi Kozalapitvanyrol (a
Nemzeti Gyermek és Ifjisdgi Alapitvany jog-
utédja), valamint dontés a Zankén talalhato
ifjasagi céla ingatlanvagyon kezelésérdl.

Az orszagos érdekegyeztetd forumként md-
kodott GyIET inditvanyokkal élhetett a gyer-
mek- és korcsoport tigyeinek kormanyzati teen-
ddivel kapcsolatban, valamint a kormany hata-
rozata értelmében valamennyi, a korosztalyokat
érintd jogszabalytervezetet véleményezhetett.

Az ifjasagi intézményrendszer elemeinek
(Mobilitds Tandcsadé Testiilet — ami a Youth for
Europe program Selection Commitee-jének fel-
adatait is ellatta, a Gyermek és Ifjasagi Alap-
program Tandcsa, a zankai tabort mikodtetd
kht. feliigyeld bizottsdga és tanacsado testiilete
és a Nemzeti Gyermek és Ifjusagi Kozalapit-
vény Kuratériuma) testiileteibe a GyIET, illetve
annak egyes nemkormanyzati targyal6csoport-
jai delegalték a civil képviseldket.

Ertékelés

Az intézményrendszer mikodtetésére igaza-
bél egyik szerepld sem volt folkészilve: sem
a civilek, sem a kormanyzat. A modell bar
formalisan demokratikus volt, nem igazan sike-
riillt a demokratikus jatékszabalyoknak a midko-
dés, a gyakorlat sordn is maradéktalanul meg-
felelni. A GyIET-ben szerepldk és a civil tarsada-
lom korantsem volt mindig képes a kormanyzati
jogszabalyi és kommunikaciés domping foga-
daséra, és maga sem mindig tudta (akarta?)
betartani a demokratikus formakon tal a tar-
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talmi elemeket is. A GyIET munkéja nem volt
igazan sem tervszerdnek, sem szisztemati-
kusnak, sem kiszamithaténak nevezhetd. Id6-
vel a civilesitett intézményrendszer az elit ifja-
sagpolitikajanak szintere lett, zart, oligarchi-
kus rendszerben, bebetonozédva miikodatt.
Az intézményrendszer nem tudott fliggetle-
nedni a koézvetlen kormanyzati irdnyvaltasok-
tdl, s igy nemhogy a civil 6nmikodés, -mukod-
tetés de a valés tripartit dontéshozatal is komoly
hidnyossagokat mutatott, és aszimmetrikussa
deformaélddott a civil-kormanyzati parbeszéd.
Héaroméves miikodése alatt a GyIET strukta-
rdja nem szilardult, taldan nem is szilardulha-
tott meg. Az Gj, demokratikus, az érintetteket
is bevon6 dontéshozatal megtanuldsara nem-
csak a korményzatnak, de a két nem kor-
manyzati targyaldcsoportnak sem volt lehetd-
sége. Fentiekkel egyiitt a ,civilizalt” magyar
ifjasagiigy strukturalis szempontbél egész
Eurépédban egyediilallonak volt mondhaté, de
a kormanyzati attitddot nem a demokratikus
habitus, hanem mint lattuk a hivatalanal fog-
va jotékonykodé Allambacsi-korméany maga-
tartasformédja jellemezte.

Jjeszt6 Silanysag Minisztériuma
(1998-2002)

Az 1998-as kormanyvaltast kovetSen az ifja-
sagi tiigyek allami kezelése jelentds mérték-
ben tjra atalakult. Az Orszaggyilés dontése
alapjan Ifjtsagi és Sportbizottsag, valamint Ifja-
ségi és Sportminisztérium (ISM) alakult, a kor-
many az 4j allami feladatokhoz 6j intézmény-
rendszert hozott létre. Az érdekegyeztetési
rendszer atalakitdsdnak eredményeként a tarca
kivonult a GyIET-bél (gyakorlatilag értelmetlen-
né téve azt), létrehozta az Gigynevezett stratégiai
partneri programot: maga nevezte meg civil
partnereit. Veliik a minisztérium 2000 és 2002
kozott évenként megijitott egytittmikodési és
tdmogatédsi megallapodasokat kotott.

Transzparencia-nyilvanossdg

A ciklusban megkezdett jogalkotasi tevékeny-
ség még inkabb a politika horizontjaba emel-
te az ifjusagi igyeket. A 2000-ben elkészitett
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és tarsadalmi vitara bocsatott ifjusagi torvény
allamigazgatési, szakmai és tarsadalmi vitdja
nagy lendiilettel indult, a térvényalkoté kezde-
ményezés azonban végiil energidjat veszitet-
te: az ifjisagi torvény minden korményzati
marketing ellenére nem jott létre. A kormény
felszamolta a civil véalasztason alapul6 egytitt-
mukodést a dontéshozatal nyilvanossagat is
csokkentette: a stratégiai és kiemelt partnerek
(és csak 6k) véleményezhették az ifjusdgot
érintd jogszabalyok tervezetét, és 6nallo javas-
latokat nyujthattak be az ifjisagi kormanyzat
felé. Garancidkat épitettek be viszont a forras-
bévitési folyamatba, ekkor jelent meg el@szor
rendeletben rogzitve, hogy a kézpénzbdl ré-
szesiild szervezetek adatait nyilvanossagra
kell hozni. Es ekkor alakult ki a rendszerval-
tds utani ifjasadgkutatds, amelyet viszont a
kormény sajat ,beltigyének” tekintett, szaba-
don manipulélva annak eredményeit.

Decentralizdcio-szubszidiaritds

A kormany ifjusagi kézosségek, szervezetek
és az ifjusagi munka szakmai, médszertani és
pénziigyi tdmogatasa érdekében kiépitette a
regionalis ifjtisagi szolgaltaté iroddk hal6za-
tat, és atalakitotta a Gyermek és Ifjisagi Alap-
programot (GylIA, a kordbbi K6zponti Ifjaségi
Alap), az ifjasagi programok finanszirozasa-
ban is megjelent a decentralizacié. Kialakult
a regiondlis ifjusagi tandcsok (RIT) héldzata,
mely a Gyermek és Ifjusagi Alapprogram ke-
retosszegének terhére helyi sziikségleteken
alapulé kezdeményezéseket tdmogatott. Szé-
lesitették a Mobilitas feladatkorét, s a kordbbi
palyazatkezelési funkcidk mellé modszertani,
informacids és kutatasi funkciékat is telepi-
tettek, valamint a régiés szolgaltat6 rendszer
mukodtetését is ez a szervezet latta el (béar
meglehetdsen értelmetleniil idekeriilt a drog-
megel§zéstdl a Kozponti Sportiskolan at vala-
mennyi, a minisztériumbél kiszervezett fel-
adat). Sajnos, a regionalitas rendszere garan-
cialis elemeket alig tartalmazott, j6 példa,
hogy a szabdlyozé rendelet szerint a régiok
koltik el a GyIA-forrasok legfeljebb 70%-at
(és innen kezdve csak a tarcan mulik, hogy
ez az adott évben éppen 70 vagy 0%).
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Civilrészvétel-kontroll

A Zankai Gyermek és Ifjasagi Centrum Okta-
tasi és Udiiltetési K6zhasznt Térsasag fel-
ugyelete szintén az ISM-hez keriilt, és az in-
tézményrendszerbe beletartozott a Nemzeti
Gyermek- és Ifjusagi Kozalapitvany is. A ha-
taron tali magyar fiatalokkal val6 informécio-
csere és egyeztetés érdekében 1999 végén lét-
rejott a Magyar Ifjisagi Konferencia (MIK)
majd az Agora Karpat-medencei Informacids-
és Szolgaltat6 Irodahélézat. A MIK célja az
volt, hogy elésegitse az ifjusagi, illetve a szek-
torkozi egytittmikodést, mig az Agora a hata-
rokon kiviil él6 magyar fiatalok Magyaror-
szaggal val6 kapcsolatainak szorosabba vala-
sat akarta elérni. Létrehozédsédnak célja az
volt, hogy az ifjisagi, illetve a szektorkozi
egyuttmikodés tertletén tdmogassa a kapcso-
latfelvételt és az egytittmikodés feltételeinek
megteremtését. A kilenc hatdron tuali régiobdl
ifjasagi, cserkész-, egyhézi, didk-, és hallgatéi
szervezetek vettek részt a Magyar Ifjusagi
Konferencia munkéjaban. A Magyar Ifjiséagi
Konferencia Alland6 Bizottsaga szerepet ka-
pott a minisztérium altal a hataron tali ifja-
sagi szervezetek tamogatasara kiirt palyaza-
tok megfogalmazasaban és elbirdlasaban is.
Ezekben, valamint a forrdseloszté testiiletek-
ben (GYIA, RIT, NPT?®) részt vehettek az —
egyenlék és egyenlébbek orwelli logikédjara
épulg — stratégiai partneri program tagjaival.
Az egyenlébbekkel (stratégiai partnerek) a
minisztérium évenként megujitott egytittmu-
kodési megéllapodasokat kotott, amelyek ke-
retében egyrészt timogatdsban részesitette a
szervezeteket, masrészt — negyedéves perio6-
dusban — konzultaciét folytatott veliik.

Ertékelés

Az ifjasagpolitika parlamenti silydnak néve-
kedését jelezte, hogy az Orszaggydlés 1998-
ban létrehozta az Ifjaségi- és Sportbizottsa-
got, amely ellatta a gyermek és ifjtsagi kor-
osztalyokkal kapcsolatos korméanyzati munka
ellendrzését. Bar az intézményrendszer bgvi-
tése egyben az édllami feladatok bdviilését is
jelentette, az ifjusagi tigyek tovabbra is csak
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egy szdken értelmezett dgazati teriiletre ter-
jedtek ki, s nem érintették a fiatalok élethely-
zetét alapvetGen befolydsolé egyéb szakpoliti-
kék tartalmat. Az 1j ifjisdgi minisztérium ér-
dekérvényesité képessége alacsony maradt a
tarcakozi koordinaciéban. Tovabbi problémat
jelentett, hogy az allami kezdeményezések —
kilonosen a tamogatéaspolitikat illetéen —
nem éalltak 6ssze egységes fejlesztési koncep-
ciéva. Mindamellett a kormany legifjabb és
legkésébb diplomédzé minisztere diploma-
ajandékként megkapott tarcdja a kormany ér-
telmezte kozhatalmi viszonyrendszerben
nagyszerden muikodott. Az egészpalyas leta-
madést — ha lehet — e minisztériumban to-
kélyre fejlesztették: nemhogy az ellenérdekd
félnek nem biztositottak finanszirozést, de a
szakmaban ténylegesen szolgaltatdst nyujté
valédi civil szervezeteket is elsorvasztottak
vagy ,létminimumon” tartottak. Tokélyre fej-
lesztették azt a jogtechnikailag egyébként 1é-
tezd — am a kozosségi egylttélés és az alkot-
many szellemiségének tokéletesen ellent-
mond6 — tételt is, hogy a jogsértés és annak
kimondasa két tokéletesen kiillonb6zd dolog.
Hiszen mig a jogsértés a hatalyos jogszabalyok
jobb esetben megkertilésével, figyelmen kivil
hagyasaval, rosszabb esetben nyilt megsérté-
sével keletkezik, azt kimondani a birésag jo-
gosult, tlagosan harom év mualva.

A néhany j6 otlet ellenére befejezni semmit
nem fejezett be a Beavatkoz6 habitust mi-
nisztérium, s az eredmény nélkiili projektek
miatt az ifjasagiigy helyzete sem véltozott ér-
demlegesen. A kormany reakci6ja a problé-
makra mindig id6korlatozott volt, és mindig
arra szoritkozott, hogy gyorsan, latvanyos
eredményeket érjen el. A legnagyobb gond
azonban, hogy a minisztérium problématérkép
helyett utcabalt csinalt, folyamatkezelés he-
lyett dijakat alapitott és osztogatott, jogalkotas
helyett jogot sértett, problémamegoldés helyett
pedig sajtotajékoztatokat tartott, mikozben iga-
zabol nem is sejtette, mi mozgatja az ifjusagi
vilagot. A minisztérium vezetéi Audi tipust
drhajoikkal tulajdonképpen nem is a Hold ut-
caban, hanem valéjaban a Holdon jartak.

ui sz16-2 tarsdl mgxd 2007. 09. 28. 13:08 Pﬁe 31

Gyilkos Iramti Semmittevés
Minisztériuma (2002—-2006)

A 2002-ben hivatalba lépett kormany — ha-
sonldan elddeihez - felszamolta az ifjiségi ci-
vil szervezetekkel folytatott parbeszéd addigi
struktardjat, ugyanakkor nem hozott létre he-
lyette legitim civil-kormanyzati parbeszédet.
A minisztérium, regndldsa elsé négy napja-
ban — megakadalyozandé az utolsé fillérek el-
herdalaséat — dontésképtelenné tette az ifjasa-
gi civil szervezetek legnagyobb pénzforrasat,
a Gyermek- és Ifjusdgi Alapprogram Tana-
csot. Ugyanakkor négy honapba telt annak Gj-
jaalakitasa, de a Tanacs mukodését meghata-
roz6é — ezer sebbdl vérzé — rendeletet négy
évig nem moédositottdk érdemben.

Az ifjasagi teriilet fejlédését nem segitette,
hogy 2004-ben az Ifjisagi, Csaladiigyi, Szoci-
alis és Esélyegyenldségi Minisztérium létre-
hozasaval csokkent a szaktertilet kormanyzati
érdekképviseleti potencidlja annak ellenére,
hogy a ciklus végére mar egy ifjusédgi kor-
manybiztos, egy ifjusdgi miniszter, egy ifjisa-
gi ugyekért felelds politikai allamtitkar, egy
ifjasagi miniszteri biztos, tovdbba a kozigaz-
gatasi allamtitkar kozvetlen iranyitasa alatt
mukodd Ifjusagi Féosztaly is foglalkozott az
ifjisag tigyével. De ez id§ alatt elfogyott 3 mi-
niszter és 3 helyettes dllamtitkar is. Az ifjisagi
tigyek kormanyzati kezelése — a nagyobb tér-
caba torténd beemelés és az Gj kormanyzati
struktara és feladatleosztds eredményeként —
még inkabb lelassult. Az idGszakra Gsszessé-
gében az alland6 intézményi bizonytalansag
nyomta ra a bélyegét.

Transzparencia-nyilvanossdg

Bér a stratégiai partneri program megszint, a
kormany nem mddositotta érdemben a forras-
bévits testiiletek struktardjat. Sét a GyIA
mellett a tarca sajat palyazati rendszert kez-
dett el mdkodtetni, amely azon tal, hogy telje-
sen felesleges paralell struktirat hozott létre,
nem a nyilvanos, atlathaté miikodés iranyaba
tett 1épésként értékelhetd.

A kozpénzbdl finanszirozott Ifjisdg 2004
nevd nagymintés kutatds eredményeit a kormany
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gyakorlatilag titkosan kezelte, s majd két évig
nem engedte nyilvanossagra hozni. Tébbszori
probalkozas ellenére sem lehetett publikalni
az atfog6 tanulmanyokat, a részletes adatba-
zis megjelentetését pedig minden eszkozzel
akadalyoztak.

Decentralizacio—-szubszidiaritas

Az ifjuségi intézményrendszer a 2002-2006
kozotti idGszakban 6sszességében nem béviilt
ugyan, de a civil-6nkormanyzati egytittmu-
kodésben miukodtetett helyi ifjasagi szolgél-
tat6 irodak palyazati Gton torténd finansziro-
zésaval a minisztérium tudatosan fejlesztette
az ifjusagi hélozatot. Kisérlet tortént kistérségi
ifjasagi referensek hal6zatdanak kialakitdsara
is, azonban finanszirozas hianyaban itt nem
tudott 6nall6 és tartés rendszer kiépiilni.

Civilrészvétel-kontroll

A minisztérium a 2003. évben nem tjitotta
meg a tizenhat ifjlisagi szervezettel 2000-
2002 kozott évenként megkotott stratégiai
partneri szerzddéseit. Ehelyett egy otelemd
struktarat igyekezett 1étrehozni: a civil, a hall-
gatdi, az egyhazi, a politikai és a hatéron tuli
szegmensben kisérelt meg egytittmikodési
megéllapodédsokat tet§ alda hozni. A harom
mukodd ifjasagi ernydszervezet (Orszagos
Gyermek és Ifjisagi Parlament, Magyar Gyer-
mek és Ifjusagi Tanécs, Nemzeti Gyermek és Ifja-
sagi Szovetség) kozos felhivasban probalt meg
a civil szegmens képviseletét ellaté egytittmi-
kodésre szolitani: 1étrejott a Gyermek és Ifjusagi
Konferencia (GyIK). 2004-ben a minisztérium
egyuttmikodési megallapodast irt ald a GyIK-
kel (civil szegmens) és a HOOK-kal (hallgat6i
szegmens), vallalva, hogy bevonja Gket az
ifjasagot érintd jogszabalyok el6készitésébe.

Ertékelés

A korményzati struktdrdban az ifjusdg tigye
egyértelmiden az alacsonyabb prioritast terii-
letekhez keriilt. Jelentds részben ezzel fiiggott
0ssze a ciklus soran felbukkant reformkezde-
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ményezések (ifjisagi térvény, stratégia, cselek-
vési terv, struktara atalakitdsa, ombudsman
stb.) kudarca is. A tdrca négy év alatt érdemi
tevékenységet nem végzett. Néhany hangzatos
potcselekvésen kiviill — mint az el6zd vezetés
biuntetdgyants, bizarr tigyeinek (egyébként
vélhetbleg indokolt) kivizsgélasa és az abbdl
kovetkezd feljelentés; masfélezer gyerek zankai
tdboroztatisa; konferencidk, ahol a tarca
szakemberei megéllapodtak benne, hogy 6k
a legokosabbak kerek e vildgon - valéjdban
a tdrca nem csinélt semmit.

A minisztérium vezet6i szdmos alkalom-
mal kijelentették: a minisztérium az ifjasagi
szervezetek képviseletének megszervezését a
civil tarsadalom beliigyének tekintik. Abban
az esetben, ha a szervezetek létre tudjak hoz-
ni az integralt ifjusagi képviseletet, azt a tarca
a tarsadalmi egyeztetés partnerének fogja tekin-
teni: bevonja a jogszabaly-el6készités folya-
matdba, biztositja szamara az ifjiségi intéz-
ményrendszer civil kontrolljat biztosito testii-
letekbe valé delegélés jogat és a mikodéséhez
sziikséges forrasokat. A Szuperegyestiletként,
a civil tdrsadalom nyilvdnos lelkiismerete-
ként viselkedd tarca ugyanakkor nem nytjtott
tamogatast az integralt ifjusagi képviselet
megszervezéséhez. Cinkosan 6sszekacsintott
azokkal, akik az el6z6 négy évben letarolték az
ifjisagi forrasokat, s most megpdbaltak barmi-
lyen egytittmiikodést ,elkaszalni”, igy a civil
szervezetek az el6zd kormany gerjesztette ful-
laszt6 1égkorbdl egyszerre léguires térbe kertltek.

Kronosz-program (2006—

A 2006. évi orszaggyulési vilasztasokat kove-
téen az addig hivatalban 1évé kormany meg-
Grizte hatalmat, de a korméanyzés folytonossa-
ga egyuttal azt is jelentette, hogy folytatédott
az ifjusagi tigyek korményzati képviseletének
alacsonyabb szintre torténd telepitése és az
ifjasag ugyével foglalkozo6 koztisztviseldk sza-
manak csokkenése. Mig az ISM helyettes allam-
titkarsagan 14-18 f6 dolgozott, az ICSSZEM
f6osztalydn 8-12 ember, az SZMM-osztalyon
4-6 6 van statusban. Jelenleg miniszterialis
szinten bér a Szocialis és Munkatigyi Minisz-
térium felelds a gyermek- és ifjasagvédelmi
tevékenységért és a gyermek- és ifjusagpolitika
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végrehajtasaért, ezeket ,hazon belil” hermeti-
kusan elkiilonitetten kezeli. A Mobilitds ¢nallé
részprofilokkal, de beolvadt harom meglévd al-
lami intézménybe: a nemzetkozi teriilet és regi-
onalis halézat — Allami Foglalkoztatasi Hivatal-
ban mint Mobilitas-Orszagos Ifjaségi Szolgalat
kapott helyet; az ifjusagkutatds a Nemzeti Csa-
ladpolitikai és Szociélis Intézetben folytatodott
f6osztalyi kereteken belil; a palyazatkezelést
pedig az ESZA Kht. bonyolitja.

Transzparencia-nyilvanossdg

17 év alatt sikeriilt elérni, hogy a déntéshozatal
folyamata és a dontések maguk is nyilvanosak
legyenek, bar a szakért6i vélemények megisme-
réséért a civil szervezeteknek még ma is meg
kell kiizdenitik. Ugyanakkor ezen elvi nyilva-
nosséag nincs jogszabalyban garantalva, s6t nem
tdmogatjak azok a gyakorlati megoldasok (infor-
matikai ellenpéldara j6 az NCA, ahol a weben
barki megkeresheti egy szervezet dsszes nyere-
ményét), amelynek segitségével valéban érvé-
nyesiilhetne a nyilvanossag ereje. Igy ki tudja,
hany Zuschlag-tigy van még felderitetlen.

Decentralizdcio-szubszidiaritds

Az ifjasagi szolgaltaté rendszer regionalis fel-
adatait a Regionalis Ifjlisagi Tanacsok és a
Mobilitas részegységeiként mikodd Regiona-
lis Ifjtsagi Szolgaltaté Irodak (RISZI) latjak
el. Az ifjas4gi intézményrendszer helyi szintjét
alkotjak az onkormanyzati ifjisagi referensek,
valamint az an. ifjusagi informdaciés pontok.
Eldbbiek feladata az 6nkormanyzatok ifjtisaggal
kapcsolatos intézkedéseinek koordinalésa,
utébbiakat pedig kiilonféle intézmények, non-
profit szervezetek tizemeltetik annak érdeké-
ben, hogy az ifjisdg korosztdly szamara rele-
véans informacidk elérhetdségét biztositsak.

Civilrészvétel-kontroll

Az ifjusagi feladatokért felelds tarca 2007. ja-
niusaban médositotta a civil képviselet lehe-
téségét szabalyozo rendeletet: valamennyi civil
helyet a Gyermek és Ifjusagi Konferencidhoz
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delegilt (GyIA, RIT-ek és Youth in Action Bira-
16 Bizottsag), amely nyilvanos pélyazat soran
valasztotta ki a szektor képviseletét ellato
delegéltakat. A megoldés persze kritizalhato,
de kétségkiviil elegansabb, mint amikor a kor-
many maga nevesitette civil partnereit. Ugyan-
akkor nem mddosult a forrasbévités rendszere,
nem bdviiltek a garancialis elemek, s az 6sz-
szesen 270 milli6é forintrél csaknem 100 don-
téshozé hatéroz (7 regionélis testiiletben 11
tag, a GyIA Tanacsban 14 f6).

Ertékelés

Az ifjisagiigy nem els@sorban fizikai, inkabb
humén beruhédzas. A jelenlegi korményzat
esetében sem elsdsorban az ifjuisagi célu in-
gatlanokkal, hanem a fejekkel van baj. Sajnos
a human tékébe a ,,Laissez faire” szemléletd
kormany mar szlogeneket sem invesztal, nem
foglalkozik az ifjasagi korosztadlyokkal mint
specidlis helyzetd entitassal, a kormany csele-
kedetei szerint nincs sziitkség a fiatalok megkii-
l6nboztetésére az egész tarsadalom ellenében.

Osszegzés

Osszefoglaléan megallapithaté, hogy a ma-
gyarorszagi ifjusagi szervezetek a rendszer-
valtas 6ta eltelt 17 év folyaman végig olyan
kornyezetben végezték munkajukat, amelyet
az ifjasagpolitikai intézményrendszer folyto-
nos 4atalakitasa, a feladatok, a felel§sségi és
hataskori kérdések kiillonb6zé kormanyzati
intézmények, illetve intézményi szintek ko-
zO6tti megosztasa, s nem kis részben a partpo-
litikai befolyésoltsag jellemzett. A mindenkori
kormanyok és politikai partok igyekezetek
olyan intézményi struktardkat létrehozni,
ami a hozzajuk kozelebb all6 ifjuségi szerve-
zGdések szamara biztositanak elényosebb
mukodési feltételeket. A korményzati ifjisagi
intézményrendszer korményzati ciklusokat ko-
vetd 4talakitasa jelentdsen csokkentette a
rendszer hatékonysagat és az ifjusagpolitikai
célok végrehajthatdsagat.

Bar természetesen egyetlen valédi kor-
manyzati teljesitmény sem feleltethetd toké-
letesen meg a lauritzeni klasszifikaci6 szerinti
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IfjGsaqg és tarsadalom

elméleti modellnek, a fentiekbdl talan korvo-
nalazédnak a kormanyzatok ifjasagi helyze-
tekre adott vélaszai. Magyarorszagon tapasz-
taltunk mar Ellendr (1990-1994), Allambécsi
(1994-1998), Beavatkoz6 (1998-2002), Szuper-
egyestilet (2002-2006) és ,,Laissez faire” (2006-)
attitddot mutaté kormanyokat. Az egyes id6-
szakokra alkalmazott Lauritzen-féle klasszi-
fikaciés kategoridk persze nem fogjak at teljes
mértékben a magyar kormanyzati magatartas
ifjisdgiigyben mutatott jellemzgit és meghata-
rozottsagét, de a kiils§ szemlél§ szamara talan
megkonnyitik az egyes idGszakokra vonatkozo
leirasok értelmezését.

Lathattuk, hogy a korményzatok kiprobaltak

s
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viszont egy sem volt, amelynél az egyedil pozi-
tiv adattartalmt kategodria jellemzdi mutatkoz-
tak volna. Vajon mikor lesz a kormany a civil
tarsadalom partnere?

Jegyzetek

1 Peter Lauritzen (1942-2007) emlékére

2 Atvéve az Eurdépa Tandcs szamaéra késziilt Ma-
gyar Nemzeti Ifjusagpolitikai Jelentésbdl

3 Forras: Magyar Nemzeti Ifjasagpolitikai Jelentés.

4 Forras: Ifjusagsegités, probléma vagy lehetdség
az ifjisdg. Budapest: Uj Mandatum-Palécvilag—
Belvedere, 2007.

5 Nemzetkozi Programok Tandcsa — A Youth

program magyarorszagi Selection Committee-je
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saQg és

Khorguezet

A Békéscsaban tanulo tizenévesek
helyzete egy ifjuasagkutatas titkrében

Magyarorszagon az elmult b6 masfél évtized
szamos valtozast hozott az egész tarsadalom
életében. Az atalakulds, valtozis természete-
sen érintette a tizenéves korosztaly életét is. Az
ifjasagpolitika — mely 1étrejovd, majd megszi-
né szakminisztériummal, elékészitett, majd
napirendrdl levett térvényjavaslattal, néha
elegendd, maskor alig elégséges finansziro-
zassal, centralizalt és esetenként szubszidia-
ris elveket vall6 irdnyitassal még mindig nem
talalta meg idealis szervezeti és jogi kereteit —
keresi a vélaszokat az 4j kihivasokra. Annyi
azonban bizonyos, hogy hasznos és hatékony
onkormanyzati ifjisagpolitika, cselekvési terv,
koncepcid vagy stratégia nem késziilhet anél-
kiil, hogy a helyi kozosség dontéshozéi ne ismer-
nék a teleptilés ifjusdganak helyzetét. Ezen
felismerés hatdsara dontott agy Békéscsaba
Kozgyidlésének Kozmivelddési, Ifjusagi és
Sportbizottsdga 2005-ben, hogy késziiljon egy
kutatas, amely megkisérli feltarni a tizenéves
korosztaly életének szamos jellemzgijét, saja-
tosséagat, és ezzel szolgaljon alapjiul az elké-
szitendd ifjusagi koncepciénak. Az eredmé-
nyek bemutatésara, értékelésére 2006-ban kertilt
sor. A véros ifjasagi koncepcidjanak kidolgo-
zasa jelenleg folyamatban van.

Az onkitoltés modszerd kérddives adatfel-
vételt két intézmény kivételével az dsszes alta-
lanos és kozépiskoldban — osztalyfénoki 6rak
keretében — elvégeztitk. A hianyzé két intéz-
mény egyikében a tanulék személyiségi jogaira
hivatkozva, minden sziilének az elGzetes, irds-
ban nyert engedélye birtokaban jarult volna
hozza az igazgat6 a kérddgivek kitoltéséhez, a
masik iskolaban pedig az intézményben foly6
sok munkdra valé hivatkozas és a kutatds irdnti
bizalmatlansag egyiitt eredményezte, hogy ki-
csusztunk a tanév keretei koziil. A nyert adat-
bazis — hiszen a kiesd altalanos iskolat a masik,

szomszédos lakételepi iskolaval, a szakko-
zépiskolat pedig egy masik, hasonlé tipusi
képzd intézménnyel helyettesitettitk — alkalmas
arra, hogy elemezziik a varosban tanul¢ tizen-
évesek helyzetét; az eredmények 6sszevethe-
ték korabbi felmérések, legféképp a Gabor Kal-
mén vezetésével 2000-ben Békéscsabédn zaj-
lott kutatas tapasztalataival, valamint részben
Osszehasonlithatok a délkelet-magyarorszagi
fiatalok korében végzett mas vizsgdlatok
eredményeivel. A kutatas alapsokasiga a Bé-
késcsaban tanul6 nyolcadikos, tizedikes és ti-
zenegyedik osztdlyos tanuldk. Az osztalyokat
iskolatipusonként sdlyozva valasztottuk ki,
igy a megkérdezett 1045 f6 kell6képpen jele-
niti meg a telepiilésen tanulé didkok Gsszes-
ségét. (1. tablazat)

1. tablazat. Mintavétel ardnya a 2005 tavaszdan
Békéscsabdn tanulé didkok kérében

2005-ben az
mepkérdezettek adott éviolamon
képzésben reszt
vettek szama

kénnés formi 4 mintavéte-
'E]'IZL'S l’)ﬂTlﬂ]ﬂ

szama lezés arinya

altalanos iskola 318 791 40,20%

szakiskola 86 859 10,01%

szakkozépiskola 443 1689 26,23%

gimnazinm 198 763 25,95%
megkérdezettek 2005-ben 2z a mintavéte-

eviolyam ghe o adott évfolamon L

° s24a1ma e 1{"/;{'5 Aranya

tanulok szama E

8. évfolyam 318 791 40,2005

10. évfolyam 367 1567 23,42%

11. évfolyam 360 1744 20,64%

A harom évfolyamon - nyolcadikban, tize-
dikben és a tizenegyedikben — 2005 tavaszan
4106 didk jart a varos iskoldiba, kozuluk
1045-en, azaz 25%-ot meghalad6 ardnyban
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1. diagram. Kikkel élsz egy lakdsban? N=1045

100.00% 93,59%
978 {6
80.00% 71,39% 69,19%
746 f6 723 16
60.00%
40.00%
20,00% ,76%
% 9,76% 6.51%
102 6 68 15 2,01% 1,05%
] 2118 116
0,00% - ——
édesanyjaval édesapjaval testvéreivel nagyszllSkkel newveldapjaval egyéb neveléanyjaval

valaszoltak kérdéseinkre. A Békéscsaban 4l-
talanos iskoldba jarék zémmel helyben lak-
nak, hiszen a kornyezd teleptléseken (még)
mukodnek az alapfokt oktatdsi intézmények,
de kozépfokon nagyszamu vidéki didk tanul,
igazolva az allitast, hogy a megyeszékhely — a
kozépiskolak tekintetében legaldbbis — iskola-
varos. A kollégistak és a bejarok jelenléte egy-
részt a kollégiumi, iskolai normativa alakulasa
miatt se kozombos, masrészt 1ényeges szem-
pont, hogy elssorban a vidéki tanuldk (le-
hetnek) azok, akik az elvandorlas, illetve a
természetes fogyas okozta népességszam-csok-
kenést — a tanulmanyok befejezése utén a véros-
ban letelepedve - lassithatjak, igy a foglalkoz-
tataspolitika szempontjabdl is a varos életé-
nek fontos tényezgivé valhatnak.

A kérdéscsoportok a személyes adatokat, a
csaladok tarsadalmi statusat, a didkok fo-
gyasztasi javakkal val6 ellatottsdgat, tanulma-
nyi helyzetét, a jovérdl vallott elképzeléseit,
az értékekkel kapcsolatos attitddjeit, a kiillon-
b6z6 népcsoportokhoz valé viszonyulésat tér-
képezték fol. Képet adnak az egyes intézmé-
nyek, programok megitélésérél, a személyisé-
gi és didkjogok megsértésének gyakorisagardl,
néhany tarsadalmi csoporthoz és a politika-
hoz val6 hozzaallasrél, a zenei irdnyzatok
irdnti érdeklddésrél, a szabadidds tevékeny-
ségekrdl, a sziill6khoz vald kapcsolatrol, végiil
a Békéscsabahoz valé viszonyuldsroél.

) S
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Csaladi viszonyok, a lakhatas
kortilményei

A szil6kkel, nagysziilékkel él6k ardnya az
0sszes megkérdezett 5%-at sem teszi ki, mu-
tatva, hogy a haromgeneraci6s csaladmodell,
kiillénosen a varosokban, ma mar nagyon ala-
csony hanyaddal van jelen. (1. diagram)

A fiatalok 43%-a a Magyarorszagon legin-
kabb jellegzetes két sziilg, két gyerek tipust
nuklearis csaladi haztartasban él. A nagycsa-
ladossag sok 6rom mellett a szegénység koc-
kazatat is hordozza, hiszen a tébb gyerek
tobb eltartottat jelent. A gyermekek szama 6ssze-
fuggést mutat a sztilék iskolai végzettségével

2. diagram. Van-e sajdt szobad? N=1045

0,77%
816

82,78%
865 fo

Ovan
Enincs
DOnincs adat
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is, azaz koritkben minél magasabb iskolai
végzettséget regisztralhatunk, annal kevesebb
a megkérdezettek testvéreinek szama.

A lakaskortilményekre jellemzd, hogy igen
sok tizenéves (83%) rendelkezik sajat szoba-
val. (2. diagram)

A valaszt ad6 didkok 97%-a hasznal mobil-
telefont, kerékparja is csaknem mindenkinek
van (93%). Sajat tulajdont szamit6géppel
63%, bankkartyaval 23% bir. (3/1-2. diagram)
A csalddi allapotra, illetve a haztartds méretére
jellemzd, hogy egyrészt a megyeszékhelyen
€16 tanulék sziilei nagyobb ardnyban elvaltak,
mint a vidékieké, masrészt a csabaiak alacso-
nyabb lélekszamu héztartdsban élnek. Ez Bé-
késcsaban a lakételepi lakasok kisebb méretét,
illetve a kérnyezd falvakban a hagyomanyok,
a vidéken a varosinal még jobban é16 kiter-
jesztett csaladi héaztartas-forma 1étét mutatja.

A csalad vagyoni helyzetét alapvetden befolya-
solja, hogy a sziil6knek mi a beosztasuk. A hie-
rarchidban magasabb helyet elfoglald, kedve-
z6bb foglalkozasi statusu sziil6k gyermekei
nagyobb aranyban rendelkeznek sajat szoba-
val, mint a beosztott fizikai munkat végzd vagy
nem dolgozé szitilék fiai-lanyai. A sajat szoba
pedig sok-sok elénnyel jar: nagyobb kényelem-
mel, a partnerkapcsolat komfortosabb modja-
val, a tanuldshoz valé jobb lehetdséggel stb.

A felnétté valas lépcséfokai,

a jové kilatasai

A fuggetlenné valasnak fontos 1épcséfoka az
onalléan meghozott dontések, autoném cse-

lekvések idépontjar6l valé gondolkodas.
(4/1-3. diagram)

3/1. diagram. Van-e a Te tulajdonodban...? N=1045

100,00%

95,69%
1000 16

90,72%

80,00% 948 &

78,85%
824 f6
60.00% 62,30%
651 6
50,43%
40,00% 527 16
20,00%
0.00%
mobiltelefon kerékpar CD-lemezjatszd szamitogep hifitorony
3/2. diagram. Van-e a Te tulajdonodban...? N=1045
100,00%
80,00%
60,00%
D/ (v}
40.00% 25,45% 20,48%
266 16 214 13,59% 13,21%
20,00% 142 16 138 6
0,00%
értékes sport bankkartya motorkerékpar hézimozi rendszer

eszkdz

0j.
ifjusaoi
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4/1. diagram. Az életesemények bekivetkezése illetve megtirténésének tervezett idépontia N=1045

30,00
25,00
20,00 17,98
16,74 16,85 17.67
15,15
15,00
10,00
5,00
0,00
eldszér onalléan szexualis eldénteni, milyen eldszdr komolyan  jogositvanyt szerezni
szdrakozni menni tapaszialatokat szakmadja, parkapcsolatot
szarezni foglalkozasa lesz kialakitani

4/2. diagram. Az életesemények bekiovetkezése illetve megtirténésének tervezett idépontia N=1045

30,00
2500 21,82 21,90
20,30 20,61 i i

20.00 19,15
15,00
10,00

5,00

0.00

analld bankszamlat sajat szakallara elsd szakmai elkéltézni a szUl6i allandd partnerrel
nyitni utazast tervezni végzettséget hazbal, figgetlendl egyltt élni
megszerezni élni a szulBktal

4/3. diagram. Az életesemények bekivetkezése illetve megtorténésének tervezett idépontja N=1045

30,00 27.51
26,09

25,00 23,31 23,35 23,82

20,00

15,00

10,00

5,00

eldszor rendes befejezni tanulmany ait autét v asdrolni meghézasodni gy ereket v allalni
dllasban dolgozni

Szexualis tapasztalatot szerezni 16 évesen, ardanyban, az els§ szakmai végzettség meg-
komoly parkapcsolatot kialakitani a legtob- szerzésének és a sajat bankszamlanyitdsnak a
ben 16 és 18 kozott szeretnének. Jogositvany- legnépszertibb tervezett életkora a 18. életév.
hoz jutni a megengedett alsé korhatar kiiszobe Sajat szakallra utazast tervezni épp abban az idé-
utdn mar 17 éves korban akarnak a legnagyobb szakban — 20 évesen — szeretnének legtobben,
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mint ahdny éves korban elhagyni a sziil6i ha-
zat, és ugyanekkortdl tervezik azt az életsza-
kaszt, amikortdl kezdve egyiitt élnének egy
dlland6 partnerrel. A tanulményok befejezé-
sére zommel a 22. és a 25. évet jelolték, az
autévasarlast és a hdzassagkotést 25 éves kor-
ban vélik a legvalészindbbnek. A gyermek-
vallalast 30 éves korra kalkulaljak legnagyobb
szamban, és ez a torténés szamithat igazan a

9

felndtté valas eseményének, hiszen a ,szerin-
ted hany éves korig fiatal az ember” kérdésre
is a legtobben a 30-at jelolték meg.

Az 6nall6sodas, a tinédzserré majd nagyko-
ravéa valas fontos lancszemei az 4ltaldnos is-
kola végén, a kozépiskolas életszakasz elsd fe-
lében kialakulé elsd érzelmi viszonyok, par-
kapcsolatok. A tizenegyedik évfolyamosok
majdnem 90%-a jar vagy jart mar valakivel.

5. diagram. Van-e, volt-e parkapcsolatod? N=1022

60,00%
48,01%
e 45,35%
50,00% 42.95% s3a8% ‘3%
a7 180% 154 G
40,00% . 36,34%
30.00%
19,87%
20,00% G210
10.00%
0,00%
8. évfolyam 10. évfolyam 11. évfolyam
Bjelenleg is van M jelenleg nincs O nincs és nem is volt
6. diagram. Hany gyermeket szeretnél? N=962
80.00% 65,07%
70,00% 626 fo
60.00%
50,00%
40,00%
30,00% 16,22%
20.00% 4.78% 10'50‘1/" 156 f6
0,000 a6 16 10116 1,98% 1.46%
0.00% o 1915 1416
0.00% {— — — —
o 1 2 3 4 5, vagy tobb
7. diagram. Hogyan IGtod a tarsadalom jovdjét? N=1045
50,00% 42,39%
443 6
40,00%
28,04% 28,71%
30.00% 293 f6 300 f&
20,00%
10,00%
0,86%
9 fé
0,00% —_—
inkabb optimistan, tehat inkabb pesszimistan, tehat nem tudom eldénteni nincs adat
derdlatén bordlatén
LTI
ifjusagi
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8. diagram. Hogyan ldtod a sajdt jovédet? N=734

100,00%
95,83% I
230 o,
80,05 f] B88,37%
80,00% 19916 38 15
60,00%
40,00%
20,00%
9.95% 11 .6?"/»
22 16 =0
417% O
1 fd
000% L N
szerbek hatéron tali ciganyok
magyarok

Oinkabb optimistan/deralatén

Ez az egylitt jaras — atalakitva addigi szokasai-
kat, tevékenységeiket — fontos tanulasi szakasza
a fiatalok életének. Meglepd, hogy kozel egyhar-
maduk nem tartja sziikségesnek a tart6s egytitt
jarast a szexualis viszonyhoz. (5. diagram)

A kutatdsba bevontak 6 tizede két gyereket
tervez, és kozel 80%-uk felnétt korukban ha-
zassdgban szeretne élni. (6. diagram)

Az elkovetkezd évekkel kapcsolatos véleke-
dés az is, hogy a tarsadalom jovdijét a legtob-
ben pesszimistan latjdk (443-an, 28%). Akik
nem tudjik eldonteni, derd- vagy boralatasra
van-e inkdbb okuk (300-an, 28,7%), azok is
tobben vannak, mint az optimistak (293-an
42,4%). (7. diagram)

A valamely kisebbségi népcsoporthoz tarto-
76 el6dokrdl tudok kozott a sajat jovdjiket a
szerb felmendkkel rendelkezdk (24-bdl 23-an)
és a hataron tali rokonsédgot szdmon tarté ma-
gyarok (221-bél 199-en) latjak a legoptimistab-
ban, a zsidé vallastak (27-bél 5-en) és a svdb
szarmazéstak (75-bél 10-en) a legpesszimis-
tdbban. Feltiing, hogy mennyire nem esik egy-
be a sajat, illetve a tarsadalom perspektivainak
szambavétele, ugyanis azok itélik meg legderd-
latébban a tarsadalom jovdijét, akiknek zsidé
gyokereik vannak, mig a hataron talrél szdrma-
76 magyarok a legpesszimistdbban. (8. diagram)

Nyilvadnval6an van 6sszefiiggés a perspekti-
vak megitélése és az Eurépai Unidhoz val6
csatlakozas véleményezése kozott. (9. diagram)

N[ Gj

ifjusaoi
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87.23% B87.14% B6,67% —
239 16 6116 65 15 81,48%
2215
18,52%
12,77% 12,86% 13,33% S
35 165 g 6 10 f6 J
szlovakok romanck svabok zsidék

W inkdabb pesszimistan/borilatén

9. diagram. Mi a véleményed Magyarorszdg
EU-s csatlakozdsarcl? N=1045

0,86%
a1

B inkabb jonak tartom
M ink&bb rossznak tartom

B nincs kialakult véleményem
O nincs adat

Az 6sszeshez képest egyharmadnal alig né-
hany szazalékponttal t6bb azon tizenévesek
aranya, akik inkabb jonak tartjak a csatlako-
zast (394-en, 38%), a tobbiek — kozel egyne-
gyednyien — inkébb rossznak (237-en, 23%),
illetve a legtobbjiitknek (405-nek, 39%) nincs
kialakult véleménye.

o
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Ertékek, tarsadalmi pI‘Oblémék, 3. tablazat. Mennyire fontos a Te életedben a(z)...?
intézmények (1-t61 5-ig terjedd skdldn) N=1044
Az értékekkel kapcsolatos kérdésekre egy 6t- o lany
fokozatt skéla segitségével vélaszoltak a tizen- csalidi biztonsig 482 igaz bardtsig 4,89
évesek. (2. tablazat) ipaz baritsig 4,80 csaladi biztonsig 4,87
Rendkiviil fontosnak a hatalmat minddssze — szabadsig 470 szerelem 471
13%, a nemzet szerepét 24% tartja, a gazdag-  szerelem 457 szabadsig 4,64
sagot is meglepden kevesen, 30%-nyian vélik  dis 454 tudis 459
rendkin}l fontosnak., épp annyian, ahdnyan a cpesestpes cletvitel, sport 446 bekes vilig 4,58
hagyomanyOkat' Alig tObb,’ 33% azoknak az crdekes clet 435 episzscpes cletvitel, sport 4,49
aranya, akik a szépséget kiemelten 1ényeges- bikés vilio 430 dedekes dlet 45T
nek tartjak. A kreativitias 48%-nal keriilt a ska- o ,'l“ " T T
lan az elsé helyre, az érdekes élet 53%-nal. lreativiths 428 kmmmf 429
60%-nak rendkiviil fontos az egészséges élet- By 413 suépség viliga 399
vitel, a sport, 63%-nak a tudds, 65%-nak a béke, ~ tradiciok tiszrelete 382 gurdagsig 381
és 74%-nak a szabadsag. A legfontosabb értékek  szépség viliga 3,82 tradiciok nszrelete 3,75
a személyes kapcsolatrendszerhez kotédnek: a nemzel szerepe 3,62 nemzet szerepe 3,37
szerelem 76%-kal, a csaldd 86%-kal, a baratsag  hatalom 313 haralom 2,50

87%-kal vezeti az értékek sorat. (3. tdblazat)

A fitk a csalddot, a lanyok a baratsagot dicidk és tizennegyedik, legutolso, legkevésbé
tartjak a legfontosabbnak. A fitk szdméra a fontos a hatalom. Ha az egyetemi végzettségre

szabadség kicsit elébbre val6 a szerelemnél, a aspirdl6 tanuldk értékvalasztasat megfigy

el-

lanyoknal ez éppen forditva van. A figk gon- jik, lathatjuk, hogy a tudas és a kreativitds
dolkodasmédjédban a gazdagsag harom hellyel egy o6tfokozatti skalan sokkal magasabb pont-
megeldzi a szépség vilagat, a lanyok esetében szamot ér el, mint a gazdagsag és a hatalom.

az utébbi kettével el6kelébb helyre keriilt. A valaszadék kozel fele nem tagja vallasi
A békés vildg mindkét nemnél a lista koze- felekezetnek, azok koziil, akik igen, legtob-

pén taldlhatd, kilencedik helyen vannak a tra- ben katolikusok.

2. tablazat. Mennyire fontos a Te életedben a(z)...? N=1045

egvaltalan kicsit kézepesen  nagyon rendkiviil nincs

nem fontos fontos fontos fontos fontos adat
hatalom 18,76% 20,10% 31,20% 15,98% 12,73% 1,24%
szabadsig 0,19% 0,29% 6,03% 18,76% 73,78% 0,96%
tudas 0,29% 0,19% 6.22%  2871%  63,44% 1,15%
érdekes élet 1,05% 1,34% 11,48% 31,48% 53,30% 1,34%
gazdapsip 1,44% 4,50% 20,77% 41,44% 30,14% 1,72%
nemzet szetepe 6,22% 13,11% 30,24% 24.88% 24,11% 1,44%
kreativitis 0,86% 1,63% 14,45% 33,01% 48,42% 1,63%
békés vilig 1,82% 3,.25% 8.13%  2057%  6498%  124%
tradiciok tisztelete 3,16% 7,18% 27,08% 31,10% 29,95% 1,53%
csaladi biztonsdg 0,38% 0,38% 1,53% 9,19% 85,93% 2,58%
igaz baratsag 0,38% 0,00% 1,91% 9,09% 86,79% 1,82%
szépség viliga 3,44% 4,69% 21,63% 36,17% 32,63% 1,44%
szerelem 1,24% 0,38% 431%  1646%  T6.36% 1.24%
egészséges Cletvitel, sport 0,38% 1,53% 8,33% 28,90% 59,71% 1,15%

)
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Templomba a tanul6k mindéssze 23%-a jér,
kozottik is legnagyobb aranyban azok vannak,
akik csak nagy tinnepekkor mennek templomba.
(10. diagram) Rendszeresen 10%, néha 30%
imadkozik, 44% valaszolta azt, hogy nem
szokott imddkozni, és 8%-nyian errdl nem
akartak nyilatkozni.

Azok a tizenévesek, akik kotGddnek a hit-
hez, valamelyik egyhdzhoz, optimistabban te-
kintenek a jovébe. Nem szamottevd az eltérés,
de akik tagjai valamely felekezetnek, szoktak
iméadkozni, illetve templomba jarni, néhany
szazalékkal nagyobb ardanyban dertdlatéak,
mint a felekezethez nem tartozok, illetve akik
nem imadkoznak. (11. diagram)

Tizennégy felsorolt tarsadalmi problémit,
jelenséget értékeltek a hallgatok. A fiatalok a
modern tédrsadalom informacié6zonét tobbsé-
glikben nem élik meg probléméanak, mint ahogy

ui sz16-3 korny.gxd 2007. 09. 28. 13:09 Pag$42

a példaképek hianyat sem. Sokkal tébben
(476-an, 46%) itélik aggasztonak a fiatalok és
a felnéttek kozott gyakran meglévd ellentéte-
ket. A magany 590 személy (57%) megitélése
szerint stlyos vagy nagy gond, az unalom
592 (57%) szerint. A politikusok egymassal
folytatott meddd vitajat 659-en (63%), a fiata-
lok pénztelenségét 682-en (65%), a teljesithe-
tetlen elvardsokat 685-en (65%) jelolték prob-
lémanak. Jelzi a csabai iskolasok tarsadalmi
gondok iranti érzékenységét, hogy az alkoho-
lizmust 710-en (68%) itélik stlyos vagy nagy
bajnak, mig a legnagyobb veszedelemnek a
drogot (920 {6, 88%), a blinozést (958-an,
92%) és a munkanélkiiliséget (1016-an, 97%)
tartjak. (4. tablazat)

Jellemzden a magyarorszagi ciganyellenes-
ségre, a legtobben (45%) a veliik valé egyiitt-
élés minden forméjat elvetik, de magas a ro-

10. diagram. Jdrsz-e templomba, és ha igen, milyen idékézonként? N=1045

100,00%

76,46%
80,00% 799 16
60,00%
40,00%
20,00% 0 8,71%
6,32% 3,25% 4,50% 9116 .
66 f& ” " 0,77%
346 4716 |—| 815
0,00% I I L 1 I
Iegalahb hetente havonta tébbszdér tobbszdr egy nagy Unnepekkor nem nincs adat
évben

~

100,00% 89,23%

37316

1. diagram. Sajdt jovd megitélése és az imadkozds N=963

88,67%
407 {6

B3,72%

80,00%

60,00%

40,00%
20,00% 10,77%
45 f6
imadkozik
m inkabb optimistan/derilaton
I
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nem imadkozik

T2 i8

16,28%
14 18

[

errdl nem szeretne beszeélni
W inkabb pesszimistan/boralaton

11,33%
52 &
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4. tablazat. Milyen mértékben jelentenek problémdk a felsoroltak? N=1045

egyaltalan Kis nagy nagyon nincs
nem - - l'lﬂg}"

probléma probléma probléma probléma adat
munkanélkiiliség 048%  144%  2306% T416%  0.86%
blindzés 182%  545% 23.16%  6852%  1,05%
drogfogyasztas 2.87% 7,85%  21,63%  66,41% 1,24%
politikusok vitatkozdsa egymissal 16,36%  19,14%  20,29%  4278%  144%
alkoholfogyasztas 947%  21,63%  3225%  35,69%  0,96%
a fiataloknak kevés a pénziik 5,65%  2737%  34,93%  30,33%  1,72%
tilsdgosan magas iskolai/munkahelyi elvirisok 6,70%  26,41%  3541%  30,14%  1,34%
a fiatalokat nem veszik komolyan 4,40%  27,75%  40,67%  2593%  1,.24%
etnikai konfliktusok 421%  1742%  48,90%  2574%  3,73%
unalom, sokan nem tudjik, mit kezdjenek magukkal 11,96%  29.76%  33,11%  2354% 1,63%
maginyossag,/ tirsas kapesolatok hidnya 7,85%  3435%  37,13% 19,33%  134%
fiatalok-felndttek ellentétei 7.94%  44.98%  3206%  1349% 1,53%
nincsenek példaképek 33,01%  36,17%  16,94%  11,58%  2,30%
il sok informdcio éri az embert 36,75%  36,46%  1598%  8,61% 2,20%

mansag és a zsidésag elutasitottsaga is. Elfo-
gadé attitdd leginkdbb a hatdron tuli magyar-
sdg irdnt van, 31% akar a csalddjaba fogadna
Gket. (12. diagram)

A békéscsabai intézmények, szinterek, prog-
ramok, szervezetek fontosséagét illetéen leg-
nagyobb tandcstalansag az Ifjusagi Erdek-
egyeztetd Férummal kapcsolatban van: 151-en
(14%) nem tudtadk eldonteni, hasznos vagy
haszontalan-e szamukra a szervezet léte, de
jol lathat6 a didkonkorméanyzatokat és a tele-
piilési 6nkorményzatokat érintd tdjékozatlan-
sag, informaci6hidny is. A legkevésbé hasz-
nos intézménynek a megkérdezettek (94-en,
9%) az iskolai didkénkormanyzatot gondol-
jak. Akik ismerik egyaltalan az Ifjusagi Erdek-
egyezteté Tanacs (IET) tevékenységét, sokan
(86-an, 8%) haszon nélkilinek vélik, épp
annyian, ahdnyan az 6nkormanyzatét. A leg-
fontosabbnak az alkohol- és fiistmentes szora-
kozoéhelyek kialakitdsat (419-en, 40), a Csalad-
segité és Gyermekjoléti Szolgélatot (428-an,
41%), az extrém sportpélyat (492-en, 47%),
a Garaboncias Napokat (517-en, 49%) és az
iskolét (629-en, 60%) tartjak. (5. tdblazat) Az
ifjisagi érdekérvényesités szinterének, a diak-
onkorméanyzat miikodésének, hasznédlatanak
mutatéi rejtenek még tartalékokat. Minél

12. diagram. Milyen legkézelebbi viszonyt fogadndl el
a cigdny tarsadalmi csoport egy-egy tagjaval? N=1045

4,31%
4516

5,84%
6116

4,69%
4910

12,34%
12916

5,65%
59 6

DO csalddomba fogadnam

O elfogadnam lakotarsnak

O elfogadnam munkatarsnak
elfogadnam szomszédnak

W egy varosban-faluban laknék vele
Wegy orszégban se laknék vele
Enincs adat
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5. tablazat. Szerinted milyen mértékben hasznosak, fontosak az aldbbiak a fiatalok szamara? N=1045

nemn

egyiltalan

tudom e I}m mérick: hasznos “"?4?'““, fnes

cldénteni hasznos hasznos hasznos adat

iskola 0.6 2,0 4.7 3L6 60,2 1,0
Garabonciis Napok 24 4.6 14.3 284 49,5 0.9
extrém sportpalya 23 5,6 153 290 471 0,7
Craladsegitd és Gyermekjolét Szolgilat 55 43 152 329 41,0 1.1
alkohol- és fistmentes szdrakozohely 35 133 171 252 40,1 0.8
Didktanya 78 72 237 403 202 0,9
virosi difkiinkormanyzat 79 5,6 210 444 19.8 1,3
iskolal diskdnkormanyzat b5 9.0 26,0 40,1 191 1,2
dnkormanyzat 6,4 8,2 26,3 385 19,0 1,5
helyi radiok 27 52 25,6 487 16,7 1,1
Patent Diakiroda 4.4 6,6 24,3 475 15,7 1.5
Ifjsigi ]‘-.nlckug_\'(-wt(-tf': Tanacs 144 8.2 25,2 352 12,6 1,3

tavolabb vannak a didkoktdl az intézmények,
szervezetek, fizikailag és tevékenységik kéz-
zelfoghatdsaga szempontjabdl is, annél kevésbé
veszik igénybe, igy hasznossaguk, hatékony-
saguk annal szdkosebb. A didkonkormanyzat
mukodésének ismerete elengedhetetlen, de
semmiképpen nem elegendd feltétele a sike-
res érdekérvényesitési mechanizmus muko-
désének, hiszen az érdekérvényesités, a didk-
jogok képviselete sikerességéhez szdmos té-
nyezd szitkséges. Az ifjisag életét befolyasol6
intézményrendszert illetéen pedig a fiatalok
bizalma, elégedettsége a felnStt dontéshozok-
kal kapcsolatban akkor lehet intenzivebb, ha
ugy érzik, az dket érint§ dontésekbe jobban
bevonjak dket, ha odafigyelést éreznek a dol-
gaik irant, ha nem azt latjak, hogy a politiku-
sok, a helyi vezet6k egyrészt csak veszekszenek,
masrészt hogy a sajat érdekeik megvalésulasa
érdekében hoznak dontéseket.

A személyiségi jogok, az egyuttélés
valGs és feltételezett konfliktusai

A személyiségi jogokat leggyakrabban a csa-
ladban sértik meg: 20%-nyian jelezték ezt a
jelenséget, amit a csalad zart jellege miatt
igen nehéz befolyasolni. 16% irja, hogy a kor-
tarsak kozott is viszonylag gyakran eléfordul
ezen jogok semmibevétele. Az iskola és a hiva-
talos intézmények e tekintetben 15, illetve 8
szazalékkal j6 helyen, a sor végén allnak.
Egész méas a helyzet a tanuloi jogok targya-
ban. Az iskoldban a tanulék 40%-a, 415 G érzi
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agy, hogy korlatozzak jogai gyakorldsaban.
Szexuélis zaklatasnak a kortarsak kozott van
els@sorban kitéve egy fiatal. 46-an (4%) keriil-
tek mar ilyen helyzetbe. Az iskoldaban 20-an
(29%), a csaladban 16-an (2%), a hivatalos in-
tézményekben 14-en (1%) szenvedtek mar el
szexudlis zaklatast. A ,visszaéltek-e azzal,
hogy ‘csak’ tanulé vagy” kérdésre igennel va-
laszolék szama 301 f6 (29%), ez meglehetd-
sen magasnak tdnik. A vildgnézeti kérdések-
ben val6 erdszakos befolyasolés szintén az is-
koldban a leggyakoribb. 234-en (22%) érezték
mar gy, hogy akaratuk ellenére prébaltak ket
vildgnézeti dllasfoglalasukban befolyasolni.
Meglepd, hogy testi fenyitésrél a csaladban
»Csak” 91-en (9%) szamoltak be, ehhez képest
soknak tinik az iskoldban a 48-as szam (5%),
amit alig halad meg a kortarsak kozotti 51
(5%) fizikai bantalmazas. Felekezeti-vallasi és
etnikai-nemzetiségi hovatartozdsa miatt a véla-
szolok 1-3 széazalékat érte életében megszé-
gyenités, lelki vagy fizikai bantalmazés. Ezek-
nél a kérdéseknél kiugréan magas, egy-egy
esetben 8-9% a nem valaszolok aranya, jelen-
tés lehet tehat a bantalmazas egy-egy forma-
jdnal a latencia.

A valaszadok feltételezése szerint leggyak-
rabban a romadkat éri sérelem, csaknem 3/4-iik,
769 személy gondolja igy. A homoszexudlisok a
mésodik legkiszolgéltatottabb kategéria, ez
56%-nak, 588 fének az alldspontja. A szines-
bérdekrdl 564-en (54%), a hajléktalanokrol
529-en (51%), a testi fogyatékkal élékrél 528-an
(50%), az alkoholistdkrél, drogosokrél 506-an
(48%), a szellemi fogyatékkal él6krdl 500-an

o



(48%), a zsid6 szarmazédstakrol 464-en (44%),
a szegényekrdl 412-en (40%), a mas nemzeti-
ségiekrdl 334-en (32%) vélik agy, hogy na-
gyon gyakran éri éket sérelem. (6. tablazat)
Ezt az allaspontot tilnyomoérészt nyilvanva-
léan nem a sajat tapasztalat, sajat élmény
alapjan alakitottdk ki a tanuldk, ebben valé-
szindleg hatalmas szerepe lehet a médianak,
a tomegtajékoztatasnak is.

Szabadidd, életstilus

Az életstiluscsoportok koziil legtobben, 288-an
(28%) a diszkoérajongok taboraba tartoznak.
Legféképp utasitjak el a kabit6szerélvezdket
(291-en, 28%), a satanistakat (253-an, 24%), a
homoszexuélisokat (185-en, 18%), a nyerGau-
tomatdval jatékgépezdket (178-an, 17%), a
skinheadeket (106-an, 10%) és a technora-
jongo6kat (101-en, 10%). (7. tablazat)

A didkokhoz legkozelebb a diszkézene 4ll.
316-an (30%) allitottak ezt, ami annak is ko-
szonhetd, hogy ez a kategoria kotédik legjob-
ban az egyik kedvelt szabadidds elfoglaltsag-
hoz, a diszkéba jarashoz. Masodik a techno,
ezzel a zenével 237-en (23%) azonosulnak
teljes mértékben; a hip-hoppal 206-an (20%),
a house és rave zenével 169-en (16%), a rap-
pel 160-an (15%). A rock and rollnak 148
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(14%) rajongdja van, a metal — heavy, trash,
death metal — zenének 129 (12%), a punknak
84 (8%), a nosztalgia muzsikanak — azaz a hat-
vanas, hetvenes, nyolcvanas évek dalainak —
72 (7%). Tizedik a sorban a funky, melynek 70
(7%) szenvedélyes hive van, majd a vildgzene
kovetkezik 69 (7%), a komolyzene 52 (5%), a
soul 48 (5%), a jazz 46 (4%), a népzene 44
(4%), az alternativ zene 41 (4%), a ciganyzene,
a néta, mulatos kategoria 30 (3%), végiil a blues
25 (2%) rajongdval. (8. tablazat)

A didkok 89%-a kap zsebpénzt a szileitdl,
ez mutatja, hogy a legnehezebb anyagi hely-
zetben 1év4 csaladok is biztositanak kisebb-na-
gyobb mértékben koltépénzt a gyerekeiknek.

A tizenhat év alatti fiatalok jogszabaly sze-
rint nem folytathatnak hivatalosan keresd tevé-
kenységet, ehhez képest igen sokan vannak,
akik rendszeresen dolgoznak, hogy szert tegye-
nek kisebb-nagyobb jévedelemre, szabadon
felhasznalhat6 zsebpénzre. (13. diagram) A ked-
venc szorakozohelyeket sorra vevd vélaszok
kb. 70 kocsmat, klubot, vendéglatéhelyet so-
rolnak fel. Mindegyik a felnétt tarsadalom &l-
tal kevéssé ellendrzott hely, igy itt a minden
kontroll nélkiili bulizas, szérakozas szamos
kockézatot rejthet. A megkérdezettek egyéb-
irant dontd tobbségiitkben megosztjak sziileik-
kel, hol szoktak szérakozni. Elsdsorban az
édesanydk azok, akik mindig vagy tébbnyire

6. tablazat. A felsorolt csoportok milyen mértékben kiszolgdltatottak a kérnyezetedben? N=1045

oket nagyon
nem tudom 8!

oket nagyon

aket ritkan nincs

e oket gyakran L .
eldiinreni nl'}\:m er éri sérelem érl sérelem & I‘l,}\m“ ot adar
serelem sérelem
alinyok 7,75% 13,88%% 23,25% 35,79% 15,31% 4,02%
anok 7.56% 12,82% 27,66% 34,55% 13,88% 3,54%
a szegények 4.02% 4,98% 11,77% 3579% 39,43% 4,029
a szines borack 3,16% 3,06% 6,89%, 28.80% 53,97% 4,11%
a szellemi fogyatékosok 2 309% b 11% 10,43% 31,20% 47 85% 4,02%,
a mas nemzetiségiek 3,83% 6,89%, 18,28% 34,45"% 31,96% 4,59%
a ciganyok 3,06% 3,35% 2.78% 13,49% 73,59% 3,73%
a zsidok 5,55% 6,22% 13,97% 25.74% 44,400 4,11%
a fiatalok T.271% 27.08% 3837 16,65% 6,03% 4,59
az Oregek 6,32% 20,67% 38,85% 20,77% 9.19% 4.21%
a homoszexudlisok 3.83% 3,25% 7.27% 2545% 56,27% 3,92%
a gverekek 9.38% 34.83% 35,31% 11,77% 4.40% 4,31%
a fink 8,33% 29.00%, 40,96% 14,35% 2,39% 4,98%,
a férfiak 17,80% 17.03% 43,64% 12,92% 3,06% 5,55%
a hajléktalanok 249 3.16% 10,43% 28.80% 50,62% 4,509
a menckiiltek 3,16% 2,3%% 10,62% 3234% 46,79% 4,69%
az alkoholistik, drogosok 2.49% 287% 11,87% 2957% 48,42% 4. 78%
a testi fogyatékosok 3,25% 3,25% 12 34% 20,41% 50,24% 4,50%%
.
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7. tablazat: Hogyan viszonyulsz a kévetkezd csoportokhoz? N=1045

!,xfjusogx

g8 FREZSEE ¢ 2 g2 gFg 2
255 - 2283 28 25 573
§2E ZFzEE-3 BZ2  g& Z=o B
EF2 o7 2 3ZEo g =%  faE g
S 283 F2E2 B: a5 3B s
[ - 2 - B 5] o]
% T8E %673 B8 g sEE
5 843 2 s 2 E5E
= 3 2 @ B
o ,;_ =] =
a futball rajongokhoz 21,53%  2450%  3828%  1033% 1,72% 1,63%  2,01%
a diszkd rajongokhoz 2756%  1990%  28,61%  1531% 507% L% 211%
a rockerckhez 11,67 20,67%  3407%  2335% 5,65% 211% 249%
a skinheadekhez 2200 737 2517% 4278%  10,14% 8.90%  344%
a homoszexualisokhoz 077%  220%  3464%  3828%  17,70% 373%  2,68%
az aerobik-, fittnes kedveldkhéaz 10,53%  34,26%  38,85% 8,80% 1,63% 3,06% 287%
a feministakhoz 3,06%  8,13%  33,68%  2220% 526%  23,06%  4,59%
a szamitopéprajongdkhoz, 2278%  1722%  35.89% 1751%  278%  124%  2,58%
internetezdokhiz
a kabitoszer élvezdkhoz 249%  2,68%  14353%  45.65%  27.85% 3.73%  3,23%
a motortajongokhoz 2392%  34.74% 2947% T7.27% 0,96% 1,24%  2,39%
a punkokhoz 3.06%  14.93%  4048%  27.46% TAGY £11% 2.49%
a villalkozokhoz 498%  3455%  44.78% 8,04% 1,53% 3.06% 3.06%
a satanistikhoz 0,96% 4,98% 14.74%  47.08%  2421% 5,07% 297%
2 ayerbautomatival 230%  373%  2364%  4756% 1T,03%  297%  2.68%
jatekgépezdkhoz
a techno rajongokhoz 16,36%  11,87%  3349%  2392% 9.67% 2,01%  268%
a body building, a testépités 6,22% 1837%  43.06%  2220%  545%  211%  2,58%
hiveihez
8. tablazat. Mennyire kedveled a felsorolt zenei irdnyzatokat? N=1045
Lo w (=T Eal=1 ] oW B
SF o&F P OER gf EEe BE
= = = o = n A [ ]
Z 8 ] a8 & 2" FEE
£ g% EE 3 5%
= 3 ER B2z
E] FTELE
£32
-
alternativ zene 392%  14,26%  3531%  18,18% 8,71%  14,04% 4,98%
blues 239%  2057%  37.99%  2249%  833%  411%  4,11%
ciginyzene, nota, mulatos zene  287%  12,63%  2411%  2383%  30,33% 297%  3,25%
diszkd zene 3024%  2794%  16,30%  8,80% 13,49% 0,86%  2,30%
funky 0.70%  21,05%  3598%  16,56% 8,800 7,08% 3,83%
hip-hop 1971%  2967%  2517%  12,15% 8,13% 2,20% 2,97%
house, rave 16,17%  2431%  2402%  15,31%  12,15% 4,78% 3,25%
jaze 440%  20,38%  34.83%  2278%  10,53% 3,16% 3,92%
komolyzene 498%  1627%  30,14%  2440%  16,56% 3,64% 4,02%
metil 1234%  14,35%  2239%  2287%  20,77% 3,73% 3,54%
népzene 4,21% 919%  2804%  2919%  2191% 3,73% 3,73%
noszmlgja I 0, 0 =0 i 0 A0
(60-as, T0-cs, '80-as évek) 6,89%  2679%  3043%  1650%  11,77% 3,16% 4. 40%
punkot 804%  1617%  2699%  2679% 1531%  373%  2,07%
rap 15,31%  25,74%  2574%  15,60%  12,82% 2,11% 2,68%
rock and roll 14,16%  26,60%  2861%  16,17% 8,33% 3,33%  2.78%
soul 459%  1273%  32.44%  18,18% 9.28%  19.23% 3,54%
techno 22,68%  1885%  19,62%  1349%  20,29% 2,58% 2,49%
viligzenét 6,60%  14.83%  2871%  1196% 7,85% 9,28%  20,77%
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13. diagram. Folytatsz valamilyen pénzkeresd tevékenységet? N=1045

100,00%
80,00%
60,00%
40,00%
12,63%
20,00% 6:41% 132 ffjo
e 67 16
0.00% — (I
hétkdznapokon hétvégenkent

tudjak, hol toltik gyermekeik a szabadidejii-
ket, de az apak hattizede is altaldban tudja,
merre jar gyermeke.

Pélyavélasztasukat elsGsorban a sziilékkel
beszélik meg, silyos kritikaként értelmezhetd
ezen szervezetek szamara, hogy a tovabbta-
nuldssal foglalkoz6 valamilyen tandcsadé
intézményt minddssze 5% keres meg. (14. dia-
gram)

A megkérdezettek tobb mint haromnegyede
jart mar kalfoldon, és fele nemcsak szomszé-
dos, hanem tavolabbi orszagban is. A fiatalok
kozel négytizede rendszeresen, ennél kicsit
nagyobb része alkalomszerden sportol. Tébb
hobbival 74% rendelkezik, 9%-nak egyéltalan
nincs tarts szabadiddgs kedvtelése. A helyi,

59,81%
625 f6

22,97%
24016

]

iskolai szlinetekben

nem dolgozik

megyei médiumok koziil elsGsorban a Békés
Megyei Hirlapot olvassédk, és igen nagy hall-
gatottsdguk van a helyi radidknak. 23%-uk
egyéaltalan nem olvas Gjsagot, folydiratot.

Szépirodalmat nagyon kevesen vesznek ke-
ziikbe. (15. diagram)

Az internet azonban olvasasra is alkalmas,
marpedig legnagyobb ardnyban erre hasznaljak,
orrhossznyival megel6zve a csetelést, a féru-
mokhoz val6 hozzaszo6last. Levélirdsra, e-mail
kiildésre ez a korosztaly még elég kis mérték-
ben hasznélja a szdmit6gépet.

A felsGoktatasba késziil6k sokkal nagyobb
aranyban hasznaljdk a vilaghélét, mint akik
nem akarnak diplomét szerezni. Az informacids
technolégiak nyujtotta lehetdségek tagabb kord

14. diagram. Tovabbtanuldsod kivel beszéled meg? N=1045

100.07% 76,17%
796 f8 )
0.0 56,36%
589 6
60,00%
o o
40,00 2:{';33{; 2::15?4,'; 19,33% 16,08%
202 6 168 5,45%
- 0 O O - I .1
0,00%
anyjaval apjaval festvérével barétaival kedvesevel egyedil dint pélyavalasziasi
tandcsadoval
15. diagram. Hany szépirodalmi jellegii kényvet olvastal az elmilt 1 évben? N=1045
100,00%
80,00%
49,76%
60,00% 520 f6
40,00% 24,21%
253 fo :
© 9,00% 12,34%
20.,00% 94 16 2,20% 2,49% 129 6
] 23 f6 26 fé ’—l
0,00%
nem olvastam 1 és 5 kdzdtt 6 s 10 kdzott 11 és 20 kézdtt tébb mint 20-at nincs adat
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igénybevétele a tizenéves korosztalyra jellemzg,
ez a generdcié mélyitheti el hasznélatukat a
tarsadalom szélesebb rétegeiben is. A széra-
koztatéipar termékeinek térhdditasa egyre fia-
talabb korra tevédik. A mobiltelefon haszné-
lata annyira elterjedt, hogy a késziilékkel ren-
delkezés nem differencial a hallgatok kozott,
inkabb a mindsége, illetve az egyéb eszk6zok-
kel val6 ellatottség jelzi az egyenlGtlenségi dimen-
zioban a poziciok kozott eltérést. Szintén érzé-
keny mutat6 az otthoni internetezés lehetdsége,
hiszen ez nemcsak egyszeri anyagi eréfeszitést
jelent: az internetes eldfizetés folyamatos ter-
het r6 a csaladra. A csaladok anyagi-szocidlis
helyzetét tobbek kozott a szlék iskolai vég-
zetsége és foglalkozasi statusa hatarozza meg.
Az édesapa magasabb iskolai végzettsége
egyltt jar a tanul6k intenzivebb szdmitégép-
hasznalataval, illetve gyakoribb internetezé-
sével. (16. diagram) Ugyanigy szignifikans elté-
rés mutatkozik az azonos évfolyamokon beliil
az iskolatipusok szerint, igy sorrendben a
gimnazistak, 6ket kovetve a szakkozépisko-
lasok, legvégiil a szakmunkastanulék hasz-
nalnak otthon személyi komputert és veszik
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igénybe a vilaghalé adta lehetdségeket. A meg-
kérdezettek rendkiviil sok idét toltenek televizio-
zassal, kozel haromnegyediik idémérlegében
napi egy-két éra vagy annal tobb tévézéssel tol-
tott idg szerepel. A szabadidds elfoglaltsagokat
tekintve megallapithat6, hogy a passziv tevé-
kenységek tulstlyban vannak az aktiv elfoglalt-
sagokkal szemben, dominal a televiziénézés.

A tudatos szabadidg-eltoltés kevéssé jel-
lemzi a fiatalokat, kulturalis, mivészeti jelle-
gd programokon csekély intenzitdssal vesz-
nek részt. 602-en allitjak (58%), hogy az el-
miult évben nem vettek részt komolyzenei
rendezvényen, mellettitk a 196 nem valaszold
kozil is feltételezhetéen szamosan nem jar-
nak hangversenyre. A felmért mivészeti agak
kozil a szinhdz a masodik legkevésbé ked-
velt, az elmult tizenkét honap alatt 426-an
(41%) nem voltak sziniel6addson, sem az is-
kola 4ltal szervezett formaban, sem egyénileg.
A 140 nem valaszolébédl ez esetben is vélhe-
té, hogy jelentékeny azoknak a szdma, akik
nem voltak szinhazban. Térlatot is viszony-
lag kevesen néztek meg, 471-en (45%) egy-
szer sem (185-en nem vélaszoltak), jollehet

16. diagram. Szamitégép haszndlata az apa végzettségének tiikkrében N=953

55,32%
26 fo

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%
altalanocs iskolai végzettségl apa

@ igen, hetente 4 dranal tobbet

végzettségl apa
M igen, hetente 4 dranal kevesebbet

51,62%
350 fé 48,68%

111 fa

felsdfokd
végzettségl apa

kdzépfokl

O nem szokiam

17. diagram. Az elmult 12 hénap alatt egyszer sem vett részt a felsorolt eseményen N=1045

57,61%
80,00% !
o 602 6 45,07% 40,77%
60,00% 47116 426 16 24,11% 22,39%
40,00% 252 16 234 16 8,42%
20,00% I:I I_I 88 fo
0,00% [ 1

hangversenyen  képtarlaton szinhazban muzeumban koncerten moziban
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18/1. diagram. Tanfolyamra, kiilénérara jdards a csaldd anyagi helyzetének tiikrében N=1011

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

46.67%
Tfa

gyakran nélkiléznidk kell

néha kisebb anyagi gondjaik vannak

38,61%
3916

33,66%
34 o

34,85%
46 &

M igen, egyre Migen, tébbre CImég nem, de tervezem CInem és nem is tervezem

megszoritasokkal kijénnek

18/2. diagram. Tanfolyamra, kiilénérdra jardas a csalad anyagi helyzetének titkrében N=1011

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

az ilyen program sok helyen ingyenes, és
nem fo6ltétlentil vesz el jelentékeny idét a tar-
latlatogatétél. Mizeumban 252-en (24%),
koncerten 234-en (23%) nem voltak, mig mozi-
filmet az elmult egy év alatt 88-an (8%) nem
néztek. (17. diagram) A sokszindség helyett
tehat talnyomo6an a kommersz kultira eleme-
ivel élnek, a gyorsan fogyaszthat6 késztermé-

100,00%

80,00%

60,00%

40,00%

20,00%

0.00%

32,46%
149 6

22,66%

27,45%
126 &

17,43% 104 8

BO &

beosztdssal j6l kijonnek

40,13%
122 &

23,68%
7216

gond nélkdl megélnek

@ igen, egyre mMligen, WBbbre [ még nem, de tervezem [ nem és nem is tervezem

keket preferaljak — ezt illusztrédlja az olvasas,
a szépirodalom nagyaranyu térvesztése is.

A csaldd anyagi helyzete donté mértékben
meghatarozza tagjai szaméra, hogy milyen lehe-

téségekkel élhetnek. (18/1-2. diagram)

A munka nélkil 1évé sziil6k gyermekei keve-
sebben beszélnek idegen nyelvet, mint a dol-
goz6 szul6k lanyai, fiai, és eltérd aranyban
jarnak kalonoérara a kiillonbozd jovedelmd

19. diagram. Idegen nyelv tuddsa a sziilék munkanélkiiliségének tiikrében N=1039

88,01%
631 f6

11,99%
86 f6

szlldje az elmult 2 évben
nem volt munkanélkili

83,85%
270 f6

16,15%
52 fé

szlldje az elmult 2 év
soran volt munkanglkili
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csalddok gyermekei. (19. diagram) A tanul-
manyi eredmény pedig nagyban meghatdrozza
a tovabbtanulasi szandékot, hiszen a négyes
feletti eredményd tanulék gyakorlatilag mind-
ahdnyan szeretnének tovabbtanulni. Az ide-
gen nyelvek tudédsédnak elényeit sokféle meg-
kozelitésben lehet elemezni. Az altalanos iskola
ma mar megadja az idegennyelvi alapképzést,
azt a szintet, ahonnan a kozépiskolaban —
kell6 motivacié mellett akar mar az érettségi
el6tt — megszerezhetd egy vagy két nyelvvizsga.
Azoknak pedig, akik birnak legalabb egy ide-
gen nyelvet, tobb lehetdségiik van az egyetemi
polgarrd valasra. Akik anyanyelviikon kivil
masik nyelvet nem beszélnek, eleve joval ke-
vesebben tervezik a felvételit. A megkérde-
zettek kozel fele jar egy vagy két kiilonorara,
nem tartva elegenddnek, hogy csak a tanoéra-
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kon szerzett tudasra épiiljon a jovéje. A tanu-
16k 87%-a beszél legalabb egy idegen nyelvet,
ez nagyon komoly tudaselényt jelent a ko-
rébbi évtized, évtizedek fiataljaihoz képest.
Nagymértékben rontja azonban az 6sszké-
pet, hogy mindéssze négy fének van felséfo-
ka, és 117-nek kozépfokd nyelvvizsgaja. Az
idegen nyelvek kozott dominans az angol, hiszen
96-an ebbdl a nyelvbdl szereztek kozép- vagy
fels6foka nyelvvizsgat. Az idegennyelv-tu-
dashoz, legalabbis annak alapos, megbizhaté
szintjéhez, az esetek tobbségében nem ele-
gendd az atlagos, normal képzésben vald
részvétel: kilonérdk vagy fakultativ képzés
szilikséges hozza. Ezt legkevésbé a beosztott
fizikai munkakorben dolgoz6 és a munkanél-
kili sziilék tudjédk a biztositani. A nyelvtu-
das és a szlil6k beosztasdnak Gsszevetése is

20. diagram. Tovabbtanuldsi szandék és civil szervezeti tagsGg N=1004
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nem tagja civil szervezetnek

M szakkozépiskola B gimnazium O technikum 3 féiskola O egyetem

21. diagram. A tovdbbtanuldsi szandék dsszevetése az apa végzettségével N=977
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22. diagram: A tervezett (tovabb)tanulds a csalddok szocidlis helyzete tiikrében N=975

100,00%

80,00%

60,00%

42,9%
6 fo 36,8%

40,00%

20,00%

0,00%

kézépfoku képzés

B gyakran nélkildznink kel
[ beosztassal jol kijovink

igazolja, hogy a csaladbol hozott tarsadalmi
héatranyok az oktatasi rendszerben nem el-
tinnek, hanem felerdsodnek.

Az egyetemre vagy fdiskolédra jelentkezni
akarok kozott eltérés van a civil szervezeti
tagsagot illetden is. Az egyetemi felvételire
késziilék nagyobb aranyban tagjai valamilyen
civil vagy ifjusagi szervezetnek, vagy ha nem
is tagjai még, tervezik a belépésiiket. Igy tehat
a civilség, a kozéleti, kozosségi tevékenység
inkébb jellemzd a magasabb végzettségre palya-
76k kozott. (20. diagram)

A tovébbtanulasi szdndék jol jelzi a magyar
felsGoktatas expanzidjat.

Minél magasabb az apak iskolai végzettsége,
annél inkdbb akarnak gyermekeik felsGokta-
tasi intézmény hallgat6i lenni. A legmagasabban
kvalifikélt sziil6k gyermekei talnyomorészt egye-
temi diplomat kivannak szerezni. (21. diagram)

Egyenetlen a kiilonb6z6 szociédlis hatterd
didkok tanulési szandéka is, a jobb anyagi
helyzetben él6k nagyobb aranyban szeretnének
egyetemre jarni, esélyeik is jobbak a végzéshez,
igy a munkaerdpiacon is jobb lehetdségek var-
nak rajuk. (22. diagram) A jobb esélyeket ter-
mészetesen szdmos tényezd garantélja: tob-
bek kozott az erdsebb tanulmanyi eredmény,
a mar meglévd nyelvtudas, a kiillonorara jaras.
A tarsadalmi egyenlétlenségeket a kiilonorara,
tanfolyamra jaras is titkrozi, mivel a jobb méda
sziil6knek van elsdsorban lehetdségiik iskolan
kivili tanulési lehetdséget biztositani gyerme-
keiknek. Korrelacié mutatkozik a sztldk tarsa-

T4, 7%
218 fo

73,3%
329 {6

67,2%
B4 fa

63,2%
60 f&

57.1%
8fo

felsdfokl képzés

néha kisebb anyagi gondjaink vannak O megszoritasokkal kijgvink
O gond nélkiil megélink

dalmi statusa és a gyermek tanulmanyi ered-
ménye, illetve tanuldsi ambiciéi kozott is.

A tanulményi eredmény szoros ¢sszefiig-
gést mutat a sziill6k munkaviszonyaval. Az
édesapa és az édesanya elmult két évben eld-
fordulé munkanélkiilisége szinte predeszti-
nalja a gyerekeket a rosszabb tanulmanyi ered-
ményre. A munkanélkiiliség nem azzal jér te-
hat, hogy a sziil6k, mivel Ggyis otthon vannak,
tobb figyelmet képesek forditani gyermekiik-
re, és ezaltal jobb tanulmanyi eredményeket

23/1. diagram. A tanulmanyi dtlag alakuldsa a sziil6k mun-
kanélkiili statuszanak fiiggvényében N=993
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23/2. diagram. A tanulmdnyi dtlag alakuldsa a sziilék
munkanélkiili statuszanak fiiggvényében N=993
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érhetnek el. Ellenkezdleg: akinek nincs mun-
kéja, olyan tarsadalmi hatranyban él, ami a gyer-
mekeire atorokitve tobbek kozott a gyengébb
tanulméanyi eredményben 6lt testet. (23/1-2.
diagram)

Kozéleti aktivitas

A tobbség (58%) szerint kismértékben fejls-
dik a megyeszékhely, de a helyben lakok kevésbé
érzik agy, hogy Békéscsaba fejlédd varos.
Azt, hogy nagyon fejlddik, hat szazalékkal
tobb vidéki gondolja, mint csabai, és a ,kis
mértékben fejlédik” valaszt is kevesebben je-

2

gyezték csabaiak. Ugy ttinik, békéscsabaiként
kevésbé érzik szépnek, dinamikusnak a va-
rost, mint az agglomeraciobdél vagy tavolabbi
telepiilésrél ingazoként. (24. diagram)

Ennek ellenére a békéscsabaiak meghatarozé
meértékkel nagyobb ardnyban szeretnének a me-
gyeszékhelyen maradni, mint ahdnyan a t6bbi
teleptilésen él6k koltoznének Csabara. (25.
diagram) Akik maradnanak, elsésorban a csa-
14d és a baratok miatt hozndk ezt a dontést.
Akik pedig el szeretnének menni, gy gon-
doljak, ennek legfébb oka a Békéscsabén tapasz-
talhat6 alacsony életszinvonal és a munkanél-
kuliség. A Békéscsabdhoz val6 viszonyulés és
a politika iranti érdekl6dés 6sszevetése érdekes

24. diagram. Békéscsaba fejlédésének megitélés lakéhely szerint N=1044
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25. diagram. Békéscsaban vald letelepedés szandéka a lakéhely szerint N=1044
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26. diagram. Politikai érdeklédés nemek szerint N=1044

42,45%

50,00% 239 16 32,50%
40,00% 25,04% 183 6
30,00% 141 fé
20,00%
10,00%

0,00% _—

békéscsabai
@ szeretnék letelepedni

80,00%
70,00% 51,80%
60,00% 245 f6
50,00% 29,18%
40,00% 19,03% 138 f6
30,00% a0 f&
20,00%
10,00%

0,00%

fih
@igen
poy
ifjUsaoi A
szemle 2007 / 6sz

W iddnkeént ismerkedem vele

53,38%

age1% _ o00fd

217 f6

lany

O nem



27. diagram. Tagja vagy-e barmilyen ifjisagi,
civil szervezetnek? N=1045

0,67%
716

11.29%
11816

8,80%
92 16

79,23%
828 o

MEigen
M nem, de tervezem a belépésem
O nem és nem is tervezem

O nincs adat

Osszefliggésre vilagit ra. A koziigyekhez na-
gyobb affinitast mutaté tanulék a helyi viszo-
nyok irant meglehetdsen kritikusak. Ez az atti-
tdd abban is megnyilvanul, hogy a politikat
figyelemmel kisérék majdnem egyharmada sze-
rint visszafejlddik, hanyatlik a megyeszékhely,
mig a nagy fejlédést érzékelSknek alig tobb,
mint egytizede érdeklédik a politika irant.

A fidkat sokkal jobban érdeklik a koztgyek;
ez eldrevetiti a felndtt tdrsadalomban meg-
szokott trendet, tehéat hogy a férfiak tilrepre-
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zentalt médon jelennek meg a politika szin-
padan. (26. diagram) A kozélet iranti érdekld-
déssel kapcsolatos kérdésekre adott valaszok
azt mutatjak, hogy meglehetdsen nagy az érdek-
telenség a politikaval szemben. A kozéleti
szereplék, a partok nem tudnak olyan arcot
mutatni, amivel szimpatiat keltenének a tizen-
évesek korében.

Az ifjaségi és civil szervezetek irdnti kozony
a politika ir4ntit is feliilmtlja: minddssze 118-an
(11%) tagjai valamilyen szervezddésnek, és
még ennyien se tervezik, hogy a késébbiek-
ben belépnek valamilyen csoportba. (27. diag-
ram) A civil szervezeti tagsag alacsony szintje
jelzi, hogy bar nagyon szines a nonprofit
szektor, a szervezetek sokféle sziikségletkielégi-
tés céljabol jottek létre, az ifjusagi civil szer-
vezetek vagy nem elég j6l mikodnek, vagy a
fiatalok, tehat épp az érintettek zomének aktiv
részvétele nélkil dolgoznak.

A szul6k iskolai végzettsége és gyerekeik
civil szervezeti tagsdga kozotti sajatos Gssze-
fliggés arra mutat rd, hogy az édesanydk minél
alacsonyabb szintd iskola bizonyitvanyéval
rendelkeznek, annal kevesebben vannak kozot-
tuk, akiknek gyereke részt vesz valamilyen
szervezet tevékenységében. (28/1-2. diagram)
Pedig az ilyen formalis és informalis csopor-
tokban kapcsolati tékét, a tarsadalmi életben

28/1. diagram. Civil szervezeti tagsig az édesapa végzeltsége szerint N=971
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28/2. diagram. Civil szervezeti tagsig az édesanya végzettsége szerint N=1003
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val6 részvételhez rutint lehet szerezni. Osz-
szességében ehhez a kapcsolati haléhoz, a
kommunikaciés terekhez a legalacsonyabb
végzettségd sziilék gyerekei jutnak hozzéa a
legcsekélyebb mértékben.

A normaszegl magatartas

A megkérdezettek 30%-a dohanyzik, 239-en
tizenot éves korukig mar elszivtak az elsé ciga-
rettat. Nyolcvanan napi egy doboz cigarettat
fustolnek el. (29. diagram) Alkoholt az 1045
tizenévesbdl 676-an (65%) szoktak inni. 258-an
(25%) legalabb hetente egyszer fogyasztanak
szeszes italt.

Jelen felmérés igazolni latszik, hogy a szii-
16k valasa noveli a devidns magatartds kocka-
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zatat. A dohanyzok, az alkoholfogyaszték és a
kabitoszert hasznal6k kozott egyarant nagyobb
szézalékkal vannak jelen az elvalt szil6k gyer-
mekei. (30. diagram) A munkaerdpiacon aktiv
apédk gyermekei kisebb szazalékban élnek a fel-
sorolt szerekkel, mint a rokkant vagy nyugdijas
apéak gyerekei, illetve magas a fesziiltségoldé
eszkozok haszndélata azok korében is, akiknek
meghalt az édesapjuk. Egyértelminek tdnik,
hogy az egyik vagy mindkét sziilé hidnya,
végleges elvesztése noveli a gyerek veszélyez-
tetettségét.

A két képzési szint, az alapfok és a kozépfok
kozotti torést szamos jelenség bizonyitja. A nyol-
cadik osztalyos 3,67-0s tanulmanyi atlag az 4j
kornyezet, a megvéltozott elvarasok, a kovetel-
mények nehezebb teljesithetdsége, az altalanos
iskolai védettségi szint csokkenése, a tinédzser

29. diagram. Hany évesen gytjtottdl ra eldszor? N=276
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30. diagram. Fesziiltségoldé technikdk haszndlata a sziil6k hdzassdga stabilitdsanak titkrében N=1021
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31. diagram. Tanulmdanyi dtlag évfolyam szerint N=1025
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32. diagram. Deviancia évfolyam szerint N=1031
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33. diagram. A sziildi nevelés szigora és devidns magatartds gyakorisdganak dsszevetése N=914
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kor sajatossagai, a sztilgi kontroll gyengiilése
miatt a tizedik évfolyamon 3,23-ra zuhan, hogy
aztan a tizenegyedik osztalyban tovébb csok-
kenjen 3,18-ra. (31. diagram) A devianciakkal
kapcsolatban szamitani lehet elhallgatasra,
valaszmegtagadasra, de igy is egyértelmd ten-
dencia az életkor novekedésével a normaszegd
magatartas erésodése.

A kor elérehaladtaval, a feln6ttséghez koze-
ledve egyre lazabban viszonyulnak az iskola-
ba jaras kotelméhez, egyre tobben légnak.
Novekszik az iskolai korszakvéltaskor, az alap-
fokrél a kozépiskoldba kertiléskor a dohany-
z4s, ami aztan a tizedik és a tizenegyedik osz-
taly kozott stagnal. Az italfogyasztds mar nyolca-
dikos korban erédteljesen megjelenik, majd a
kozépfokon drasztikusan megng. Ezzel szem-
ben a kébitészer-fogyasztds alig van jelen a
nyolcadik osztdlyban, viszont nagysagrenddel
megugrik a kiprobalok szdma a tizedik osztaly-
ra, és mérsékeltebb iitemben, de tovdbb né a
kovetkez6 évfolyamra is. (32. diagram)

A fiatalok szdmara az érzelmi hatteret, biz-
tonséagot a sziil6k nyujtjdk. Ez a stabil héttér
nemcsak érzelmi biztonsagot nytjt, hanem 6v
a devians magatartastol is. A csalad megtarté
erejét mutatjak az adatok. Akik a kabitészert

kiprobalta mar a kabitoszert kevésbé vagy egyaltalan

nem itéli el a logast
® (nagyon) engedékenyek a szileim

mar kiprobaltdk, idénként légnak az iskola-
b6l vagy dohanyoznak, jellemzden kevésbé
osztjak meg sziileikkel, hogy mivel toltik sza-
badidejiiket. Vélhetd, hogy vagy nem érdekli
a sziiléket a gyermek idétoltése, vagy ha ér-
dekli 6ket, a gyerek nem mondja el nekik, mi-
vel mulatja idejét. Akik elutasitjak a drogokat,
nem dohadnyosok és nem hianyoznak igazo-
latlanul az iskoldbdl, szignifikansan tobbet
beszélgetnek sziileikkel a szdmukra fontos
tigyekrél. Erdekes, hogy akik alkoholt fogyasz-
tanak, alig kevesebbet beszélnek sziileikkel,
mint akik nem isznak. Ez is jelezheti, hogy a
tizenévesek alkoholfogyasztdsa elfogadott je-
lenség Magyarorszagon. A felnétt tarsadalom
nem utasitja el a fiatalok szeszesital-fogyasz-
tasat, illetve a megkérdezettek — mert termé-
szetes a csaladban az ivas — valdszintleg
szankci6 nélkiil szdmolhatnak be az alkoholi-
zalasrol, ha ugyan esetenként nem egytitt isz-
nak az apdval vagy anyéval.

A szul6i engedékenység, ha csak kis mérték-
ben is, szintén a devidns magatartas iranyaba
visz. Akiket szigortian vagy nagyon szigorian
nevelnek, kevesebbet lgnak, isznak, dohanyoz-
nak és drogoznak. Az engedékenység az odafi-
gyelés, a kontroll hidnyaval jarhat, talan neheziti
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az értékmintdk kozvetitését, vagy egyszerden
tobb szabadsagot ad, ezért eredményezheti a
szabadosabb magatartast. (33. diagram)

Egy masik fontos szocializdciés kozeget, a
kortarscsoportot elemezve lathato, hogy a fia-
talok a kéabitészereket a barataik kozott pro-
baljak ki, és ott szoknak ra a hasznéalatukra.
Akiknek a baratai drogoznak, harminc szaza-
lékuk kiprébélt mar valamilyen drogot, viszont
akiknek a barétai nem fogyasztottak még soha
tiltott szert, azoknak csak 6t szazaléka ismert
meg valamilyen kébitészert. Ez az adat mu-
tatja, hogy milyen fontos szerepe van a minta-
kovetésnek, a baratoknak, illetve a kortérs-
kapcsolatoknak. (34. diagram)

A hobbi, mert strukturélja a szabadidét, értel-
mes, j6lesd tevékenységet jelent, és célokat ad

6

az embernek, visszatarté erdvel bir a devidns
magatartdsokat illetéen. Akiknek van valami-
lyen kedvtelésiik, az iskolakeriilést ink&bb el-
itélik, kevesebbet cigarettaznak és isznak, vala-
mint nem prébaltak ki kabitészert. (35. diagram)
A sportolds nem olyan egyértelmien jar egyttt
normakovet§ magatartdssal, mint a hobbik.
Ugyan kevesebb logast és dohdnyzast tapasz-
talhatunk, viszont az ivas és a kabitészer-kipré6-
balas tekintetében nincs 1ényeges kiilonbség a
sportolé és a nem sportolé fiatalok kozott.
A sportolas az iddbeosztas szigort rendjét ko-
veteli meg, a cigarettdzas csokkentené a teljesit-
ményt, ezért lehet alacsonyabb mértékd a l6gas
és a cigarettazas a sportolék korében, viszont a
sok feszultség, illetve a kozosségi kapcsolatok
arra vezethetnek, hogy az ivas, illetve a kébit6-

34. diagram. A megkérdezettek és bardtaik kabitészer-haszndlatanak kapcsolata N=1013
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35. diagram. A hobbitevékenység (hidnya) és a devianciGk gyakorisGganak dsszefiiggése N=1007
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36. diagram. A pdrkapcsolat léte vagy hidanya és a devidns magatartds gyakorisdgdnak dsszefiiggése N=1028
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szer kiprébalasa a koriikben is — a nem sporto-
lokkal azonos mértékben — elfogadott.

Meglepd médon a parkapcsolat nem 6v a
deviancidktol, ellenkezdéleg: a kapcsolattal ren-
delkezdék nagyobb gyakorisdggal szegik meg a
normadkat. Val6szindleg a felnéttség, de leg-
alabbis az érettebbség csaldka érzetét kelti az
egylitt jaras, ez lehet az oka a devianciak erd-
sebb jelenlétének. (36. diagram)

Osszegzés

A csalad helyzete meghatarozza a fiatalok iskola-
valasztasat, értékrendjét, jovébéli terveit, orien-
tacidjat, hiszen az otthon, a csalad altal nyuj-
tott kulturalis t6ke alapvetd fontossaga az élet-
ben. A nemek iskolavalasztasdban érzddik a
kulonbség, a fitk inkabb szakmunkésképzét,
szakképzét, szakkozépiskolat valasztanak, mig
a lanyok nagyobb aranyban gimnaziumba jér-
nak. Az iskolatipusok kozotti szelekcié abban
is megjelenik, hogy a felsébb rétegek, a maga-
sabb iskolai végzettségd sziil6k gyermekei jar-
nak elsdsorban gimnaziumba, és 6k azok, akik
a tovabbtanulasukat inkabb egyetemen képze-
lik el. A tanulményi eredményekbdl, az ide-
gennyelv-tudasbdl, a kiilonérara-jaras mértéké-
bél arra kovetkeztethetiink, hogy 6k azok, akik
ezt a szdndékukat meg is tudjak valésitani.

A tanulmanyi eredmények Osszefiiggést
mutatnak az iskolatipussal, az életkorral, az
évfolyammal, a nemmel, a sziil6k iskolai vég-
zettségével, foglalkozasi statusaval és a csa-
lad anyagi helyzetével. Az alacsonyabb évfo-
lyamra jaréknak, a gimnazistdknak, a lanyok-
nak, a magasabb iskolai végzettségd és jobb
foglalkozéasi statusu sziil6k gyermekeinek,
a modosabb csaladbdl szarmazdknak jobb a ta-
nulméanyi eredménytiik. A fogyasztas, az anyagi
javak birtokldsdnak szandéka egyre dominan-
sabb a fiatalok életében. Mivel jelentds, a
szlil6ktdl szarmazé kozvetett vagy kozvetlen
jovedelemmel rendelkeznek, a piaci szerep-
16k elsdédleges célpontjaiva véltak. A felnétté
valas stddiumai ma részben hamarabb kovet-
keznek be, mint akar tiz-tizenot évvel korab-
ban. Az 6néllésodas lépcséfokaira a fiatalabb
korosztalyok hamarabb 1épnek. A nyolcadik
osztalyosok hamarabbi iddpontokat jeloltek be
szamos mar megtortént és majdan megval6-
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sulé életesemények bekovetkeztére, mint a ti-
zenegyedikesek. Ugyanakkor az egzisztencialis
6néllésag idépontja — masképp a felnétt tar-
sadalomba val6 integralodés, a hazassagko-
tés, gyerekvallalas, a tanulds befejezése, illet-
ve a munkdba allas szdndékolt id6pontja —
egyre jobban kitolodik, és ez egyértelmien
fesziltséghelyzetet teremt a tizenéves korosz-
taly és a feln6tt nemzedék kozott. Megallapit-
haté tovabba, hogy kevés a civil szervezddések,
a kozélet, az érdekérvényesitési technikak
irant fogékony, egyetemi végzettségre torekvd,
idegen nyelveket beszéld, az informécids for-
radalom lehetdségeit 6népitésre is hasznald
értelmiségi-jelolt fiatal, az olyan didk, aki
hosszabb tavon tervezi a jovdjét, akit a mai ifji-
sagszociolégiai vizsgalatok a leendd nyerte-
A kirekesztettség, a leszakadas kockazata tehat
meghatérozdan jelen van a tizenéves korosztaly
tekintélyes hanyadanak életében. Mas megkoze-
litésben lathat6, hogy az 6nkorményzati intéz-
mények szerepe csokken, a fiatalok kikeriilnek a
felnétt korosztély kontrollja alél. A funkciécsok-
kenés egyik oka, hogy ezeknek a szervezeteknek
a muikodése sok esetben kényszerpalyan mozog,
a hasznal6iknak nytjthaté szolgaltatasok szintje
folyamatosan a finanszirozastdl, a palyazati te-
vékenységiik sikerétdl vagy kudarcatdl fugg.
Marpedig - az egész onkormdényzati szférat
érintd - tartds forrashidny akadalya lehet barmi-
lyen j6 ifjusagi cselekvési terv vagy koncepcié
megvalésulasanak.
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Cs. Nagy Agnes
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A gyomaendrédi kozépiskolasok kultiira-
fogyasztasa és szabadidd-eltoltése

1. Az ifjuség

Fiataloknak a 15-29 éves korosztalyt nevez-
ziik, amire gyakran hasznaljak az ifjusag kife-
jezést mint szinonimat. Ezt a 14 évet fel6leld id6-
szakot a személyiségfejlédés szempontjabdl 3
részre lehet bontani. Az altalam vizsgalt 15—
18 évesekre az alapvetd érdeklGdés, a képessé-
gek, a készségek felmérése, a lehetséges fejlé-
dési utak koziil néhany kivélasztasa, a sokfé-
le prébatétel vallalasa, csapongés a kivancsi-
sag inspirélta eréprobak, a virtuskodas, és az
elmélyiilt munka kozott a jellemz4.?

A nyolcvanas évekre azok az irdnyzatok
erdsodnek fel az ifjusagszociolégidban, ame-
lyek a civilizaciés korszakvaltast, illetve ifja-
sagi korszakvaltast helyezik a k6zéppontba,
melynek lényege, hogy a fiatalok értékorien-
taciodi, cselekvési mintai egyre inkabb eltér-
nek a felndttekétdl. J. Zinnecker ugyanennek
az évtizednek a kozepére kozéppontba allitotta
az ifjusag 6néllé tarsadalmi réteggé valasanak
kérdését. Az ifjusag onallésodasa Nyugat-Eu-
ropaban elérehaladt, Kelet-Eurépaban azon-
ban csak késleltetve jelentkezett.

A korszakvaltas egyik jellemzdje, hogy a fia-
talokat kozvetleniil ellendrzd intézményeket
(csalad, iskola, munkahely) a kozvetett ellenérzg
intézmények (fogyasztdi ipar) valtottak fel.

A posztindusztriélis tarsadalmakban az ifjai
életszakasz autonémiaja megnovekszik, tag
tere nyilik a személyes idéfelhasznalasnak és
a személyes aktivitdsoknak, megnovekszik az
iskolai id6. Azok azonban, akik nem tudnak
vagy nem akarnak eleget tenni az iskolai el-
varasoknak sok szabadiddgvel rendelkeznek,
s6t a szabadidg-felhasznalas valik tevékeny-
ségiik kozponti szervezgjévé. Ez a szabadidds
tevékenység egyre inkabb kikertl a csalad, az
iskola keretei koziil. a hangsuly attevddik a
tévénézésre, diszkoba jarasra, vagy egyszerden
csak a 16dorgésre.?
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2. A kutatas el6zményei és a mintavétel

Kutatdsomat Gyomaendrddon, egy Békés me-
gyei 16 000 f6s kisvaros kozépiskolasai koré-
ben készitettem 2007 januarjaban.

A varos két kozépiskolajaba, a Kner Imre
Gimnazium és Szakkozépiskoldba, valamint a
Bethlen Gabor Szakképzd Iskoldba Gsszesen
897 didk jar, persze nem mindegyik fiatal
gyomaendrddi, hiszen mindkét intézmény
rendelkezik kollégiummal. A kutatisomhoz
250 kérddivet vettem fel a 14-19 éves korosz-
talyban. A didkok koziil 380 szakkozépisko-
las, 283 szakmunkéasképzds és 234 a gimna-
zista. Annak érdekében, hogy felmérésem
reprezentativ legyen megtartottam az aranyo-
kat, igy 105 szakkozépiskolas, 80 szakmun-
kasképzds és 65 gimnazista didkkal toltettem
ki a kérddivet. Mindkét kozépiskolaban folyik
szakkozépiskolai oktatds, ebbe az iskolatipus-
ba jar6 diakok felmérését a Kner Imre Gimné-
ziumban vettem fel. A képzés jellege, a kiove-
telmények kozotti killonbségek és a ,,gimnazi-
umi hangulat” miatt val6szintsithetd, hogy a
szakkozépiskoldsaink valaszai kozelebb fognak
allni a gimnazistdkéhoz, mint a szakmunkas-
képzdsokéhez, mig ha ezeket a mintdkat is a
Bethlenben venném fel, a hasonlésdg a masik
irdnyba htizna, de ez csak feltételezés.

A kérdésekhez az Ifjasag2004 kutatast vet-
tem alapul, melyet a Mobilitas Ifjusdgkutat6
Iroda vett fel. Céljuk az volt, hogy atfogé képet
adjanak a magyarorszagi fiatalok anyagi és
kulturalis eréforrasairél, életmaédjarél és érték-
rendszerérdl, hogy Osszehasonlitdsi alapot
adjanak a vizsgalt dimenzidok mentén hazank
régidirdl a korabbi és az elkovetkezendd kuta-
tasokhoz. A vizsgélat 2004 oktéberében feje-
z3dott be 8000 15 és 29 év kozotti fiatal kérds-
ives megkérdezésével. A mintdban a korra,
nemre, telepiiléstipusra, régiéra és a megyére
vetitett tulajdonsdgok megoszlasa megegyezik
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a 15-29 éves magyar fiatalok ugyanezen tu-
lajdonsagok szerinti megoszlasaval. Igy felte-
hetd, hogy a minta mas tulajdonsagok tekin-
tetében is képviseli az alapsokasagot, tehat az
elemzésével nyert megéllapitasok (leirasok és
magyarazatok) altalanosithat6ak a magyaror-
szagi 15-29 éves korosztaly egészére nézve.®

Kérdéseimet tehat mar egy kiprébalt kutatas
alapjan tettem fel, igy a két felmérés 6sszeha-
sonlitdasabdl atfogé képet kaphattam mind a
gyomaendrddi, mind az orszigos, illetve a békés
megyei helyzetrdl. Az Ifjisdg2004 azon téma-
koreit hasznaltam fel, amelyek az é4ltaldnos
kulturalis fogyasztast, a szabadidg eltoltésének
mindgségét, az internethasznélatot, a drogfo-
gyasztast, a szexudlis aktivitast, és az alap-
vetd demografiai adatokat mérik fel. A kultura-
lis fogyasztas egyik legfontosabb kérdésének
azt tartom, hogy adott fiatal hany konyvet olva-
sott el az elmult évben, ami nem kotelezd
olvasmény (vélaszlehetdségként megadtam
azt is, hogy még a kotelezd irodalmat sem ol-
vasta el, persze biztositva a didkokat, hogy
valaszaikat tanaraik nem lathatjak). Megkér-
tem Gket, hogy soroljanak fel néhany szerzét,
akiket olvastak, tigy gondoltam fontos meg-
ktlénboztetni, hogy 5 Esterhazy konyvet vagy
10 Daniel Steelt olvas a fiatal egy évben.
Ezenkiviil megkérdeztem, milyen gyakran lato-
gatjak az elitkultara intézményeit: szinhaz, mozi,
konyvtar, mizeum/lkiallitas, hangverseny, kény-
vesbolt. Milyen gyakran jarnak kavézoba/kavé-
hazba, kocsmaéba, diszkéba, egyéb szdrakozo-
helyre vagy valamilyen klubba. A szabadidd
eltoltésénél fontosnak tartottam, hogy rendel-
keznek-e barati tarsasaggal, mennyi szabad-
idével rendelkeznek hétkéznap és hétvégén,
és hogy ezt mivel toltik. Kilon kitértem a tévé-
nézési szokasokra, példaul arra, hany orat
toltenek tévézéssel hétkoznap és hétvégén, az
Ifjisag2004-tél eltérve azt is megkérdeztem,
melyik tévécsatornat, és milyen misorokat
néznek legtébbet. Ezzel az volt a célom — ahogy
az olvasési szokéasoknal is —, hogy ne csak a
mennyiséget, de a mindgséget is felmérjem.
Demografiai adatként a sziiletési datumot, a
nemet, a sziil6k legmagasabb iskolai végzett-
ségét kérdeztem meg.

Mivel kiilén kezeltem a szakmunkésképzé-
soket, a szakkozépiskolasokat és a gimnazis-
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takat, lehetdségem van nemcsak egy orszagos
felméréssel 6sszehasonlitani a teljes minta-
mat, de a varoson beliil is 6sszehasonlitani a
kiillonbozé iskolatipusba jarékat.

Célom nemcsak az 6sszehasonlitas volt, ha-
nem az is, hogy felmérjem, mennyire van ki-
téve egy atlagos kisvéarosi fiatal a tomegkultira
kéarosité hatdsanak. (A tomegkulttara ebben az
esetben Vitanyi Ivdn McCulture fogalmaként
értelmezendd, amely a modern médiumok-
hoz kapcsolédé szérakoztaté kultara, melyben
a kultara 6sszeolvad a fogyasztassal, tehéat csak
az a kultara marad labon, amelyik egybeforr
a tévével vagy az internettel.)

3. Eredmények

3.1. Az elitkulturdlis szinhelyek latogatdsa

Ebben a kérdéskorben nemcsak a latogatasok
gyakorisdgat kérdeztem meg, hanem a szin-
héaz, a mizeum és a hangverseny esetében azt
is, hogy iskolai szervezésben jarnak-e. Ezt
azért tartottam fontosnak, mert meg akartam
ktlonboztetni azokat az eseteket, ahol az igény
magatol vagy csaladi hatasra teremtédik meg
azokt6l, ahol az iskolai ,kényszerits” koriil-
mény az ok.

3.1.1. Szinhdz

Az Ifjlisag2004 adatai szerint (azonos korosz-
talyban) a szinhazba soha nem jarék aranya
35%, a budapestiek kérében 20%, ehhez képest
magasnak tdnik, hogy a gyomaendrddi kozép-
iskoldsok majdnem fele (47,8%) egyaltaldn
nem latogatja a teadtrumokat, de ezt meg lehet
magyardzni azzal, hogy helyben nem miko-
dik szinhdz, igy leggyakrabban a legkozelebb
esd (40 km) békéscsabai Jokai Szinhézba jar-
nak. Tehat egy didknak azonkiviil, hogy ra kell
szannia egy egész délutant és estét, hogy meg
tudjon nézni egy eldadast, még az utikoltséggel
is szamolnia kell. Ezt figyelembe véve nem
csoda, hogy a szakmunkésképzdsok kozul csak
12 {6, a szakkozépiskolasok kozil 18 f6, a gim-
nazistak koziil 19 {6 jar 6nalléan (vagy onélléan
is és iskolai szervezésben is) szinhazba.
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Mind az orszagos, mind a gyomaendrddi
felmérés szerint a szinhdzba valamilyen rend-
szerességgel jarok koziil a legtobben a ritkéb-
ban, mint havonta valaszt jelolték meg.

3.1.2. Mizeum és kidllitas

Az Ifjisdg2004 adatai alapjan is elmondhato,
hogy a mizeum-, ill. kiallitas-latogatas kérdésé-
ben igen nagy a kiilonbség a kiilénb6z6 iskola-
tipusba jarék kozott. Az orszagos adatok sze-
rint a szakmunkasképzét végzettek 63%-a soha
nem jar mizeumba, mig az érettségizetteknek
»Csak” 32%-a. Mig szinhaz- vagy hangverseny-
terem nincs egy kisvarosban, addig mizeum vagy
legalabb egy kiallitéterem a muvelddési haz-
ban altalaban minden telepiilésen talalhat6. Az
utikoltség és a plusz iddraforditas ebben az eset-
ben tehat nem lehet indok.

1. tablazat. Mizeum/kiallitas latogatds gyakorisdga
a gyomaendrddi fiatalok kérében

mnd- sz:}kkwqy Osszosen
#um iskola
. . Fa 4 1 1 6
havonta tobbsedr _ )
Y 500 1.5% 1,0% 24%
16 2 G 1 9
havonra egyszer _
Y 25% 9.2% 1,0%a 3,6%
L la 46 45 81 172
ritkabban _ _ _
% 57.5% 69.2% T 68,8%
Fa 27 12 22 [0}
soha
33,8% 18.5% 21,0% 244%
. I'a 1 1 ] 2
nem vilaszolt
%o 1.3% 1.5% 0,0% 0.8%

3.1.3. Hangverseny

A hangverseny-latogatds az egyik kritikus
pontja a tomegkultira—elitkultara tengelynek.
Mig mutzeumba, kiéllitasra, szinhdzba idén-
ként eljarnak azok a fiatalok is, akikre a t6-
megkultira van nagyobb hatassal — hiszen az
iskolak altalaban szerveznek didkjaiknak
ilyen programokat (esetleg valamilyen szin-
ten kotelezGvé is téve azt) —, addig a komoly-
zenei hangverseny latogatdsahoz mar igen
magas kulturalédasi igénynek kell kifejlddnie.
Es ha ez az igény meg is teremtddik egyesek-
nél, akkor sem biztos, hogy ezek az egyének
eljutnak ilyen tipusa rendezvényekre.
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2. tablazat. Hangverseny-latogatds a gyomaendrddi
kozépiskolasok korében

srakmun rimnd svalchdiaip .
s = = . Clsszesen
kisképao zium iskola
I'a 3 2 1 4]
havonta tibbszor
% 3,75% 3.07% 0,95% 2A%
I'a 2 0 1 3
havonta egyszer
: o 2500 0.00%% 0,95% 1,200%%
‘s 11 21 27 59
ritkdbban
% 13,75% 32,30% 25.70% 23,6%
I’ 63 42 76 181
soha
Y T8, 73% 64,60% 72,38% T24%
. I 1 U] (i} 1
nem valaszolt
% 1,25% 000%  0,00% 0,45%

A févarosi, az agglomeraci6s és megyeszék-
helyeken €16 fiatalsag sokkal tobb lehet6séghez
jut, mint egy kisvarosban, faluban é16 kortarsa.
Gyomaendrédon és a kozelben 1év4 telepiilé-
seken sincs hangversenyterem, igy a havonta
tobbszor komolyzenei koncertre jarok vélaszait
kétkedéssel fogadtam, hiszen még a zeneisko-
laba jaréknak vagy a zeneiskola rendezvényeire
jaréknak sincs ilyen gyakran lehetdségiik erre.
Ezeknek a vélaszoknak oka lehet az is, hogy
maga a hangverseny sz6 definidldsa problé-
mat jelent egyeseknél. A kérdégiv-felvétel soran
egyetlen f6 kérdezte csak meg, hogy ebbe a
kategériaba beletartozik-e a Tankcsapda-kon-
cert, és bar egyértelmien viccnek szanta a kér-
dést, mas fiatalban esetleg ez meg sem fogal-
mazodik, és minden él6zenei élményét egy
kalap ala véve adta meg vélaszat.

A korosztélyos atlagoknal a ritkabban, mint
havonta vélasz a gyomaendrddi fiatalok
majdnem 25%-at fedi, ami redlisnak mondhato,
és jobb, mint az orszagos atlag 19%-a. De a sza-
zalékok nem mutatnak mindséget. Az orsza-
gos atlagban budapesti, agglomeraciés és megye-
székhelyen €16 fiatalok is szerepelnek.

Kérdés, hogy csupan szamok alapjan 6ssze-
vethetd-e egy kisvéaros zeneiskoldsainak klim-
pirozésa egy egész estés hangversennyel a Bar-
tok Emlékteremben.

3.1.4. Kényvesbolt
Gyomaendrddon sajnos nincs ,hagyomanya”

a konyvesboltba jarasnak, hiszen évekig csak
egy konyvesbolt miikodétt a varosban, melynek
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szinvonala kozel 4ll a vaséri kirakodo6s kina-
latdhoz. Két éve nyilt meg a masik konyves-
bolt, ami magasabb szinvonalat képvisel, ir6-
olvas6 talalkozokkal, irodalmi beszélgetések-
kel, konyvbemutatékkal. A koényvesboltba
jaras nem feltételez konyvvésarlast is, és ha
vesznek is kényvet, nem biztos, hogy sajat résziik-
re, tehat, annak a 17 fének, aki havonta tobb-
szor jar konyvesboltba, nem val6szind, hogy
havonta t6bb konyvvel gyarapszik az otthoni
koényvtara. A konyvesboltba soha nem jarék
aranya kisebb, mint a megyei (34%), a varosi
(33%) és a korosztalyos éatlag (34%). A kiilon-
b6z6 iskolatipusba jarék kozott azonban nagy
az eltérés, a szakmunkasképzgsok majdnem
fele soha nem jar konyvesboltba, igy ezeknek
a fiataloknak esélyiik sincs arra, hogy esetleg
megtetsszen nekik egy konyv, megvegyék és
elolvassak azt.

3. tdblazat. Konyvesboltba jards gyakorisdga
a gyomaendrddi fiatalok kérében

sylnkn‘mn‘- Eimna- r"nllkl\c P (yesprsen
kisképzd  zium iskola
. 5 9 3 17
havonta tobhszor
Y 63%  13.8% 2,9% 6,8%
Fo 10 13 17 40
havonta egyszer )
% 125%  200%  162%  160%
T 28 33 73 136
ntkabban ) . o > N ’
k 35,004 53.8% 69,5% 54.4%
1o 37 1+ 12 a7
soha
% 46,3% 12.3% 114% 22.8%

3.1.5 Kényvtar

A konyvtarhasznalatnal, az Ifjisdg2004-t6l
eltérve, zart kérdés formajédban azt is megkér-
deztem, hogy a varosi vagy az iskolai konyvta-
rat hasznaljak-e, illetve hogy tanulmanyi vagy
egyéb célbdl latogatjak ezen intézményeket.
Utébbi esetben lehetdséget adtam a nyitott
véalaszadasra is.

A gyomaendrddi fiatalok 78%-a jar konyv-
tarba, ennek 45%-a a vérosit hasznélja, 20%-uk
az iskolai konyvtarat. A valaszad6k majdnem
60%-a tanulmanyi céllal jar konyvtarba, tehat
kotelezd olvasméanyok kolcsonzéséhez, hazi
feladatok megoldédsahoz, felvételire vagy tanul-
manyi versenyekre val6 felkésziiléshez hasz-
néljak. Azok kozil, akik egyéb célra veszik
igénybe a konyvtéarakat, a legtobben az inter-
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netezési lehetdséget emlitették, de tobben
voltak, akik a ,,csak agy”, illetve , kényveket néze-
getni kedvtelésbdl” valaszt adtdk. A konyvtar-
ba soha nem jarék aranya 22%, ami mind a
korosztélyos (28%), mind a vérosi (42%), mind
a megyei atlaggal (41%) 6sszehasonlitva jénak
mondhaté. Az ok, amiért valaki soha nem jar
konyvtarba, lehet az is, hogy otthon rendel-
kezik minden konyvvel, ami a tanulményai-
hoz, érdeklédési koréhez kapcsoldodik, de valé-
szintdleg elenyészd ezek szdma. Val6szintbb
azt feltételezni, hogy a konyvtérakat soha
nem hasznal6k nem is olvasnak, még a kote-
lezd olvasmanyokat sem, haztartasukban igen
kevés konyvvel rendelkeznek.

3.2 A szabadidé eltéltése

A gyomaendrddi fiatalok kozil egy f6 sem
valaszolta azt, hogy nem rendelkezik szabad-
id6vel, az Ifjiisag2004 adatai is azt mutatjak,
hogy ez a korosztaly még rendelkezik szabad-
id6vel, amit sajat belatdsa szerint tolthet el.
A gyomaendrddi fiatalok legnagyobb része 4-
7 ora szabadiddvel rendelkezik egy atlagos
hétkoznap.

3.2.1 Bardati tdrsasag

A kulturalis fogyasztds mingségének szem-
pontjabol fontos, hogy mivel és kivel toltik el
ezt az id6t. A barati tarsasiggal rendelkezdk
és nem rendelkezdk kulturilis fogyasztasa
kozti killonbség érdekes kérdés, hiszen mind-
két csoportra felvazolhaté az a hipotézis,
hogy kevésbé vannak kitéve a tomegkultara
vonzasanak, illetve az is, hogy fokozottan
,veszélyben” vannak.

A ,maganyos” fiataloknak vajon azért nincs
barati tarsasdguk, mert otthon tilnek és Dosz-
tojevszkijt olvasnak egész nap, vagy tévézés-
sel toltik az idejiiket, mert nincs barati tarsa-
sdguk? Ugyanigy feltehetd a kérdés: a barati
tarsasiggal rendelkezdék vajon az egyitt tol-
tott idében egyitt tilnek a tévé elétt, vagy
esetleg beszélgetéssel, kozos (aktiv) progra-
mokkal ,utik el” az idejiiket?

Osszehasonlitasként a Békés megyeiek 21%-a,
a varoslakok 20%-a, a 15-19 évesek 12%-a nem
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4. tablazat. Van olyan barati kéréd, tarsasdgod,
amellyel gyakran vagy egyiitt szabadidédben?
(forrds: gyomaendrddi felmérés)

.v':akm un- gi:lnn-.i- :-u\kkc'.ré-p- Ossesen
kisképzd  #ium iskola
. Fé 0 1 1 2
nincs valasz N ~
Yoo 000%  150% 100 0,80%
& 75 60 93 228
ng-n ) |
Y 9380%  9230%  8860%  91.20%
‘G 5 i 11 20
nem
Y o 630%  620% 1050%  8,00%

rendelkezik barati tarsasdggal. A megyei és
vérosi atlag valdszintleg azért magasabb, mert
ezekben szerepelnek a 19-29 évesek vélaszai is,
ebben a korban pedig mar elétérbe keril a pér-
kapcsolat, a baréati kor rovasara. Annak a 20
gyomaendrddi fének, akinek nincs baréti tar-
sasaga, kozelebbrdl megvizsgalva a véalaszait
kidertl, az a hipotézis é4llja meg a helyét, amely
szerint ezek fiatalok tévéznek és/vagy szami-
togépeznek otthon szabadidejiikben.

1. dbra. A szabadidd eltoltésének helyszinei hétkéznap
a gyomaendrddi kézépiskoldsok kérében

80,00%

72,80%

60,00%

40,00%

20,00%

14%

0,00%

Oegyéb

B rokonoknal vagyok
@ sportolok

Dutcén vagyok
barataimmal vagyok
M otthon vagyok
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3.2.2 a szabadidd eltéltése
a hétkéznapokon

Az Ifjasdg2004-hez hasonl6an a gyomaendrddi
kozépiskolasok szintén bejelolhettek tobb valasz-
lehetdséget is. A fiatalok legtobb idejiiket ott-
hon toltik mindkét felmérés szerint, az Ifjusag-
2004 esetében az a szam 73%. A gyomaend-
rédiek esetében a bardtokkal és sportolassal
toltott szabadidd joval tobb, mint az orszagos
felmérés atlaga (23%, illetve 3%). Az Ifjasag-
2004 eredményeit 6sszeadva 106% jon ki, tehat
egy ember altalaban egy valaszlehetdséget
adott meg, mig a gyomaendrddi felmérés sze-
rint ez a szdm 215,2%. Ezek szerint az utébbi
valaszadék szabadidejiitket megosztjak, tobb
helyen, tobb forméban toltik el, persze ez nem
jelent mindgségi killonbséget. Az alabbi tabla-
zat mar alkalmasabb a mingség elemzésére is,
zart kérdésben arra valaszolhattak a fiatalok,
hogy az otthon t6lt6tt idében mivel foglalkoz-
nak legtobbet.

5. tablazat. Mivel foglalkozol otthon a legtobbet hétkoznap
szabadidddben? (forrds: gyomaendrddi felmérés)

seakmun-  gimnd-  seakkiedp

.
kisképzd  wium iskola Ossagsen
.. Fa 39 17 48 104
tevezem
Yy 488%  262%  457%  41,6%
G 2 8 7 17
olvasok ¢
%a 25% 12,3% 6,8%
L I 18 28 73
szamitogipesem
%  225%  43,1% 29,2%
) Fé 12 6 10 28
egvch -
% 15,0% 9.2% 9.5% 11,2%
. . i) 9 6 13 28
nines vilasz
Yo 11,3% 9,2% 12,4% 11,2%
- G 80 65 105 2500
Osszesen

1000%  100,0%  100,0% 100,006

Egy atlagos hétkoznap 3 orat il a tévé elétt
a gyomaendrddi ifjasag, de nem ez a legelszo-
moritobb adat, hanem az, hogy mely csator-
néak mely musorait nézik ezekben az 6rakban.
Zart kérdésben felsoroltam a 3 orszagos csa-
torndt (m1, Tv2, RTL Klub), és felajanlottam
egy egyéb lehetdséget is. Valamint nyitott kér-
désben arra is kivancsi voltam, hogy milyen
adasokat néznek. Els§ és taldn legfontosabb
eredmény az, hogy egyetlen valaszadé sem
jelolte be az m1-et, semmilyen formaban (pl.:
tobb jelolés kozil az egyik, vagy legalabb egy
m1-es musor a nyitott kérdésben).
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Az orszagos kereskedelmi csatornak veze-
tik a nézettséget, 0sszesen 62%-kal (ez azok
ardnya, akik csak a Tv2-t és az RTL Klubot
nézik, egyéb csatornat egyéltaldn nem). Azok
aranya, akik rendelkeznek miholdas vagy ka-
beltévével, és nézik is azt, 36%. Ezek koziil
magasan vezet (24 emlitéssel) a VIVA Tv, a
magyarorszagi tomegkultura egyik 6 képvise-
16je, de 9 f6 az MTV-t is megemlitette, ami a
nemzetkozi pop- és tomegkultira formaléja.
Olyan csatornat, ami a kultdra és/vagy a tudo-
many magasabb szintjeit is képviseli (Spekt-
rum, CNN, Discovery, Duna tv, National Geo-
grafic), mindossze 8 f6 néz a 250 f6bdl.

A konkrét mdsorokat az alabbi kategoriakba
soroltam be: sorozatok, show-k, filmek, koz-
életi és bulvar magazinok, jatékok/vetélke-
dék, hiradok.

113 valasszal egyértelmtien a sorozatokat
nézik legtobben (a Baratok kozt, a Jéban rossz-
ban, az Everwood, a Walker, a Texasi kopd,
a Rém rendes csaldd és a Te vagy az életem
cimd sorozatok szerepeltek a legtébbszor).

11 f6 néz leginkabb valamilyen show-t, leg-
tobben a Baldzs show-t nevezték meg. Egy {6,
aki kibeszéld show-kat néz legszivesebben, a
kovetkezd véleményt irta a kérddivére: ,,Bar
szégyen, hogy az emberek szeretik nézni a
sok parasztot és a szennyestiket.” Ebben a 12-es
gimnazista lanyban ezek szerint mar megfo-
galmazo6dott a kritika a tomegkultaraval kap-
csolatban, bar ugyantgy fogyaszt6ja, mint a
tobbiek. Ennek oka lehet a korosztélyos és a szii-
16i minta is, kérdés, hogy lesz-e benne annyi
tudatossag, hogy ,kitorjon” beléle.

Elgondolkodtaté, hogy csak 7 {6 irta azt véla-
szaban, hogy hireket néz a tévében. Ezek sze-
rint a 250 fiatalnak csak 17,5%-at érdekli, hogy
mi torténik az orszagban és a vilagban. Igaz,
hogy tébben is néznek kozéleti, bulvar magazi-
nokat (Aktiv, Fékusz), de ezeket egyértelmien
a tomegkultardhoz, és nem a ,hasznos infor-
maci6szerzéshez” lehet kotni.

A jatékok/vetélkeddk kategoriat — a vélaszok
tiizetesebb atvizsgédldsa utdn — érdemes kettéva-
lasztani. Béar viszonylag kevés esetben tiint fel
mindkett§, nem mindegy, hogy a fiatal az Activi-
tyt nézi, vagy a ,Legyen On is Milliomos™-t! Per-
sze egy muveltségi vetélkedd csak akkor lesz
hasznos a szdmara, ha tudatosan figyeli azt, és
nem csak azért, mert ,,valamit nézni kell”.
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3.2.3 Olvasdsi szokdsok

Az Ifjasdg2004 adatai szerint a 14-18 éves
korosztéaly atlag 9 konyvet olvas el egy évben.
Ehhez képest a gyomaendrddi felmérés ered-
ménye nagy killonbséget mutat, ami magya-
razhat6 azzal is, hogy az utébbiban nincsenek
benne a kotelezd olvasményok, de a ,,milyen
konyveket olvasol?” kérdésre adott vélaszok-
bél kideriil, hogy a gyomaendrddi fiatalok
tobb mint 21%-a a kotelezd olvasmanyokat sem
olvassa el, ami azt jelenti, hogy 250 f6bdl 54
fének egy konyv sem keriil a kezébe a tankény-
veken kiviil. Majdnem 50%-uk pedig csak a
kotelezdket olvassa. Az iskolatipusokat 6ssze-
hasonlitva a gimnazistdk olvasnak legtobbet,
40%-uk csak a kotelezé6t, 46%-uk egyéb kony-
veket is olvas.

6. tablazat: A gyomaendrddi kézépiskoldsok altal
elolvasott kényvek szama az elmiilt évben

Iskola tipusa Darabszam
szakmunkasképzd 0,66
gimnazium 3,55
szakkozépiskola 1,81
Osszesen 1,89

Az olvasott szerzéket tekintve magasan ve-
zetnek az olyan szerzdék, mint példaul Daniel
Steel, J. K. Rowling, a Bronté névérek, Jane
Austen. Szépirodalmat csak a gimnazistak ol-
vasnak, egy-egy emlités erejéig szerepelt a va-
laszok kozott Ady Endre, Jozsef Attila, Krady
Gyula, Karinthy Frigyes, Szerb Antal. A szak-
munkasképzdbe jarok koziil egy f6 emlitette
Puskin nevét, de az adott diakrol véletleniil
tudom, hogy orosz szarmazasu, és egy 6 irta
a Bibliat mint az egyetlen konyvet, amit elol-
vasott az elmult évben. Egy f6 Kertész Gézat
olvas, aki a Bardtok kézt cimd sorozat egyik
szerepldje, a valaszadé valdszintdleg Kertész
Imrére gondolt, bar igy megkérddijelezddik,
milyen alapossdggal olvasta a kényvet.

3.2.4 Szoérakozdsi szokdsok,
alkoholfogyasztds és drogkiprébdlds

Bér a hétvégéken is a legtobb idét otthon toltik
a gyomaendrddi fiatalok, a szombat esti bulizés
szerves része a szabadidejiik felhasznalasanak.
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Legpreferdltabb hely a diszké és a kocsma.
A szakmunkasképzd@sok tobb mint 80%-a jar va-
lamilyen rendszerességgel kocsmaba, a gimna-
zistdknal ez az arany csak 58%. A varosban
nincs hidny kocsmékbél, viszont viszonylag
kevés az a fajta pub, ami kifejezetten a fiatalok
szamdra nyujt szérakozasi lehetdségeket, a kocs-
mak alapvetd funkci6ja az alkoholfogyasztas.

A helyi fiatalok nagy része (64%) viszony-
lag gyakran (hetente egyszer vagy havonta)
jar valamelyik helyi diszkéba. Ezek a helyek
nem alkalmasak beszélgetésre, persze nem is
ez a szereplk, hanem a kikapcsolodés a leg-
Gjabb trendek, a radiobarat zenék, egyszéval
a tomegkultira mentén.

A bulizassal egytitt az alkoholfogyasztas és
esetenként a drogfogyasztas is része lett a dia-
kok életvitelének.

7. tablazat. Az alkoholfogyasztds gyakorisdga
a gyomaendrddi kézépiskoldsok kérében

seakmun- - gimnd-  seakkiecp- -
P . Osszesen
kasképzo  zium iskola
. . i 3 1 0 4
majdnem minden nap o
Y 3.8% 1.5% 0,0% 1.6%
I'd 25 11 18 54
hetente egyszer
Y 313% 16.9% 17.1% 21,6%
. A 17 26 34 77
havonta néhanyszor ¢ _ J_ ) _
21.3% 40,0%% 32.4% 30,8%
J&S) 8 G 14 28
havonta egyszer ) ) ) _
° 10.0% 9.2% 13.3% 11.2%
P Ia 14 15 24 53
ennél ritkibban
Ya 17.5% 23.1% 22.9% 21.2%
I 12 6 12 30
egyszer sem -
15.0% 9,2 11.4% 12,0%%
. I 1 1] 3 4
nem vilaszolt
Ya 1.3% 0,0%0 2.9% 1.6%

Azok a didkok, akik majdnem minden nap,
vagy legalabb hetente egyszer fogyasztanak
alkoholt, hetente egyszer megfordulnak disz-
kéban, kocsmaban vagy valamilyen szérako-
z6helyen, tehét a rendszeres alkoholfogyasz-
tas hozzétartozik a hétvégi bulizashoz.

A drogfogyasztéas altaldnos probléma ma
Magyarorszagon, a legveszélyeztetettebb kor-
osztaly az ifjusag. Az Ifjisag2004 adatai sze-
rint a 15-19 éves korosztaly 45%-a, a varoslako
15-29 évesek 44%-a hasznalt mér valamilyen
drogot. Ehhez képest a gyomaendrddi ered-
mények meglepden jénak mondhatdk, hiszen
a fiatalok minddssze 13,6%-a probalt eddig ki
tudatmoédosité szert. A droghasznélatot mar
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nem lehet olyan egyértelmtien a szérakozo-
helyekhez kotni, mint az alkoholfogyasztast,
hiszen bar a kiprébalék 59%-a (14 f6) leg-
alabb hetente egyszer elmegy bulizni, 41%-uk
(20 f6) 4ltaldban csak havonta vagy anndl is
ritkdbban jar diszkéba, kocsmaba vagy egyéb
szérakozohelyre.

3.3 internethaszndlat

A gyomaendrddi kozépiskolasok korében a
gimnazistak hasznaljék legtébbet az inter-
netet, hiszen majdnem 70%-uk naponta vagy
naponta tébbszor is felmegy a vilaghalora.
Tobb mint kétharmaduk otthonrél teszi ezt.
Ez a szdm 6sszhangban van azzal az adattal,
miszerint a gyomaendrddi gimnazistak 72,9%-
anak van otthon internet-hozzéaférése.

Bar a szakkozépiskolasok 87,6%-anak van
otthon szamitogépe (5,75%-uk sziileinek van,
62,9%-uknak sajat gépe van, 19%-nak van a
sziileinek és neki is), otthoni internet-hoz-
zaféréssel ehhez képest kevesen rendelkez-
nek (36,2%), és ritkdbban is hasznaljak, féleg
az iskoldban. Az otthoni internetezési lehetd-
ség adatai tehat azt mutatjak, hogy a ,,szakadék”
nem a hipotézisben felvetett helyen van (szak-
kozépiskolasok és szakmunkasképzdsok kozott),
hanem a gimnazistak és szakkozépiskoldsok
kozott. Ugyanis szakmunkésképzdsok 31,4%-a
rendelkezik internet-hozzaféréssel, 58,8%-nak
van otthon szdmitégépe.

Az 1fjisag2004 kutatédssal csak részben le-
het 6sszevetni az internethasznalatrol szo6l6
adatokat, hiszen 2004 6ta folyamatosan vélto-
zik (n6vekszik) az informatika tere és hatasa,
ebben a témakorben két és fél év hosszu idé-
nek szdmit. Az ardnyok részben meg is val-
toztak, az orszagos felmérés szerint legtobben
hetente tobbszor hasznéljak a vildghaloét (24%),
hetente egyszer 21% netezik, naponta vagy
naponta t6bbszor csak 19%, soha 11%.

A gyomaendrddi felmérés szerint a didkok
jelentds része a kapcsolattartds valamelyik
forméjara (levelezés vagy chatelés) hasznalja
az internetet. Jatékok, szoftverek, zenék, filmek
letoltésének szokésa a netrél még nem terjedt
el a helyi didkok korében, alig tébb mint egy-
otodik hasznalja erre a vilaghdlét, mig a
2004-es orszagos felmérés adatai szerint a buda-
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pesti fiatalok 45%-a rendszeresen tolt le a vilag-
haloérol adatokat. Ugyanigy nem fedezték még
fel a gyomaendrdédiek azt a lehetdséget, hogy
a tanuldshoz, a dolgozatokhoz, a hazi felada-
tokhoz is segitséget nytjthat szamukra az inter-
net. A budapesti fiatalok 87%-a hasznélta erre
a netet mar 2 és fél évvel korabban is. Ez az
Osszehasonlitas azért is érdekes, mert a vilag-
hélé egyik funkci6ja épp az, hogy athidalja
a foldrajzi tavolsagokat, teleptiléstipusbeli kii-
lonbségeket: ugyanaz az informécié barhon-
nan elérhetd. Ennek a tudatositasa gy latszik,
még nem jutott el mindenhova.

4. Osszefoglalas

Erdekes adalék, hogy a nyertes—talél6-vesz-
tes besorolés alapjan a Békés megyei fiatalok
mind6ssze 10%-a sorolhat6 a nyertesek kozé.
Kérdéses, hogy ebbdl hany szazalék él a megye-
székhelyen, és mennyi a varosokban, kozsé-
gekben. Kutatdsom eredményei is azt mutat-
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IfjGsag és Khorngyezet
jak, hogy a dél-alfoldi régi6 kisvérosi fiataljainak,
f6leg a szakmunkasképzébe jaroknak igen kevés
esélyiik van bekertilni ebbe a kategériaba. Kul-
tarafogyasztasuk, habar nem minden esetben
marad el az orszagos atlagoktdl, jelentds mér-
tékben a tomegkultdra hatasa alatt 4ll, amely-
nek egyik f§ jellemzdje, hogy elhiteti, a sablo-
nos élet kielégitd lehet, megakadélyozva ezzel
a fejlédést. Ebb6l mindenképpen nehezebb
kitornitik, mint févarosi kortarsaiknak.

Jegyzetek

1 Bauer Béla-Tibori Timea: Az ifjlisag viszonya a
kultdrahoz. In: Ifjiisdg2004 Tanulmanyok I. Buda-
pest: Nemzeti Ifjisdgkutaté Intézet, 2002.
180-181.

2 Gabor Kédlman: Az ifjusagszociolégia irdanyai.
In: Bauer Béla (szerk): SiiSii a tdrsadalomban.
Budapest: I’Jj Mandatum-ELTE TOFK, 2000.
153-173.
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Szolnoki Fruzsina

Kritikus? Tomeg?

Bevezetd

Napjainkban, a szdmitdstechnika koraban
végbend kornyezetszennyezés megelGzése és
visszaszoritasa igen iddszerd téma. Célom annak
a bemutatasa, miként tudta a fiatalsag — féként
a kerékparos szubkulttra — felhasznélni az inter-
netet kornyezetiink megévasanak modjaira,
igy tobbek kozott magéra a kerékparozasra is,
tovabba sikerein felbuzdulva hogyan szallt
harcba sajat érdekeinek érvényesitéséért. F6-
leg a 1égszennyezés visszaszoritasara 6sztonzg
legnagyobb akcidkat tobbségében kornyezet-
védd szervezetekkel egytittmikodve szervez-
ték a kerékparosok. Ezek mara egyre nagyobb
sajtévisszhangot kapnak, és ezzel parhuza-
mosan novik ki magukat az olyan — kizarélag
,biciklis” — demonstracidk, amelyek a veszélyes
utakra vagy az 6vatlanul vezetd autésokra
hivjak fel a figyelmet.

Mivel a nagyobb kerékpéros akcidk a ter-
mészetvédelem mellett propagandaltak, igy
az elsé rész Magyarorszag kornyezetvédelem-
hez valé viszonyat mutatja be, mind globali-
san, mind lokalisan.

A masodik fejezet azt taglalja, miként szii-
letett bele ez a nemzedék egy példatlanul gyors
tutemd technikai fejlédésbe. Miként ismerke-
dett meg — 6koldgiank veszélyeztetettsége mel-
lett — egy kovetkezd generaci6 a cyberkorszakkal?
Milyen tarsadalmi szakadékot krealt — tobbek
kozott — ez a modern vilag, ezaltal hatranyba
hozva mind az idgsebb korosztalyt, mind az
als6bb decilisben éldket?

A nyertes oldalon 1évé fiatalok az aktiv in-
ternethasznélat altal érdekeik képviseletében
szamos egyesiiletet, kezdeményezést, demonst-
raciét szervezhetnek. A harmadik rész bemu-
tatja, hogy a létezd szocialista rendszer fiataljai-
nak egyesiileteitél a mai modern szervezetekig
hogyan képviselte érdekeit az ifji nemzedék,
milyen hasonlé kornyezeti katasztréfa ,,robban-
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totta ki” a Greenpeace és a magyarorszagi
z0ld szervezetek megalakulasat.

A negyedik fejezetben a hazai kerékparos
élet, valamint a budapesti kerékparozas nép-
szertségét és nehézségeit vazolom. Az 1800-as
évek végétdl egészen napjainkig tart a ,harc”
a kerékparozas elfogadottsdgaig. Mindezen
nehézségek féleg a kiépitetlen bicikliutakra
és az elviselhetetlen szmogra eredeztethetdk.
Az ez ellen fellépd és a kerékparozés elényeit
propagandal6 szervezetek tobb felvonulast
tartottak mér, bar ezek soha nem kaptak sajté-
visszhangot. Az els§ — szervezését illetGen
szinte kizardlag interneten alapulé — megmozdu-
las a 2004-ben megrendezett Critical Mass volt.!
A madra tobb tizezer f6t szamlal6 demonstra-
ci6 tovabbi nagy lépések eldfutara lett.

A fiatalok az e-kulttra elényeit felhasznélva
szamos civil kezdeményezés részesei, illetve
szervezdi lettek.

A természettudatos magatartas
jelentGssége és sziikségessége Budapesten

»Aerem corrumpere non licet”,
azaz ,Ne szennyezd a levegdt.”?

Kornyezetiink megbvasanak fontossaga nap-
jainkban egyre aktuélisabba vélik. A mindenki
szamdara évek 6ta ismeretes problémak; az
6zonréteg elvékonyodésa vagy a globdlis fel-
melegedés egyre latvanyosabb és ijesztébb
mértékben mutatkozik meg a mindennapok
soran. Nalunk taldn a leglatvanyosabban a
2007-ben ,elmaradé” tél és a szokatlanul ma-
gas hémérséklet szemléltette az éghajlatban
fellépé anomalidkat.

A szakérték szerint tobbségében az iparo-
sodas és a novekvd gazok feleldsek a globalis
hémérséklet-emelkedésért és kozvetve a meg-
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szaporodott iddjarasi szélsGségekért, igy a hd-
hullamokért, tornaddokért és aszalyokért.

Magyarorszag 2002 jaliusdban csatlakozott
a Kiotéi egyezményhez, mindekozben az Euré-
pai Uni6 nemzetkozi vezetd szerepre tor a glo-
balis felmelegedés elleni javaslataival.

A tarsadalmaknak egytittesen kell hat raéb-
redniiik, hogy kornyezetiink tilmérgezésének
leéllitasa kozos tgyiink. Fel kell ismerni azt,
hogy mindenki a sajat életében kis valtoztata-
sokkal is mennyit tehetne.

Budapest szennyezettsége az orszdgban
élen jar, melyhez nagyban hozzéjérul az a mint-
egy 400 000 gépjarmd,® amellyel csak a févaros
lakosai rendelkeznek

A felmérések szerint a VII. kertiletben atla-
gosan ot évvel rovidebb életkorra szamithat-
nak a férfiak, mint a XII. keriiletben.*

A Budapesthez hasonlé — medencében fekvd
— nagyvarosok, példaul Mexikdovaros szennye-
zettsége méar mindenki szdmara ismert, az ez
ellen hozott rendeletek viszont kevésbé. Mexi-
kévaros vezetdinek és az dnkormdanyzat munka-
tarsainak havonta egyszer kotelezd kerékpar-
ral munkaba menni, aki erre egészségi allapota
miatt képtelen, annak a tomegkozlekedést kell
kihasznélnia. A varosban naponta 4 millié aut6
kozlekedik.?

Mig folyik a megajulé energiaforrasokrol és
a levegd szennyezettségérdl szo6l6 vita, a sajto-
ban egyre tobbet hallani civil kezdeményezé-
sekrdl az interneten. Ekozben a kovetkezd hirek
jelentek meg:

,Budapest, 2007. februar 11. A Levegd Munka-
csoport, a Critical Mass, a Magyar Kerékpdros-
klub, a Zold Fiatalok és a Greenpeace békés,
latvanyos kézds demonstrdciéval hivta fel a
lakossag és a févarosi vezetés figyelmét: azon-
nali valtoztatGdsokra van sziikség Budapest leve-
gdjének tisztasdgaért, egészségiink és kérnyeze-
tiink védelméért. Biciklizz, gyalogolj, tomegkoz-
lekedj, s ha aut6zol: »teleautézz«.”®

,Budapest, 2007. méarcius 1. Greenpeace
aktivistak klimariadét tartottak ma 10 6ratél a
Lanchidon. Egy 120 négyzetméteres transzpa-
renst feszitettek ki a Duna felett a kévetkezd
felirattal: Klimariadé: Zold Energidt!™”
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A globalizacio veszélyei: az 6koldogia
torékenysége és a technika forradalma

A fiatalok fegyvere; az internet hatalma

A kimertil§ energiaforrasok vagy az 6kologia ve-
szélyeztetettségének probléméja mind a kovet-
kez6 generacio vallat fogja nyomni egy amuagy
is értékvélsaggal kiizdd, modern vilagban.

Az informéciés tarsadalom fogyasztoi tér-
sadalom.® A profitorientalt és a fogyasztoi tarsa-
dalomra épiilé vilagnézet mellett 6ridsi szere-
pet kapott az informatika. Mindennapi életiink
soran elkertiilhetetlen a vele val6 taldlkozas,
szdmos érv szol csakigy ellene, mint mellette.
A technika fejl6désének arnyoldalaiként meg-
emlitendd a manipulalhatésdg, a félreinfor-
malhatésag és az elmaganyosodas ténye. Barati
osszejovetelek helyett a chat, az msn és az
sms hodit: a fiatalok mérhetéen kevesebbet
latogatnak kozosségi tereket. Az elektronika
megfelel§ ismeretével azonban o6ridsi eld-
nyokre is szert lehet tenni. Az a generacid,
amelyik belesziiletik egy ilyen forradalomba,
nagy sebességgel tudja elsajatitani azt a tudést
és informaciémennyiséget, amely céljai eléré-
sét szolgélja.

Szamos lehetdség nyilt meg az e-kultira
megsziiletésével, melynek kiaknézasa a fiata-
lok kotelessége, sajat jovdjik érdekében. Ezt
felhasznalva talan meg tudnak kiizdeni a rajuk
var6 arnyoldalakkal.

A szakadék hazankban

A hirtelen bekovetkezett paradigmavaltas vele-
jaréjaként az informatika fejlédésének hatasa
napjainkban is noveli a tarsadalmi szakadé-
kot. Ennek soran a meghatéarozott anyagi és
tarsadalmi helyzetben 1évdk életszinvonala
és mobilitasanak lehetdsége emelkedik, mig
az ellenkezd pdlusé siillyed.

A torténelem sorédn a technikai fejlédést
mindig az addig legfejlettebb taldlmany tal-
szarnyalasa segitette el. Haboruk sorsa mult
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azon, melyik fél tud minél hamarabb és mi-
nél hatékonyabban fejleszteni akar a harca-
szat, akar a tudomany terén. Szadmos ujitas
mellett a legkiemelkedébb atalakuldson a sza-
mitastechnika ment at.

Internet nélkill ma mar elképzelhetetlen a
hatékony és sikeres szervezetek és egyesiiletek
mukodése, akar a Vilagbankra, akar a globalis
kéabit6szerkereskedelemre és az ezek ellen tiin-
tetd szervezetekre gondolunk. Az emberekkel
val6 aktiv kapcsolattartas, a hihetetlen gyors
informaciécsere elengedhetetlen része az
ilyen szervezddések fennmaradasanak.

Tehat nyiltan kijelenthetjiik: akinek a kezé-
ben van a megfeleld tudas az informatika te-
rén, az a felhaszndlasa altal nemcsak oridsi
elényre, de bizonyos hatalomra is szert tesz.

Magyarorszdgon a '90-es években kezdddott
rendszervaltas folyamata atrendezte a tarsa-
dalmi viszonyokat, aminek a tavkozlésben is
megmutatkozott a hatasa. A mai fiatalsag ak-
kor sziiletett vagy 1épett kistinédzser korba,
szocializalédasuk kezdetét vette. Miutdn a
vezetékes telefon hasznalata természetes volt,
befogaddva véltak az akkor berobbant mobil-
telefon irant. A technika gyorstitemd fejlédé-
sét bizonyitvan nem sokkal késébb hazank-
ban is megjelent az internet, és mivel életkori
sajatossagaik révén a fiatalok ekkor a legnyi-
tottabbak, leginkdbb tudjik kifejleszteni a
készségeiket, illetve ,belesziilettek az informa-
tika kordba”. Ez nemcsak egyéni, hanem tarsa-
dalmi szinten is igen jelentds volt. Az elsd,
komolyan ezt a korosztalyt vizsgalé felmérés
a 2000-es Ifjiisg2000°, illetve 4 évvel késébb
az Ifjisdg2004° elnevezésd kutatds volt. Aho-
gyan annak idején sziileinek az olvasas, ugy
lett természetes ma a legtobb fiatal szamara
az elektronika hasznalata, létrehozva az e-kul-
tarat.® Mint minden jé irdnyt valtozasnak,
ennek is van drnyoldala. Az e-kultdra fogyasz-
t6i nagy elényre tettek szert mind ,,vertikalisan”,
mind ,horizontalisan”.

,Horizontalis” értelemben véve a kiilonbsé-
gek az azonos korosztidly mas deciliseiben
él6k kozt 1épnek fel. Ahogyan annak idején a
mobiltelefon, ma az internet is olyan ,,mun-
kaeszkoz”, amelyet csak bizonyos decilisek-
ben él6k engedhetnek meg, ezzel valamiféle
szakadékot képezve a tarsadalom rétegei kozott.
Az alsobb decilisben él6 ugyanazon korosztaly
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sokban lemarad informatikaban jartas tarsaitol.
a 2000-es adatokhoz képest 2004-re'® Gsszessé-
gében kétszeresére nétt a fiatalok korében a
szamitogéppel valo ellatottsag (29%-16l 57%-ra).
A hozzaférhetgségbeli killonbségek nemcsak a
csalad anyagi helyzetével kapcsolatban szembe-
tindk, hanem az iskolai végzettség, illetve a lako-
hely szerinti megosztottsig szerint is. A buda-
pesti, internettel rendelkezd haztartasok ardnya
45%, a kozségeké mindossze 14%. A Buda-
pesten él6 15-29 éves korosztaly 74% hasznélja
a halét, a kozségekben él6knek 47%-a.

A masik, ,vertikalis” sikon létrejott torés az
iddsebb és fiatalabb korosztaly kozt ment végbe.
Magyarorszagon kiillénosen nagy a lemaradas:
Nyugat-Eurépaban tobb 80 év feletti netezik,
mint hazankban a 60 év felettiek.!* A mai, digi-
télis korban €16 fiatalok az iddsebbek szdmara
csaknem behozhatatlan elényben vanxnak.
Szamos munkalehetdség, tudas és informéacio
van a birtokukban, amely a mindebbdl kima-
rad6 korosztaly szdmara elérhetetlen.

Vagyis mindezen kiillonbségek nemcsak
presztizskérdést vetnek fel; sokkal inkabb az
informaci6szerzésben valé akadalyozottsag,
igy az egyik meghatarozé kultarabdl valé kire-
kesztettség a szakadék oka. Ez az alsé decilist
vagy az iddsebb korosztalyt igymond ,ver-
senyképtelenné” teszi még a munkaerépiacon is.

Kovetkezésképpen a fiatalok, ezen belil is a
megfelel§ végzettséggel rendelkezd nagyvérosi
ifjisdg mobilisabb, és lehetdségei kevésbé kor-
latozottak. Az érdekeik érvényesitéséhez sziik-
séges szervezddések létrehozasihoz, az inter-
neten keresztiili kapcsolat megteremtéséhez
minden kortilmény adotta valik.

A kornyezetvédelmi civil szervezetek
Magyarorszagon

»Nem bdntja a szemét?”'?

Az 1950-es és 1960-as években a vegyipari
nagylizemek virdgkorukat élték, az emberek
kezdték folyamatosan elvesziteni a természet
kozelségét. A ’60-as évek elején az alacsony
technikai szinvonalat képviseld, fokozatosan
eloregedd gépjarmivek féleg a nagyvarosok
levegdijét szennyezték. 1950 és 1970 kozotti
id@szak — a kornyezet megdvésa szempontjabol
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— az elszalasztott lehetdségek iddszaka volt.
Mindezek latvanyos kompenzécidja a ’70-es
évektdl légszennyezési ad6ként mutatkozott
meg, 1975-t61 pedig progressziv légszennye-
zési birségot vezettek be.

Az onszervezddd kornyezetvédd mozgal-
mak elinditéja az 1986 aprilisdban bekovet-
kezett csernobili robbanés volt. A figyelem
innentdl kezdve a természetvédelemre kez-
dett iranyulni. 1970 és 1990 k6zott ezen moz-
galmak érdekérvényesitése még gyenge volt,
am az érdeklddés egyre nétt; egyenes arany-
ban a szocialista rendszer gyengiilésével. Az
alternativ és az allami hierarchiétél fiiggetle-
nil szervezddd korok szama novekedésnek
indult, f6leg a magasan kvalifikalt fiatalok
korében. Ilyen népszerd ,,zold” szervezet volt
a Tudoméanyos Didkkor, az ELTE Természet-
védelmi Klub és a BME Zld Klub.

A tarsadalom elit rétegének — a létezd szo-
cializmus és a péartok politikaja miatti — libe-
ralisabb hozzaallasa volt eléfutdra a mai, ha-
sonl6 értékeket képviseld szervezeteknek is.

A ma szervezetei: ,Egységben az erg”

,Ha a legtébb ember teljes bizalommal az al-
lamra hagyatkozna abban a tekintetben, hogy
az gondoskodjon mindenrdl, amire sziikség
van, ez igen messzire nyilé negativ kihata-
sokkal jarna életmindgségtink terén, [...] kép-
telenné valnank barmilyen kozosségi vagy
tarsadalmi kérdést a sajat személyes tigyiink-
nek tekinteni.”13

A civil szervezetek szdma Magyarorszagon
2000-t61 folyamatosan nd, ebbdl nem csekély
a természettudatos beéllitottsdgiak szama.

Ezek kozos tulajdonsaga, hogy tagjai moz-
gositasa altal, akcioi segitségével rairanyitsak
a kozvélemény figyelmét a legkiilonbozdébb
okologiai kérdésekre. A féként fiatalokbdl 4llo
nem profit-orientéalt zold szervezetek ereje az
egymas kozotti kapcsolattartasban, a lelkes ér-
dekképviseletben és az informatikaban valé
jartassagban rejlik.

A f6éként az internetes kapcsolatra épuilése
révén gyors és hatékony akcidkra képesek.

A Greenpeace 1971-ben alakult azzal a cél-
lal, hogy fellépjen az amerikai kisérleti atom-
robbantésok ellen. Ez a nemzetkézi kornye-
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zetvédd szervezet 2002 jiniusaban nyitotta
meg magyarorszagi irodajat. A tiz magyar
munkatérs tevékenységét 27 000 adomanyozo
és 4-500 aktivista segiti. A népszerd, am im-
hol tal radikélis Greenpeace-en kiviil termé-
szetesen szdmos kisebb szervezet miikodik,
egyre nagyobb nyilvanossagot kapva: ilyen
példaul a HuMusz, vagyis a Hulladék Munka-
szovetség, mely 18 magyar kornyezetvédd
szervezet altal alapitott fiiggetlen tarsadalmi
szervezet. A Hulladék Munkaszovetség tiz
éve kiizd tobbek kozott az erdforrasok pazar-
lasat természetesnek tekintd termelés, szol-
galtatasok és fogyasztas ellen. A Leveg Mun-
kacsoport, a Riigyecskék, a ZoFi, vagyis Zold
Fiatalok és még szamos més szervezet mar
régota mikodik egyiitt a kornyezeti karok
megelGzése és helyredllitdsa érdekében. A na-
gyobb rendezvényeken val6 megjelenésiikon
kivil sajat rendezésd akcidkkal probaljak
meg felhivni a figyelmet f6képp a légszeny-
nyezés hihetetlen mértékére. A legtobb hason-
16 szervezettel karoltve sok budapesti figyelem-
felkelté akcié szerepldje. Ilyen volt a 2007.
februar 11-én megrendezett ,,Stop Szmog” akcié
is, ahol egytt tiintetett bringéds és gyalogos a
szmogrendeletért, a Levegé Munkacsoport, a Cri-
tical Mass, a Magyar Kerékparosklub, a Zold
Fiatalok és a Greenpeace dirigalasaval.

A kerékparos szervezetekkel val6 egyiitt-
mukodés nem véletlen. A leveg6t szennyezd
gazok légkorbe jutasaért leginkabb felelds
gépjarmu-hasznalat legismertebb alternativa-
ja a kerékpérozas. A biciklizés nemcsak kor-
nyezetkiméld, de nagyszerd hobbi és remek
kozlekedési méd. Ismeretes, hogy a belvarosi
kerékparozas minden ko6zlekedési forménal
bizonyitottan gyorsabb 4-6 kilométeren beliil,
ezenkivil rengeteg elénnyel jar mind anyagi-
lag, mind fizikailag.

Tehat a kerékparozas lehet az egyik legké-
nyelmesebb és leghatdsosabb megoldés egy
globélis problémara, amelyre mar a z6ld szer-
vezetek is felfigyeltek. Az amigy is a két ke-
réken valé kozlekedést elényben részesitd
egyesiiletek egyre tobb kozos megmozdulast,
illetve rendezvényt kezdtek el kerékpéros
klubokkal kozosen létrehozni. Ez mara mar a
kozos célok elérése érdekében a kolcsénos tdmo-
gatdst is magédval vonzotta. Egyik legszem-
betdndbb jele, hogy a legtobb egyesiilet web-
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lapjan megtalalhaték a velik egyiittmikodd
szervezetek net cime. Eléfordul az is, hogy
privat kerékparboltok szponzordlnak zold
szervezeteket biciklivel, vagy kornyezetvédel-
mi szervezetek adnak ki helyiségeket kerék-
paros egyesiileteknek.

A figyelemfelkeltd akciok egytittes megren-
dezése tehat nemcsak az azonos latdsmad,
hanem a biciklisek figyelemre mélté szama
végett is keriil megrendezésre.

A kerékparozas képviseldi
,,...hisz te kerékpdrosnak sziilettél. "

Velocipédektdl a Csepelig'®

Az elsé irott emlék a kerékpar Gsérdl a pirnai
apétsag 1605-6s évkonyvébdl maradt rank.
A késdébbiekben — tobbek kozott Bolyai Farkas
nevéhez is fliz6d6 — velocipédként ismert bicikli
a 19. szdzad utolsé felére nyerte el végleges
formajat. Ekkor mar Budapesten tiz kerékpdr-
iskola mikodott azzal a céllal, hogy megtanit-
sa az embereket biciklizni, és hogy elfogadott
kozlekedési eszkozzé vialjon. Eldszor a fiatal
arisztokratak és sportolok hasznaltak, majd
jellemzden a nétlen tisztségviselék hobbija
lett, késébb pedig munkaeszkiézzé valt. Az
akkoriban a biciklizéshez nem megfelel§ utak
allapota és az emberek ,jaratlansaga” miatt a bal-
esetek gyakoriak voltak, megtorlasul altala-
ban jél megverték!” a figyelmetleniil tekerd-
ket. Az elsd kerékpéros egyesiilet az 1882-ben
alakult Budapesti Kerékpar Egyesiilet, mely a
sportot és f6leg az egytvé tartozést volt hiva-
tott rekldmozni. A legtcbb esetben nék nem
lehettek tagjai ezeknek a kluboknak, hisz ez
szemérmetlenségnek szamitott, noha Ausztria-
ban, Franciaorszadgban és Nagy-Britannidban
akkorra mér elfogadotta valt

A biciklizés elterjedésével parhuzamosan
megsziilettek az erre vonatkoz6 elsd kozleke-
dési szabalyok is, amelyek nagyon hasonlato-
sak voltak a mai KRESZ-elgirdsokhoz.

Az 1900-as években mar a hadsereg egyik
zaszloaljat is kerékparosok alkottdk a sokdig
vilagmarkanak szamité Csepel biciklikkel, részt
vettek az I-1I. vilaghadbortban, a szdzad koze-
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pére pedig Gjra elit szérakozasnak szamfitott a
nagyvarosokban.

1968-ig a politika nem igen kedvezett a koz-
lekedés fejlddésének, am ezt kovetden meg-
épult az els6 — M7-es — autopélya, és a gépjar-
muvek szdma emelkedni, a lovaskocsiké pedig
csokkeni kezdett. A kerékpar falun és varosban
egyarant fontos kozlekedési eszkz maradt.

A szerpentinen, a betonon, a jarddn
Mind ott feszitiink a bicikli vazdn”'®

A kerékparozas hazdnkban manapsag is egyre
divatosabba valik, amihez j6llehet nagyban
hozzéjarul a megfeleld propaganda és a trend
alakulésa is.

A kerékparos kifejezés sok stilust magaban
foglal attél fiiggden, hogy ki, hol és hogyan
szeretne két keréken tekerni. A mindenki &l-
tal ismert futarok a mindennapi betevdjiik végett
szaguldanak at a vdroson, mig az orszaguti
kerékparosok'® — egyéb lehetség hijan — edzés
gyandnt ,szaggatjak” az aszfaltot. A magyar
kerékparos sport mindig is méltan biiszke le-
hetett eredményeire, sportoldi mindig is kivalo
helyezéseket értek el — akar vilagversenyeken
is. Itt nemcsak a palyaversenyzdk tinnek ki,
de a BMX-es fiatalok is évek 6ta az élmezdny-
ben vannak.?’

Az extrém bringasokon keresztiil a hobbi
biciklisekig minden agazat képviseldje a szub-
kultdra része, igy egytittesen alkotjak a ,kerék-
pérosok” fogalmat.

Korosztalyt6l és nemtdl fiiggetleniil min-
denki szdmara megfelel6 sportdg, hiszen
egyénileg és csapatban is tizhetd. A f§ korosz-
talyt mégis inkédbb a fiatalok képviselik.

A magyar ifjisdgot érintd kutatasok?! szerint
(ami a 15-29 éves korosztélyt érintette) 2000-
ben a fiatalok 9sszesen 33%-a rendszeresen vég-
zett testmozgast, 2004-re ez szam 41%-ra nétt.
A kerékpérozas 2004-ben a foci utan a méso-
dik legkedveltebb sportdg lett, mindkét nem
megkérdezése szerint. A budapestiek 52%-a
vallotta magérél, hogy rendszeresen sportol.
Meg kell emliteni a kovetkezd Gsszefiiggés sze-
rinti felbontést is, vagyis a ,gondok nélkil
él6k” 56%-a sportol, mig a ,hénaprél honapra
anyagi gondokkal kiizddk”-nek csak 29%-a.
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A budapesti viszonylatban rengeteg dolog
volt adott a valtozashoz. A magas internettel
valé ellatottsidg vagy a sportolasi kedv kiemel-
kedett 2000 és 2004 kozott a hazai statisztikdk-
ban. Varhat6 és érezhetd volt, hogy a févéros-
ban kezdetét veszi valami. A megfeleld koriil-
mények mellet a k6zos érdekek és a fiatalok
kontaktusa jatszott még szerepet. A bringasok
novekedd szama igényeket ébresztett, ilyen
volt a megfelel§ Gthél6zat és az autésok figyel-
mének felkeltése a kerékparosok irdnt.

Az érdekek
Vagyis: mit kivan a magyar bringds?

A kerékpérosok legfébb torekvése a hasznal-
hat6 és biztonsagos bicikliutak kivitelezését
célozza. Az, hogy a legtobben azért nem haj-
landék a vasparipéra pattanni, mert az autok
kozt tekerni életveszélyes, a szmog pedig el-
viselhetetlen, mindenki szdméra nyilvanvalé.

Budapest Gtjain napi 60 autdval, azaz dsz-
szesen évi 20000 autdval tébb kozlekedik, a
bicikliutak tobbségét gyalogjardara festik, ami
olcs6 ugyan, de napi konfliktusokat okoz. A gya-
logosok és gépjarmivezetSk kereszttiizében
nagy sziikség van jo bicikliutakra. Jelenleg kb.
140 km kerékparit van Budapesten, mig a
kozeli Bécsben évekkel ezelStt adték at az
1000. kilométert. Egyes eur6pai nagyvérosok-
ban a kerékparos kozlekedés aranya a 15%-ot
is meghaladja, ndlunk ez 1-2%. Mindek6zben
az utobbi években évi 2-3 km kerékparut
épilt. Szakért6k szerint a minimalis kerék-
pariat-héalézathoz (400 km) 5-10 millidrd fo-
rint szitkséges, mindekdzben a lakossag évi 60-
80000 kerékpart vasérol, aminek csak a forgalmi
addja évi kb. félmilliard forint. A tomegkozleke-
dés aranya egyébként folyamatosan cstkken;
az Uj metrdvonal évtizedes vita targya, és épi-
tését csak nemrég kezdték el, villamosvona-
lak pedig egyaltalan nem létestilnek.??

Elérkezettnek tdnt az id4, hogy a biciklis
tarsadalom kiélljon az érdekei mellett. A leg-
kozelebbi zold szervezetekkel osszefogva, 1j
stratégiakat kiépitve 2004-hez képest 2007-re
valddi forradalom zajlott le a kerékparos inf-
rastrukttra kiharcolésa terén.
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A megannyiféle stilust magaban foglalé bi-
ciklis tdrsadalom tudatéra ébredt, és 6sszeallt.

A legelsé 1épés a 2004-es Critical Mass meg-
rendezése volt, a leghatdsosabb figyelemfel-
keltd akci6 a magyarorszagi kerékparozas eddi-
gi térténelmében.

A magyar Critical Mass

A Critical Mass kezdetének torténete

Az 1945. jalius 16-an, Los Alamosban végre-
hajtott elsd kisérleti atomrobbanast kovetGen
kerilt a koztudatba a ,,Kritikus Témeg” kifeje-
zés, vagyis a ,Critical Mass”. Ha a radioaktiv
anyagok hasadédsa sordn 6nfenntarté lancre-
akci6 jon létre, akkor nevezik a reaktor tome-
gét , kritikus tomegnek”.?®

A robbanast kovetden a bombat tarté 30
méter magas acélszerkezet elpdrolgott, és 800
méteres korzetben, mintegy 3 méter mélységig
uveggé olvasztotta a sivatagi homokot. Epi-
centrumdban a hdmérséklet 10 000-szer maga-
sabb volt, mint a Nap felszinén, a masfél kilo-
méter atmérdjd gombafelhdt kisérd foldren-
gésszerd zaj 500 kilométerre is tokéletesen
hallhaté volt...2*

Ha a ,Kritikus Témeg” megvan, akkor aztan
nincs megéallds; a folyamat onnantél vissza-
fordithatatlan és elsoprd.

A kerékpéros felvonuldsra hasznalatos Criti-
cal Mass elnevezés Ted White 1992-ben ké-
szult ,Return of the Scorcher” cimd doku-
mentumfilmjébdl szarmazik. A kerékparosok-
r6l sz06l6 film egyik jelenetében George Bliss
egy tipikus kinai helyzetet elemezve alkotta a
kifejezést. Kindban a nagy népstrtdség miatt
sokan kozlekednek biciklivel, s az igy létre-
jott kaotikus infrastruktaraban meglepd, am
hétkoznapiva valt jelenség titotte fel fejét. A brin-
gasok a lampa nélkiili csomdpontban a folya-
matos keresztirdnyt autéforgalom miatt nem
tudnak atkelni a keresztezddésen, igy az oda-
érkezd kerékpérosok addig varnak, mig sza-
muk el nem éri a kritikus tomeget, vagyis a
,Critical Mass”-t — ahogyan Bliss megfogal-
mazta —, hogy aztdn mindannyian egyszerre
elindulva sikeresen atkelhessenek, eléllva az
utat a keresztben kozlekedd autdk eldl. A kinai
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példéan felbuzdulva az elsd, hivatalosan meg-
rendezett Critical Mass 1992 szeptemberében
volt San Franciscoban, 48 résztvevdvel. A fel-
vonulasokon havonta kb. 75%-kal tobben je-
lentek meg, igy 1993-ra 500 koruli résztvevd-
vel jol ismertté valt a vérosi bringasok korében,
am a vérosi hivatalnokok nem foglalkoztak
vele. Néhany hénap mulva mas varosokban
is elkezdddtek a felvonulasok. Manapsag a vilag
tobb szaz vérosdban, gyakran kéthetente, havon-
ta tartanak felvonuldsokat, tobb tizezren pat-
tannak nyeregbe vildgszerte. A legnagyobb
ilyen megmozdulas Berlinre és Budapestre
jellemzd, s a nagy sikerre val6 tekintettel
Briisszel is torténelmének elsd nagyszabasa
CM-felvonulasat rendezte meg 2007 méjusaban,
ezzel népszerdsitve a kerékparozast. A briisszeli
CM kilonlegessége, hogy a vidékrdl és kiilfold-
16l érkezd biciklisek az alkalomra lezart aut6pa-
lyakon kerékparon juthattak el a fGvéarosba.

A Critical Mass Budapest

A magyarorszagi Critical Mass sziildatyja bi-
ciklis futarként kezdte palyafutasat. A kalan-
dos életformat megorokitendd — ,,Ninja”?® néven —,
a maga szorakoztatdsara memodrként kezdett
el irni egy akkoriban statikus médon mikodd
webnaplét (a mai nevén blogot), a ’90-es évek
végén. Eldtte a kerékparozas témakorében
Magyarorszagon j6forman csak reklam célzat-
tal mikodd, forumszerd honlapok voltak (pl.:
www.forum.bikemag.hu), ami f6leg a biciklik
alkatrészeit, felhasznalasi médjait és magat a
kerékparozast reklamozta kis 1étszdmu ber-
kekben. A késébbiekben ezek a férumok - igy
a bikemag.hu is — a biciklis tarsadalom koz-
ponti taldlkozdhelye lett az informacios szu-
persztradan, s a benne szunnyadé lehetdsé-
gek kiaknazasa még par évet varatott magara.
Tobb otlet, egyestilet és nagyszabést akci6 is
ezen az oldalon keresztiil valésult meg, le-
gy6zve a tavolsagot, 0sszehozva a nagyvarosok
bringésait, akik ezutan vasparipajukon szallva
nagyjabdl barhol és barmikor tudtak talélkozni.
Ninja honlapja (amelyet kb. 5 perc alatt létre-
hozott) nem a bicikliket vagy a biciklizést
volt hivatott propagélni. A sajat élményeit és
véleményeit r6gzité honlap hamarosan nagy
érdeklédést valtott ki. A site latogat6i meglepd
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médon nemcsak kerékpérosok, futarok vol-
tak, hanem szabadszellem fiatalok, kiilonfé-
le szubkultarak képviseldi, akik értékelték ezt
a fajta életmddot. Az alleycat.hu csakhamar
koézponti weboldala lett az azonos korcsopor-
ta és latokord fiataloknak, megalkotva a vérosi
kerékparos szubkultirat. Tébb barati dsszejo-
vetel, kisebb létszdmu kerékparos talalkoz6 is
errdl az oldalrol lett meghirdetve. Ezzel egyi-
dejidleg Ninja és par futar elkezdte megszer-
vezni Magyarorszdgon is a Futar VB-t (2001-
tél a neten is archivélva), amely a vilagszerte
tobb hivatasos futéart is vonzott. A verseny
célja kilonbozd tigyességi feladatok teljesité-
se volt tgynevezett ,checkpoint”’-ok érintésé-
vel, valamint megrendezték példaul a hires:
»biciklivel egyhelyben 4ll6 versenyt” és ,,magas-
ugr6 versenyt” is. Ezek sordn a kulfoldi ver-
senyzdék kulonbo6zd helyszinekre egyitt teker-
tek, mikozben a tomegre reagalva elmesélték
sajat orszdguk (Olaszorszag, Németorszag
stb.) kerékparos felvonulasainak torténetét.
Igy keriilt széba a naluk mar megrendezett
Critical Mass (mely jelenség itthon is ismert
volt, csak épp megrendezésre nem keriilt). Az
alleycat — ismertségét kihasznédlva — ugyan
hirdetett felvonulasokat, ezekre eldszor csak
20-30 f@s barati tarsasagok jelentek meg. A szer-
vezést nehezitette, hogy az alleycat.hu stati-
kus oldal volt, vagyis csak informacié kozlé-
sére volt alkalmas, interaktivitisra nem, ezért
legfeljebb e-mailben vagy korlevélben lehe-
tett értesiteni masokat.

Az elsd, 2004 szeptemberében, az Auté-
mentes Napon megrendezésre keriilg Critical
Mass Budapest is csak sokadik volt a sorban;
a korabbi években legalabb 50 alkalommal
volt hasonlé felvonulas Budapest utcdin. El-
s@sorban a Varosi Biciklizés Baratai, a Rii-
gyecskék Alapitvany, és a budapesti biciklis-
futarok szervezték ezeket, de eléfordult, hogy
szervezetektdl fuiggetlen lelkes civilek is bele-
vagtak. A kordbban szervezettek koziil a leg-
emlékezetesebb alkalom az 1999-es Off Pe-
dalszemle volt, 1500 kerékparossal. A felvonu-
last igy kommentalta a sajto:

,Off Peddlszemle cimmel tartottdk felvonu-
lasukat a hét végén a kerékparozds (gérkor-
csolydzas) és a tisztabb, jobb levegdju varosi
lét elkotelezett hivei. Az akcion sem a kérnye-
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zetvédelmi tarca, sem a kérnyezetvédd szerve-
zetek képviseldi nem vettek részt, Igy a vdrosi
biciklizés — tgy tiinik — tovabbra is néhdany
szaz elszant kerekezd beliigye marad. %

Egy lehetséges, az eddigieknél jelentdsebb
megmozdulés otlete futétdzként terjedt az inter-
neten, a bikemag.hu-n kiiloén topicot nyitottak,
és az érdekldddk szama egyre nétt. A barati
kapcsolaton nyugvé biciklis tarédk vagy az
egyestuletek altal rendezett kisebb felvonula-
sok sztkebb korben ismertek voltak, de igazi
nyilvanossagot vagy nagyobb reklamot soha
nem kaptak, noha céljuk mindig ugyanaz
volt: felébreszteni és terjeszteni az emberek
kozt a kerékparozas irdnti szenvedélyt. Ezek a
felvonulasok a hobbibringésok és mas kiviilallé
érdekléddk korében nem valtak ismertté, a Criti-
cal Mass megvaldsitasanak otlete pedig 2003-
ban nem jutott el mindenkihez. Mivel sem
konkrét rendezdség, sem hivatalos bejelentés
nem volt, a témeg nem valhatott kritikussa.

Az internet hatalmas idébeni szerepét a
rendezésben mi sem példdzza jobban, mint
egy férum topic a bikemag.hu-rél, amit egy
Lualua nicknevd kivéncsi felhasznéld kezde-
ményezett:

»Letezik ilyen bicos felvonulas fovaro-
sunkban?? A oldalon levo informacio szerint
igen © viszont en meg nemigen hallottam
rola.” [sic!]

2003-11-12, 23:39%

A vélaszaddk szerint a leginkabb Critical
Mass-hez hasonl6 akci6 VBB (Vérosi Bicikli-
zés Baratai egyestilet) nevéhez flizddott, akik
lelkesedése idGvel alabbhagyott, majd a rossz
idG és a tél kezdetével szlinetelt. A bejegyzést
kovetd 10. hénapon beliil mar maga a kérdést
felvetd Lualua vélaszolt, bizonyitva, hogy a
gondolattél egészen a megvaldsitdsig, vagyis
a megszervezést, propagandat és az Gsszes
rendezvényszervezéssel jaré birokratikus 1é-
pést is ideértve nem telt el egy év, és a hir el-
jutott az érintettekhez:

,Felhozom a temat mivel ket het mulva lesz
egy oriasi Critical Mass budapesten! ©”[sic!]
2004-09-12, 23:33
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A szervezd: criticalmass.hu

2004. szeptember 22-én az Autémentes Nap
alkalmabél szinte minden korabbi szervezd
és tjabb aktivistak osszefogasaval jott 1étre az
elsg Critical Mass Budapest. Mivel egy ilyen
rendezvény lebonyolitdsa rengeteg faradsag-
ba, pénzbe és iddbe keriilt, két alapvetd valto-
zas tortént: az alleycat. hu olyan szintd lato-
gatottsagra tett szert, amelyet az oldal kapaci-
tdsa mar nem birt, igy egy odaadé kerékparos
lefoglalta a criticalmass.hu domain nevet,
majd ingyen és bérmentve 4tadta a rendezé-
nek, vagyis Ninjanak, aki maga szerkesztette
tovabb. Ettél kezdve a criticalmass.hu lett a
felvonulas hivatalos oldala, és a statikus meg-
jelenités helyett aktiv lett, tehat minden hoz-
zaszo6last, javaslatot meg lehetett jeleniteni,
majd rogton reagalni rd. A masik valtozas a
rendezd kozvetlen személyében kovetkezett
be: mivel Ninja mar nem birt egy emberként
ekkora tomeget mozgatni, és senkire sem lehe-
tett ekkora feleldsséget haritani, a szervezést
onkéntessé tette, vagyis mindenki segithetett
ott, és ahol csak tudott. Végiil a rendezdk sza-
ma végtelen lett. A korabban kiilon kinyom-
tatott és grafikussal elkészitetett CM-matrica-
kat maganszemélyként biciklisek kezdték el
megtervezni és kinyomtatni. Az eleddig nagy
példanyszadmi nyomtatds helyett a matricak
és plakatok weboldalra feltett mintak alapjan
egyénileg kinyomtathaték lettek, igy minden-
ki szervezgvé és ,terjesztévé” valt. Vagyis a
Critical Mass a hagyomanyokhoz hiven nem
egy egyesiilet, nincsen szervezdje sem elno-
ke; mindenki, aki részt akar venni, egyénileg
plakatol, ragaszt, vagy ingyen beall rendezé-
nek, ezért is lett mottdja a ,Terjeszd! Szer-
vezd! Tamogasd!”. Mara mar senki sem tudja,
kik pontosan a szervezdk, rendezdk, és hogy
hényan vannak.

Arra, hogy mara a Kerékparos felvonulas
hogyan nétte ki magat, ime néhany példa;

2004-es elsd felvonulas szeptember 22-re,
szerdara esett, a nemzetkozileg elismert Auté-
mentes Napra. Célja: a kerékparozas elényeire
valé figyelemfelkeltés — a kornyezeti karokat
okoz6 autézas helyett. Igy a varos vezetsége
ezt a napot 18-dra tette, hogy az autéforgal-
mat ne zavarjak a biciklisek (mivel a véaros
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ezen a pontjan, ebben az idében a lehetd leg-
kevesebb autés tartézkodik), és az Andréssy
utat is csak részlegesen kell majd lezarni. Tovab-
ba az okok kozt szerepelt, hogy visszatetszést
keltene az emberekben egy effajta forgalom-
zavar. A VBB elnoke, K6halmi Istvén, az egyik
f6 rendezd, két éve egyezkedik a févarossal,
hogy a megmozdulds ne demonstrativ erejét
elveszitve vasdrnap délutdnra essen, hanem
az Eur6pa maés orszagaiban is elfogadotta valt
hétkoéznapra: ,,A felvonulds lényege ugyanis,
hogy felhivia a déntéshozdk és az utca embe-
rének figyelmét a személyauté haszndlatdn
alapulé varosi kézlekedési rendszer tarthatat-
lansdgdra és a kiutat jelentd kerékpdros kézle-
kedés mostoha helyzetére. Ha azonban éppen
azok nem értesiilnek a problémardl, akik okoz-
zGk, az egész demonstrdcié értelmét veszti.”?8

Az ezen a napon megjelent pér ezer f6 be-
valtotta a féltve hozzaflzott reményeket: meg-
jelenésiik nagyobb (pozitiv) visszhangot kel-
tett, mint azt remélték. Az akcié meghozta
gyumolcsét, a sajtéban — és f6leg az elektroni-
kus sajtéban — nyilvanossagot kapott a megmoz-
dulas és az is, hogy a forgalomszamlalok adatai
szerint kozel annyi gépjarmd kozlekedett az
utakon, mint egy 4tlagos hétkdznap szokott.

A tomeg nem érte be ennyivel; négy nap
mulva, az eredetileg is kitizott idépontban,
az Automentes Napon szintén megjelent bi-
ciklistak szdma elérte a 4000 f6t.

Azdbta, mint ahogy ez mar ismeretes, az Aut6-
mentes Nap (és a Fold Napja) alkalmébél tényle-
ges és nagy megmozdulasokat tartanak az orszag
minden pontjan az elfogadhatébb levegGért.

Egyre nagyobb érdeklddés mutatkozik f6va-
rosi szinten is a kerékparozas céljai, gondjai
irant, de tobb megyeszékhely és varos is csat-
lakozott a mozgalomhoz, ezek kiilon a criti-
calmass.hu oldalén linkelve vannak. Ugy ti-
nik, méara mar egy kerékpartugyi miniszteri
biztos is foglalkozik a varosi biciklizés prob-
lémainak felszamolasaval, és millidardos nagy-
sagrendd forrasokhoz jutott a kerékpérosok
uigye, mindezt gy, hogy mér a tervezés folya-
matéba is beleszélhatnak a biciklisek. Azé6ta
Ninja sok magyar — f6ként a természettudatos
és kornyezetbarat — honlap szerkesztdjeként
keresi kenyerét, mikozben az idei felvonula-
sok rendezésében is kozremiikodik.
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A gyujtdézsinér, az autéforgalom zavartalan-
sdganak biztositdsa miatt hétvégére athelye-
zett Autémentes Nap volt, 4000 ember jott el
a HGsok terére. Ezt kovetGen 2005. aprilis 22-én,
a Fold Napjan 10000-en, majd szeptember
22-6n, a mar hétkéznap tartott Autémentes
Napon 20000-en gytltek 6ssze. A rendezdk
soraiban onkéntesként ugyanigy jelen van-
nak civil kerékpér-imadék, kilonb6zé kerék-
paros és kornyezetbarat egyesiiletek tagjai,
sportoldk, akik kozosen fognak 6ssze a bicik-
lizés népszerdsitéséért, a tisztdbb kornyeze-
tért. A kozvélemény — vagyis az ttlezardsok
ellenére mégis a tomegkozlekedést vagy a gép-
kocsijukat valaszték — elfogadtdk és tobb helyutt
tapssal, mosollyal reagéaltak a bringas tomegre.
Ez egynttal az orszag torténetének egyik legna-
gyobb civil, politikatél figgetlen demonstraci6ja
volt és az egyetlen felvonulés, amely nem vala-
mi ellen, hanem valami mellett ,tiintetett”.

Komoly attorést hozott, hiszen a sajté érdek-
16dését sikeriilt tartésan rdirdnyitani a vérosi
kerékpéarozas mostoha helyzetére.

Miutén az elsg hivatalos CM t6bb mint 4000
embert vonzott, és a kerékparos akciék ma-
gyarorszagi torténelmébe hatalmasat robbant.
Céljahoz hiven, sikeriilt felhivni a figyelmet a
kerékparozasra, mint a kornyezetbarat kozle-
kedési forma alternativajira és megnétt az ér-
deklédés egyéb hasonld rendezvényekre.

Az Autémentes Nap és a Fold Napja rendez-
vényeinek sikereit mi sem mutatja jobban,
minthogy a rendezvények resztvevdinek szama
a legutobbi mérés szerint immaéar 32 000 fére
tehetd, a legnagyobb eredménynek azonban
mégis a varosban hétkéznapokon kerékpéro-
z6k szdmanak mér masodik éve tart6 dupla-
z6dasa. Ez a novekedési litem az egész vila-
gon egyedulallo.

A j6l szervezettség és a szakszerden létre-
hozott weboldalnak k6szénhetd a 2006 szep-
temberében rendezett felvonulas leftjasa is.
Az internet altal gyorsan terjedd hir minden
potencialis resztvevéhoz eljutott. A belvérosi
zavargasok és az MTV székhazanak ostroma
csupan par nappal elGzte meg a Kerékparos
Felvonulast. Az igy kialakult lehetséges rizi-
két felmérve a CM rendezdsége gy dontott,
hogy az ez évi Autémentes Napon felvonulé
tobb tizezres tomeg biztonsagat — sem egy-
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masra, sem a kiviilallékra — garantalni nem
tudjak, ezért a rendezvény elmaradasa mel-
lett dontottek. Az ezt kovetd napokban a hirt
az 0sszes ismert kerékparos honlapon, féru-
mon kozre is tették, tobb matrica és plakat
szovegét atirtak. Felhivtdk mindenki figyel-
mét arra, hogy a szeptemberi rendezvény el-
marad, és toredelmesen kértek mindenkit arra,
hogy semmilyen felvonulast ne tartson, hiszen
a kerékparos szubkultara és a CM, mint ren-
dezvény, mélyen elhatdrolédik mindennemd
erdszakos megmozdulast6l és politikai allas-
foglalastél. Tovabba felkértek par 6nkéntest
arra, hogy akihez nem ért el idében a felhi-
vés, az Ujpest-rakparton — ahonnan a felvo-
nulés indult volna — kérjen fel minden e cél-
bo6l megjelend kerékpérost a tdvozasra. A csa-
l6dott biciklisek véleményiiknek hangot adva
ugyan, de szinte teljes elfogaddsban értettek
egyet, és noha par szdzan megjelentek a hely-
szinen, a kisebb csapatok a felsz6litds utan
azonnal elhagytak a helyszint.

A bringés tdbor példatlan toleranciardl tett
tantbizonységot, és a tobbi honlap, élén a cri-
ticalmass.hu-val tokéletesen vizsgézva, bebizo-
nyitotta, hogy egy 32000 fds , Kritikus Tome-
get” megmozgaté internetes oldal, hogyha
kell, ugyanennyi embert meg is tud kérni a
semlegességre.

Kerékparosok a forumon

A Critical mass elé6tt és utdan

A bikemag férum fennéllasa 6ta (1999) rengeteg
esélyt adott a kerékparosoknak, hogy kérdé-
seiket és informacidikat megosszak egymas-
sal. Interaktivitasa révén kulcsfontossagiava
valt a magyar kerékparos élet szdmara. Ez
azért is volt lényeges, mert a Critical Mass-t
megeldzden az orszégszerte elszdntan biciklin
tekerdk csekély szama megkivanta az Gssze-
fogast — mind szakmailag, mind az érdekérvé-
nyesithetdség miatt.

Az Gj kerékparok és alkatrészek hasznalha-
t6sagatol kezdve a bicikliutak hasznélhatat-
lansagaig mindent kitargyalhat6va tett az in-
ternet Matészalkatdl Nagykanizsaig. Azok — a
tobbségtikben fiatalok —, akik szdmara elérhetd
volt a vilaghal6, megoszthattak egymassal 6tle-
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teiket, tapasztalataikat, megalapozva ezzel
egy, az egész orszagra kiterjedd kapcsolathalot,
amely Osszetartja a hasonlé ,életstilust” maguk-
nak tudodkat. Az orszag egész teriiletén — a leg-
kisebb teleptléstdl a fvarosig — megtalalhaté
kis 1étszdmu tarsasagoknak sziikségessé valt
a kapcsolat megteremtése egymassal.

Mivel a kerékparos szubkultdra lényege maga
a biciklizés, igy kevés a lehetdség arra, hogy
képviseldi széles korben tudjanak kapcsolato-
kat kialakitani egymas kozt. Mig szdmos feszti-
vél és rendezvény f6leg egy adott célkozonségre
fokuszal, addig a kerékpérosok kiilénb6z6 kora
és stilusa tagjai szamara nincs k6zos pont.
A bringazas szenvedélye ugyantugy rabul ejt-
heti az orvosokat, gépjarmdszereldket, informa-
tikusokat, zenészeket, mint a didkokat, kozép-
kordakat vagy a nyugdijasokat.

Igy egyfel6l érthets, miért is nehéz ,egy-
masra taldlnia” ezeknek a kilonb6zd decilis-
bdl és korosztalybdl jové embereknek, masfeldl
a kerékparozas maga mint kozlekedésmaod —
a sebesség miatt — nem nyujt lehetdséget a kap-
csolatteremtésre. Noha voltak és vannak olyan
vendéglatohelyek, koncertek és egyéb helyek,
amelyek népszerdek ezekben a berkekben,
am ezek nem kaptak akkora hirnevet, hogy
mindenki szamara ismertté valjanak.

Masrészrél meg kell emliteni, hogy ameny-
nyire egyedi stilusa életforma a kerékpérosoké,
annyira lathatatlan jegyekkel is rendelkezik.
A legkiilonbozébb emberek véalnak vérbeli
versenyzGkké vagy egyszerd kozlekeddkké,
ezért nincsenek meghatarozott elemek, mint
pirosra festett kakastaréj-frizura vagy a raszta
haj. Talan mondhatjuk, hogy ez egy szubkul-
tardkon beliili szubkultira, hiszen éppugy
van punk kerékpéros, mint hippi (itt megje-
gyezném, hogy e szubkulttran belil is vannak
trendek, jelenleg a ,fixi” vagyis az orokhajtés
kerékpar az egyik ilyen). Ezért az élet més terii-
letein ,,civilben” nem viselnek felting megkii-
lonboztetd jegyeket, igy egymés szaméra sem
nyilvanvalé ez a fajta ,,hovatartozas”.

Mindezek alapjan az latszik, hogy a kis 1ét-
szamu, az orszag szinte minden pontjan fel-
lelhetd, kilénbo6zd kort és tarsadalmi osz-
talybél kikeriil§ emberek alkotta kultdra szinte
egyetlen megbizhaté taldlkozé pontja a cyber
tér. Az itt valédi foglalkozdsukat és mibenlétii-
ket ,félredob6” fiatalok kizardlag kerékpdrosok
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tudnak lenni. Osszejoveteleket, rendezvénye-
ket hozhatnak létre, érdekeikért kidllva akér
egyesiileteket, felvonulasokat tudnak szervezni.
Tehat van, aki ezaltal, mint kozlekedési for-
mat, jobban ki tudja hasznalni a kerékparozas
elényeit, mert futdrként meg tudja kénnyiteni
munkajat, esetleg sportoléként jobban tudja
épiteni karrierjét.

A fiatalok a net hatalmat és sajat tudasukat
kihasznalva egyre inkabb 6sszetartébbak lettek
e téren. A Critical Mass oriasi sikere 4j célok,
lehet6ségek és féleg ismeretségek tarhazat ki-
nalta fel az egyre novekvd biciklis tabornak.
A kordbban kis létszamu kozosségek és barati
tarsasagok szdma nemcsak megndtt, de dssze is
kapcsolddott. Az emberek , felbatorodésat” mi sem
bizonyitja jobban, minthogy ebben az idgszak-
ban, vagyis 2000 és 2004 kozott, a fiatalok sport-
és egyéb egyesiiletekhez, szervezetekhez vald
tartozdsa aranyaiban megnétt. Ezenkiviil nétt az
»igazéan sport”-rendezvények latogatottsaga is.

A Critical Mass berobbanasa kovetkeztében
nemcsak igény, de lehetdség is volt hasonlé
egyesiiletek megalakuldsara is. A figyelem
egyre inkabb a bringasokra és a vilaghalé ha-
sonszdrd férumaira iranyult, az érdeklédés
pedig néttén-nétt.

A Bringauat K6zhaszni Egyesiilet ma Magyar-
orszag egyik leghiresebb kerékpéros egyestilete.
Az egyetlen, amely nem sporttevékenységre
épil, hanem a hasznalhat6 kerékpérutak, az
egyszerd és logikus biciklis infrastrukttra ki-
alakitasan faradozik. Az egyesiilet 19 alapit6
taggal, tobb egyesiileti taggal és szamos akti-
vistaval rendelkezik, célkitizésiik a biztonsé-
gos, élvezhetd és egészséges kerékpéarhaszna-
lat — nemcsak Budapesten, hanem az egész
orszagban.

A Bringatt Egyesiilet azért is rendhagyo,
mert kialakuldsanak torténete kizardlag egy
internetes férumra, a www.forum.bikemag.hu-ra
épil, &m azdta mar 6nall6 és népszerd web-
oldallal rendelkezik, a ,bringaut.hu”-val.

A Critical Mass-t6l a Tour de Voks-ig

A Critical Mass sikeréhez hozzéjarultak a tar-
sadalmon belili, az ifjusagot érintd véltoza-
sok. Az egyestilethez val6 tartozas 2004-re ara-
nyaiban nétt. A fiatalok részesei lettek a korlat-
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lan informéciészerzésnek a weben keresztiil,
amely megnyitotta a kapukat a rendezvények,
akcidk megszervezése elétt, vagyis sok ember
mozgbsitasat tette lehet6vé. Pont ez a tomeg
kellett ahhoz, hogy egy szubkultira némi teret
és figyelmet nyerjen, hacsak egy évben két nap
erejéig is. Igy valt hiressé a Critical Mass, de
kifejez6déséhez be kellett érnie bizonyos folya-
matoknak. Ilyen volt az internet kelld elterje-
dése minél tobb héaztartdsban és a fiatalok
szervezetek felé val6 nyitodésa.

Az a bizonyos kritikus tomeg, ahogyan egy
atombomba belsejében, gy a kerékparos élet-
ben is, lancreakciét inditott el.

A korabban kevésbé ismert kisebb felvonu-
lasok nagyobb visszhangot és tobb érdeklddét
vonzottak. Mindamellett az ilyen k6zos teke-
rések egyre komolyabb céllal és tobb érdeklds-
dével jottek létre. Az eddig megtartott rend-
szeres programok mellett Gjak alakultak.

A régota megrendezésre kertl6 Fekete Tekerés
(nevét az alkalomhoz ill§ 6ltozet — fekete p6lod
és bukésisak — utan kapta) célja, hogy felhivja
a figyelmet a biztonsagos kozlekedésre. Az egyre
tobb érdeklédét vonzé program idépontja a vilag-
halén keriil meghirdetésre, és eléfutdra a mai
nagyobb felvonulasoknak.

A ,Mentsiik meg a Millit” a Millenéris péalya
—ami az elsd versenykerékpdrozasra alkalmas
pélya hazankban — ezenkiviil torténelmi emlék;
1896-ban épitették— megoévasara létrejott de-
monstracio, ehhez hasonlé volt a ,,Mentsiik
meg a Szigetet” felvonulas.

2000-t6] alapvetden atalakult a fiatalsdg hoz-
zaallasa: a mobilitas lehetdségei, a szabadidé- és
sporttevékenységekhez kapcsolédé szokédsok és
igények is médosultak. E valtozasok kovetkezté-
ben radikalisan atalakult a fiatalok polgéri-tarsa-
dalmi statusa, politikahoz valé viszonya is.
Talan ez vezetett el a Tour de Voksig, a legelsd
olyan felvonulasig, ahol egy szubkulttra adott
nagysagu ,.kritikus tomege” direkt médon a poli-
tikai élet szereplSihez fordult. Természetesen
partsemlegesen, az Gsszes nagyobb partra egy-
szerre nyomast gyakorolva: ,Mi emeljiik a tétet!
Te ott leszel?” mottéval. A Critical Mass-té] elté-
réen most nem voltak matricak, szérélapok,
csak szdk korben, az interneten és szajrol szajra
hirdették, illetve értesitették a sajtét.

A 2006. marcius 11-én megrendezett Tour
de Voks célja és szervezettsége egyértelmi és
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pontos volt. A zord iddjaras és a nagy hideg elle-
nére a neten megjelent felhivasra tébb szaz ke-
rékpéros reagalt. Céljuk az volt, hogy elérjék
a kerékparos kozlekedés fejlesztésének kormény-
zati programokba val6 emelését, és még a 2006-0s
szavazas el6tt ismertessék a partok allaspontju-
kat ez tigyben, illetve a bringasok segitségével
a vélasztasi kampanyba illesszék a kovetelése-
ket, vagyakat. A megjelenni kivanokat ismét ha-
tdrozottan megkérték, hogy partokhoz kapcsol-
haté propagandaanyagot — zaszl6t, pélot — ne
hozzanak. A minden parlamenti part részére at-
adott, pontokba szedett kéréseket magyar nyelvii
unioés (holland, dan, osztrdk és brit) szakmai
anyagokkal, tanulmanyokkal kiegészitve vitték
a partok székhézaihoz. A kerékpérosok javasla-
tait a criticalmass.hu-n és az alleycat.hu-n gyj-
totték. Az atadéast kovetden a partoknak egy-
szerre és azonos terjedelemben lehetdségiik volt,
hogy a criticalmass.hu férumon érdemben rea-
galjanak vagy mads csatlakozd szervezetek hon-
lapjan ismertethessék a kerékparos kozlekedés
kérdéskorében tervezett intézkedéseiket, stra-
tégiajukat, igy tobb tizezer biciklis értesiilhet
roluk. A Tour de Voksot késébb djfent megis-
mételték ReTour de Voks néven.

2006-ban a Critical Mass elnevezésd civil
kezdeményezés Budapest Dijat kapott.?®

Mindezekbdl kitdnik, hogy miként fogott
0ssze megannyi stilusbél és kultarabél allé
biciklista a kozos tigyért, hogyan allitotta maga
mellé a modern kor legnagyobb fegyverét és
fajt ébresztét.

A mai napig rengeteg akciot, felvonulast és
trat szerveznek a kerékpéros portalokon. A bi-
ciklis kultira mindenki szdméra nyitottabba
valt. Talan éppen ezért kiizdenek elszéntan a
kerékparutak mindség- és mennyiségbeli nove-
kedéséért, valamint a kornyezetvédelemben
és az infrastruktiraban elismert szerepéért.

Zaro6gondolatok

A biciklis kultira 6sszefogasa és 6nmaganak
népszerdsitése talan meghozta gyiimolcsét.
A jelenleg aktuédlis, kerékparosokat pozitivan
érintd kérdéseket illetden még folyik a vita,
am konkrét dontések is sziilettek.

Az unids pénzekbdl finanszirozott, a Dél-
Dunéntual és Dél-alfold kerékpérutainak fej-
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lesztésére palyédzatot irtak ki. Természetesen
civil szervezetek palyamunkait is varjak.

A Kerékpéros Magyarorszag Program szak-
mai vitaja 2007. aprilis 22-ig, a Fo6ld Napjéig
és a kovetkezd Critical Mass felvonulésig tart:
.Nagysagrendekkel csékken a levegdszennye-
zettség mértéke az autémentes napokon, a kerék-
pérozas ezért kornyezetvédelmi tigy is.” — mondta
Persanyi Miklés.

A program szerint 2013-ra kézel 2000 kilo-
méter 4j kerékparit és kerékparsav épiilhet,
unids forrasb6l 42 milliard forint fordithaté e
célra, melynek nagy részét az Eurovelora, az
elsé megépilild nemzetkozi kerékparat-hals-
zatra forditjak. Magyarorszag részesedése — az
elvarasok szerint — az eurdpai biciklis turiz-
musbél 2013-ra 4-5 szdzalék lesz, a belfoldi
turizmuson belil pedig 10 szdzalékra emelke-
dik a kerékparos turizmus aranya.

»Ahol csak lehet, kerékparutat is épitink”
— igérte Koka Janos, aki szerint fontos volt a
civil szervezetek bevonasa is, mert igy ,sok-
kal hatékonyabban lehet elkolteni a pénzt”.

A 2007. évi koltségvetésben most elsg izben
kerékparttalap is szerepel 6nall6 koltségvetési
soron, amit a kormanyoldal és az ellenzék egy-
ardnt tamogatott.°

Osszefoglalas

A természettudatos magatartds napjainkra el-
engedhetetlenné valt. Foldgolyénk egyértel-
mdy jelzései minden kontinensre kiterjednek.
A globdlis felmelegedés egyik f6 okozbja a
légszennyezés, amit {6leg a gépjarmiivek kipufo-
gogaza okoz. A Kiotdi egyezmény szerint —
amelyet Magyarorszag is ratifikalt — a 1égkorbe
juté gdzok emisszi6jat csokkenteni kell.

Hazank egyik legszennyezettebb levegdjd
vérosa Budapest. A f6varosban kozlekedd autok
szama naprol napra né, nagyban hozzajarulva
az orszag kédrosanyag-kibocsatasahoz. Az emisz-
szi6 budapesti visszaszoritasa nemcsak a lako-
sainak valna elényére, hanem az altalunk ala-
irt egyezmény betartasara is.

A kornyezetvédelem tigyeiben kompetens
szervek kozott nagy a hangsily a civil szerve-
zeteken. Az 1970-es évektdl szerepet kapo
természettudatos hozzaallas a ’86-os cserno-
bili katasztréfatél még inkabb fontossa valt.
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Az ELTE Tudomanyos Diakkoérétél a Z61d Fia-
talokig minden mozgalomnak ugyanaz a cél-
ja: az emberek figyelmének felhivésa az adott
problémakra és egy természettudatosabb hoz-
z4allas kialakitasa. Akciéik révén tobb sajto-
visszhangot kapnak, mint a kormény tanécs-
ado szerve vagy a kornyezetvédelmi és Viz-
gyl Minisztérium. A féként fiatalokbdl allé
zold szervezetek ereje az egymaskozti kap-
csolattartasban, a lelkes érdekképviseletben
és az informatikaban val6 jartassagban rejlik.

Mégis éppen ez az a korosztély, amely bele-
sziiletett egy technikai forradalomba, ezzel
egyidejdleg pedig 6kolégiank jovdije is az 6
feladatukka valik.

Az ifjasag kereszttizbe kertilt; a globaliza-
ci6 arnyoldalaival viaskodva ki kell aknazni a
benne rejld lehetdségeket. Ennek egyik médja
a szamitastechnika felhasznaladsa sajat céljaik
megvalodsitasahoz.

Az elektronikus kultdra megsziiletését ko-
vetden annak elényeit csak a tarsadalom egy
bizonyos rétege élvezheti ki. A kiilénbségek
megmutatkoznak: a fiatalok internet-hozzafé-
rési lehetdségei megosztottak, ezenkiviil az
idésebb generacio6 is tudasbéli hidnyt szen-
ved. Az informaci6szerzés terén legjobb hely-
zetben 1évGk a budapesti fiatalok, valamint a
magasan iskolazottak.

Ezen elényoket kihaszndlva médjukban &ll
érdekeiket a legeredményesebben képviselni.
Az ilyen képességu fiatalok altal mikodd szer-
vezetek megtaldlva a kzos hangot mas egye-
stiletekkel és a kozvéleménnyel, még tobbre
is képesek.

A légszennyezés redukalasanak egyik alter-
nativéja a kerékpdrozés, ezért a ,,z6ldek” hamar
ko6zos nevezdre talaltak a kerékparosokkal. A kol-
csonos egyuttmikodés mindkét felet koze-
lebb viszi céljaik megvaldsitasahoz.

A megannyi stilusbél allé biciklis kulttra
megérett arra, hogy valami nagyot vigyen
véghez. Az elmult években egyre nétt a rend-
szeresen sportolok szama — kiilonosen a féva-
rosban. A kerékparosok vilaghalén val6 kap-
csolattartdsa, a levegd elviselhetetlensége és
egy villalkozé szellemd volt futar hirtelen
nagy faba vagta a fejszéjét.

A méra nagyon népszerd, mas orszagokban
is igen elterjedt Critical Mass hatalmasat rob-
bant, és lancreakci6t hozott létre. A megvald-
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sitasat a webnek koszonhet§ rendezvény
nemcsak a sajtét és a koztudatot razta fel, hanem
kaput nyitott mas kezdeményezéseknek, egye-
stileteknek. Szintén a neten keresztiil 6ssze-
kovacsolédott maroknyi ember nem egészen
egy év alatt az orszag egyik legnépszerdbb bi-
ciklis egyestiletét alapitotta meg. A Bringatt
Egyestilet az elsd, ami nem sport célzattal jott
létre, hanem azért, hogy aktivan fellépjen a
kerékparutak mindségének tarthatatlansaga
ellen és a biciklizést elfogadotta tegye. Célja
csaknem megegyezik a két évszazaddal ez-
el6tti egyesiiletek célkitiizéseivel. Am ez is
csak egy lancszem volt a reakciéban.

Napjainkban mar a halén keresztiil szamos
felvonulast, demonstraciét és kozos tekerést
szerveznek. Az egyik ilyen volt a Tour de Voks,
amely a vélasztasok el6tt a négy nagy partot
kérte fel, hogy miikodjenek kozre egy élhe-
tébb, tisztabb levegdji Magyarorszagért, mely-
ben a kerékparosokat is egyenrangt partner-
ként kezelik.

A 2007. évi koltségvetésben most elsd izben
kerékparutalap is szerepel 6nall6 koltségvetési
soron, amit a korményoldal és az ellenzék
egyarant taGmogatott.

A negyedik fejezetben bemutatott esemé-
nyek valéban azt mutatjak, hogy a fiatalok talan
felismerik, jovdjiik érdekében tennitik kell, hogy
élhetébb legyen a nagyvarosi élet.

Kézenfekvd, hogy ehhez az altaluk legjob-
ban ismert eszkozt, a cybervildgot is felhasz-
néljak igy népszerdsitve gondolataikat, ese-
ményeiket.

Jegyzetek

1 Az erre vonatkozé adatok egy része, valamint a
magyar ,CM” kialakuldsanak torténete — publi-
kacio hidnydban — a szervezdkkel valé szemé-
lyes beszélgetésen alapszik. Ezért kiilon koszo-
net illeti Karpati Richardot (Ninjat) és Kurti
Gabort (Kiikit)

2 A rémai szenatus 2000 éve meghozott torvé-
nye, forras: http://www.sci.u-szeged.hu/eghaj-
lattan/legszenny3.htm

3 2005-ben 383518 autd volt a fGvarosi lakosok ne-
vére bejegyezve. A KSH adatai szerint ez 1980-t1
egyre novekvd aranyt mutat. Forrds: KSH Pest Me-
gye Statisztikai Evkényve 2005, Budapest, 2006
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www.okotaj.hu/letoltes/22/0t22-13.rtf

Metro, 2007. aprilis 5. csttortok, 23. oldal
Azaz egy autdban tébben utas egyiittes széllitasa,
csokkentve ezzel az auték szamat az utakon
http://www.greenpeace.hu/index.php?m=hirek
&page=1

Dessewffy Tibor: ,Bevezetés a jelenbe” Magyar
Tankoényv Kiadd, Budapest 2004, 35.oldal Ter-
melés” fejezet elsG bek.

Vagyis ,elektronikus kultara”, itt jelen esetben
f6leg a szamit6gép és internet hasznalat

Bauer Béla, Szab6 Andrea: Ifjiisdg2004© Gyors-
jelentés. Mobilitas Ifjusagkutatasi Iroda
Informéciés Tarsadalom, 2006. VI évfolyam 2.
szdm, Dombi Gabor, Faragé Judit: ,Korhatérta-
lanul: Uj generaci6 az interneten”

Plakat szlogen 1983-bél

Civilszemle 2006/ 3-4: Jan Kroupa, Josef Stogr:
A stabilitas pillérei és a valtozas hordoz6i” 53.
oldal ,,Stabilitas és valtozas”, 2. bek.

Ilyen példaul a Greenfo és Védegylet linkek
mind a HuMusz mind a ZoFi honlapjan
Kerékpar Sport, 1897 Janius 25. ( 225-226 )

A Kozlekedési Muzeum Evkonyve, Kozlekedési
Dokumentéciés Vallalat, Budapest, 1988

A konkrét esetet 1899-ben jegyeztek fel Kerepes
kozségben

Szexlightkor: ,,Futardal”

Régebben versenykerékpar néven voltak ismertek.
Nagy David 1. helyezés BMXMasters 2006 Kato-
na Dénes 1. helyezett Nokia Fise Verseny Forras:
http://bmxmag.hu/

Bauer Béla-Szab6 Andrea: Ifjiisdg2004© Gyors-
jelentés. Mobilitas Ifjusagkutatési Iroda és Bauer
Béla-Szab6 Andrea: Ifjiisdg2000© Gyorsjelen-
tés. Mobilités Ifjusagkutatési Iroda
http://criticalmass.hu/oldal/20050813/bocsana-
tot-kerunk
http://ion.elte.hu/~kornyezet/kornyfiz/mini-
lexikon/minilexikon.htm

BikeMag 2004. okt6ber VI. évfolyam/003: Criti-
cal Mass

Sziiletett: Kérpéti Richard - a tovébbiakban
,Ninja”. A vele valé személyes beszélgetés szolgal
forrasként.
http://www.hajtaspajtas.hu/cikkek/990517nep. htm
http://forum.bikemag.hu/showthread.php
www.index .hu, 2004. szeptember 17.

29 www.kerekparosklub.org/hirek?page=>5
30 nol.hu/budapest/cikk/440229/

Irodalom

A Kozlekedési Miazeum Evk('jnyve, Kozlekedési
Dokumentaciés Vallalat, Budapest, 1988.

Bauer Béla—Szabd Andrea: Ifjiisdg20000© Gyorsje-
lentés. Mobilitas Ifjusadgkutatasi Iroda.

Bauer Béla—Szab6 Andrea: Ifjisdg2004© Gyorsje-
lentés. Mobilités Ifjusagkutatési Iroda.

BikeMag 2004. oktéber VI. évfolyam/003: Critical
Mass.

Civil Szemle 2006/ 3-4: Jan Kroupa, Josef Stogr: ,, A sta-
bilitas pillérei és a valtozas hordozo6i” 53. oldal
,Stabilitas és valtozas”, 2. bek.

Dessewffy Tibor: ,,Bevezetés a jelenbe”. Budapest:
Tankonyv Kiadd, 2004, 35.oldal Termelés” fejezet
elsd bek.

Informaci6s Téarsadalom, 2006. VI évfolyam 2. szam,
Dombi Géabor, Faragé Judit: ,Korhatartalanul:
Uj generaci6 az interneten”

Kerékpar Sport, 1897 Jtnius 25. ( 225-226 )

KSH Pest Megye Statisztikai Evkényve 2005, Buda-
pest, 2006

Metro, 2007. 4prilis 5. csttortok, 23. oldal

Felhasznalt linkek

http://ion.elte.hu/~kornyezet/kornyfiz/minilexikon/
minilexikon.htm

www.index .hu, 2004. szeptember 17

nol.hu/budapest/cikk/440229/

http://www.sci.u-szeged.hu/eghajlattan/legszenny
3.htm

http://www.greenpeace.hu/index.php?m=hirek&
page=1

www.okotaj.hu/letoltes/22/0t22-13.rtf

http://bmxmag.hu/

Felhasznalt dalszéveg
Szexlightkér: , Futardal”

Készonet a segitségért
Antal Gabor Attilanak, Bauer Bélanak, Czugler
Petranak, Karpati Richardnak, Kranitz Erzsébetnek,
Lamm Péternek és nem utolsé sorban Szolnoki
J6zsefnek.
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Gyermekszociologiarél gondolkodva

EGY PROBLEMAKOR ERTELMEZESESENEK NEHANY SZEMPONTJAROL

A szintetizal6 megkozelités lehetdségei

E sorok irdja tanulmanyainak és munkéssaga-
nak nagy részét kilonféle pedagogusképzd
intézményekben toltotte. Jéllehet a tanito-
vagy a tanarképzésben csak kozvetve vallalt
szerepet, azt folyamatosan tapasztalta, hogy a
szociolégiaval szemben bizonyos fenntartasok,
,,a hdromlépésnyi tavolsdg megtartdsanak” elve
fogalmazédott (és fogalmaz6dik) meg. A don-
téen gyermek- és ifjlisagi problematikaval fog-
lalkoz6 neveléstudomanyokba nem vagy csak
részlegesen épilt be a szociolégia altal feltart
tény- és ismeretanyag. A kiilonféle jelzdkkel
ellatott nevelés-, oktatas-, ifjusag-, csaldd- és
egyéb szociol6gidk ugyan megjelentek kollega-
im kurzusaiban és publikaciéiban, de gyer-
mekkozpontd, szintetizal6 megkozelitésre mar
alig vagy nemigen akad példa. E tanulmany
kozreadasdnak szdndéka a gyermekek szocio-
logiai kutatdsanak elismertetése és bizonyos,
besztkitett skatulyakboél valo kiemelése.

Az alcimbe foglalt megjegyzés elsésorban a
diszciplina hazai miveldire vonatkozik. Az
angolszasz vildgban, a német nyelvteriileten
és tobb skandinav orszdgban a nyolcvanas
évek elejétdl egyre inkabb onallésodott a so-
ciology of childhood, mely 6nall6 kutatéhe-
lyek, tanszékek, projektek, folyoiratok megje-
lenésével bizonyitotta létjogosultsigat.?

Pedig a gyermekek évszazadanak adaptala-
séra tobbféle kézzelfoghat6 teljesitményt tet-
tek le a neveléstorténet kutat6i.? Ebbdl a kor-
bél tananyagként is hasznalhat6 kézkonyvek,
tanulmanykotetek keriiltek ki, konferenciaik
részvevdibdl pedig olyan csoport verbuvalé-
dott, melyet a szakmai kdzvélemény is szamon
tart. Hasonlé kezdeményezéseket az ,igazi”
torténészek is tettek, s ebben a mthelyben is
szépszamu, a gyermekvildg multjaval foglal-
koz6 publikacié keriilt ki.?

A hazai fogalomhasznalat fogyatékosséagai
és ennek kovetkezményei

Problémaink egy része definiciés deficitbdl
adddik. Ami az ifjisdg megnevezésben ter-
mészetes, az oregség és felndttség esetében
kissé mesterséges, a gyermekség esetében ne-
vetséges. Pedig a nagy nyelvek természetes
moédon hasznaljék a childhood és a Kindheit
elnevezéseket parhuzamosan a youth-al és a
Jugend-el. Még egyszer hangstlyozom: gydjté-
fogalomként, nemcsak életkorra, kultdrara és
egyebekre vonatkozban, hanem mindezekre
egyutt. Nekink nincs ilyen fogalmunk, a gyer-
mek, gyermekkor szavunk elsdsorban életkort
jelent, de azt mar legfeljebb érintélegesen,
amit a childhood természetes médon maga-
ban foglal. Igy aztdn korantsem nevezhetd vélet-
lennek, hogy a targy- és kulcsszavakra épild
informécié rendszerezésében magyar vonat-
kozasban hianycikk a sociology of childhood.
Ez anndl inkabb furcsa, mert a témakorben il-
letékesnek mindsitheté Orszagos Pedagégiai
Konyvtar és Mizeum katal6gusa, illetve kiter-
jedt targyszéjegyzéke ismeri és hasznélja a
gyermeklélektan, gyermeknevelés, gyermek-
pszichidtria, gyermekpszichoterapia, gyermek-
szinjatszas* szavakat, de a gyermekszociolo-
giat mar nem. Nem bénik kiilénbiil a foga-
lommal a szociolégidban szakkonyvtarnak
szamité Févarosi Szabé Ervin Konyvtar sem,
amely szintén nem kiiloniti el a gyermekszo-
ciolégia ismeretkorét. Ezzel szemben, ha bar-
mely angol vagy német nyelvd katal6gusra
kattintunk, konnyedén ralelhetiink a sociology
of childhood vagy a Soziologie der Kindheit
targy-, illetve kulcsszavakra.

A fogalomhasznalat nehézségei és fogyaté-
kossagai nemcsak a konyvtarak katalégusainak
szerkesztdit korlatozzak, hanem idénként a té-
maval foglalkoz6 szakembereket is. A témaban
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autentikus és példanak tekintett miveket for-
dit6, osszegydjtd és értelmezd munkak eseté-
ben hol a gyermekkor-t hasznaljak®, hol pedig
egyszerden a gyermekre szuikitik a ,,gyermek-
ség” fogalmét. Nem jarnak el méasként a szocio-
logiai felkésziiltségd és indittatdsa szakfordi-
tok sem. Egy tematikailag igen valtozatosnak
és sokrétinek tekinthetd tanulmanygydjte-
ményben jol érzékelhetden kiiszkodnek a gyer-
mek- és ifjasdgszociol6gia megkiilonboztetésé-
vel, s végiil mind az angol, mind a német defi-
niciékat gyermekkorként tltették 4t. Ez azért
tinik kontrasztosnak, mert vele parhuzamban
tobbnyire az ifjlisag, s nem az ifjakor szerepel.®

Egy a generaciok elrendezését mutaté
tablazatrol

A 2001-es népszamlélas egy kevéssé hivatko-
zott tabl4ja jol szemlélteti, miként valtozott a ge-
neraciok jelenléte a magyar tdrsadalomban.
Ebbdl a tédblazatbdl manapsag legtébbszor —
joggal, de némi EU-ihletésre — az iddskortiak
novekvd jelenlétét szokés kiemelni. A tablazat
adatai azonban mas kovetkeztetések levona-
séra is lehetdséget kindlnak. A 130 éves tavla-
tot feltaré adatsor egyértelmien utal arra,
hogy Magyarorszagon folyamatosan nagy lét-
szdmu — a tarsadalom kétharmadét, meghala-
d6, majd ahhoz kozeli eltartott jelenléte re-
gisztrdlhaté. Az 1800-as évek és az 1910-es
adatok igen magas eltartotti jelenlétet mutat-
nak, ami a késébbiekben folyamatos csokke-
nést, az utébbi évtizedekben pedig egyaltalan
nem drdmai, hanem mérsékeltnek nevezhetd
novekedést mutat.

Lényegesebb valtozas tortént az eltartottak
struktarajdban: a gyermek- és idgskoraak je-
lenléte megfordult. A masodik vilaghabortig a
gyermekkoriak ardnya sokszorosa volt az
idgskortaknak, habar az is megjegyzendd,
hogy a nyolcszazas évek nyomaszténak mi-
ndsithetd talsilya fokrél fokra mérséklgdott.
A haborts veszteségek és a sokat emlegetett
baby boom nem vagy alig médositott a korabbi
tendencidkon. Utemesen kozeledett egymas-
hoz a két generaci6 részesedése a nyolcvanas
évektdl, de igazi fordulatnak a 2001-es adatok
mindsitheték, hiszen akkor haladta meg elg-
szor az idéskortak aranya a gyerekekét.
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100 felndtt kordra juté

Ev ~ gyermek-
es ore;ggl;c;jr; gyermekkor(i dregkor

1870 72 63 9
1880 72 61 12
1890 76 64 12
1900 74 61 13
1910 75 61 14
1920 66 51l 15
1930 60 44 16
1941 58 41 17
1949 58 39 18
1960 64 42 23
1970 62 34 28
1980 64 36 28
1990 65 34 31
2001 59 26 32

A téablazaton tilmenden érdemes kitérni a
generacick kozotti alkuk valtozé és id6rdl id6-
re Gjratargyaland6 vagy definidlandé tényére.
Amig kevés idds eltartott volt, addig sorsukat
elrendezte, vagy gondoskodott réluk a tarsada-
lom. Utébb masfajta alkuk jottek létre: atszab-
tak az iskolakotelezettség, a munkavallalés alsé,
majd Gjabban inkabb felsg korhatarat. Ma Eur6-
pa tobb orszdgdban, sét halkabban nalunk is
felvetddik a legiddsebbek eddig felsé korhatar-
hoz nem kotott szavazati joganak unokaik gene-

s zez

Gyerekek, cselekeviképesség,
iskolazasi hatérok

A magyar jogrend, pontosabban a Polgari Tor-
vénykonyv rogziti a cselekvéképesség hatarait.”
A torvény szerint ma az szamit gyereknek, aki
nem t6ltotte be a 14. életévét, pontosabban
ugyanez a torvényhely ismeri a korlatozott cse-
lekvéképesség fogalmat, mellyel mintegy kiter-
jeszti a gyerekkor hatarat a 18. életévig. Erdemes
végiggondolni, hogy szociolégiai-antropolégiai
nézépontb6l mennyire tekinthetd relevénsnak,
s mire vonatkoztathaté ez a szabélyozas.
Val6ban cselekvéképtelenek lennének gye-
rekek? — Vagy netalan miniatdr felnéttek, mint
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ahogy azt Aries a 16-17. szazadi viszonyokat
elemezve megéallapitotta.? E kérdés megvéla-
szolasdhoz érdemes segitségiil hivni a gyer-
meki léttel 6sszefiiggd iskolazas és iskolakote-
lezettség szabalyozasdnak néhany megoldasat,
azért mert ez bizonyos mértékig érzékelteti,
hogy adott idékozonként kit is tekintettek
gyermeknek.

Visszatekintve agy tinik, hogy a 19-20. sza-
zad fordul6jaig megannyi nekibuzdulés, szan-
dék, intézkedés ellenére nem vagy csak rész-
leges sikerrel jart a gyermekek iskoldba szok-
tatasa. E6tvos Jozsef Népoktatasi Térvényébdl
is csak annyi valésult meg, hogy a népesség
tobbsége néhany évtized elmultaval mar négy
elemit teljesitett az iskolapadban. Ezt az
egykori trendet tehat tugy fordithatjuk le,
hogy allami szandék ide, allami szdndék oda
az akkori magyar tarsadalom t6bbsége belat-
ta, hogy a gyerekeknek legaldbb négy évig az
iskolapadban a helye. Vele szemben a kisebb-
ség — naggya téve Klebelsberg néhany évti-
zeddel késébbi iskolatelepit§ programjat —
ugy vélte, a gyereknek nem az iskoldban a helye,
hanem helyette drizzen disznét vagy libét,
szegddjon el cselédnek, vagy éppen vezessen
béanyalovat. Rovidre fogva: szdz évvel ezeldtt
Magyarorszagon tgy gondoltdk, hogy a gyere-
keknek legaldabb tiz éves korukig az iskoldban
van a helye, veliik szemben nem kevesen vi-
szont fityiiltek erre a szabdlyra, s a gyereke-
ket egyszeriden munkaerdnek tekintették.

Meddig maradt érvényben a korabbi szaba-
lyozas? — Koztudott, hogy az altalanos iskola
bevezetésével a negyvenes évek eleje 6ta pro-
bélkozott az oktatasirdnyitds. A rendelkezé-
sek és torvények ugyan viszonylag hamar
megsziilettek, de a 14 éves korig terjedd iskola-
kotelezettség teljesitésének gyakorlata ugyan-
csak elhazo6dott. Legalabb a hatvanas évek
elejéig, habar kozismert, hogy esetenként még
ma is engedményekre kényszertl a foglalkoz-
tatdsiigyi korményzat ebben a tekintetben.
Viélasztott nézépontunk alapjan azt emelném
ki, hogy nagyjabdl egészébdl a negyvenes évek-
ben érleldddtt meg a gyermekkor felsé hataranak
14. életévig torténd kiterjesztése, de ezt tényle-
ges gyakorlattd tenni csak mdsfél-két évtizeddel
késdbb sikertilt.

Erdemes kitérni arra, hogy az oktataspolitikai
vonatkozast dontés egyaltalan nem tekinthetd
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»belterjes akciénak”, mivel szdmos 1j jelensé-
get tukrozott vissza és indukalt, tovabba tGjabb
szabalyozasok igényét vetette fel. A tarsadal-
mi folyamatok egy része dsszefiiggott a foglal-
koztatasi strukttra atrendezddésével. A ma-
sodik vilaghédborua el6tt viszonylag kis mér-
tékben munkat véllalé nék foglalkoztatasa
szinte marél-holnapra valt tomegessé, mely-
nek hatasa az akkor felnovd gyerekek életét is
atalakitotta. A legkozvetlenebb hatasok egyike
a gyerekek munkavéllaldsanak korlatozéasa és
tiltasa lett. A dolgozé nd tomeges megjelenése
generélta az intézményes gondoskodas for-
mainak atalakitasat, s6t esetenként még ndie-
sitette is Gket. (A korabeli politika altal favori-
zalt munkédsndk mellett, az 6vondk és a tanits-
nék szdma is tobbszorosére nétt, az alsé
tagozatokbél ekkor koptak ki a férfiak.) Az
addig jobbara csak urbanizaltabb kérnyezet-
ben ismert, a gyermekek kisebb héanyadat
gondozd-befogadé intézmények igénybevétele
tomegessé valt. Ha a szildk — s6t késébb a nagy-
sziil6k — is munkavallalék lettek, akkor legalabb
a munkaidg tartama alatt 6voddban, napkozi-
ben kellett elhelyezni a gyerekeket. Mindez oly-
annyira programma valt, hogy a hatvanas-het-
venes-nyolcvanas évek jelképeinek tekintett lako-
telepek épitése soran mintegy szabvanyként
érvényesilt az Un. gyermekintézmények (=
bolesédék, 6vodak, iskoldk) létesitése.

Az iskolazas tigyének tovabbi fejezetei sem
minden tanulsag nélkiiliek. Az 1960-as okta-
tasi torvényben megcélzott, altalanossa tenni
szandékozott kozépiskola megvaldsuldsahoz
talan ma keruliink kézelebb. Visszautalva a
jog nyelvére, ezzel esetleg lehet6vé valik, hogy
a korldtozottan cselekvdképes (=méar nem
gyerek, de nem is felnétt) polgarokra is kiterjed-
jen az iskola védernydje. Raadasul a rendszer-
valtas elsd éveiben rank tort foglalkoztatasi kri-
zis megoldasat is Gjabb generaciok iskolapadba
tltetésével kisérelték meg — részben — kezelni.
S ha az iskoldk mikodtetését lehetvé tevd
addk beszedése nem iitkozne kiilonféle korla-
tokba, akkor masféle hat6tényezd aligha tud ha-
tart szabni az iskoldzéds tovabbi bgvitésének.
Aki pedig 6voda-, iskola- vagy egyetemi padban
i, az jobbéra eltartott, kiillonféle dllami kedvez-
ményekkel megtamogatott, taldan nem korlato-
zottan cselekvdképes, de szocioldgiai értelem-
ben mégsem teljes (jogt) allampolgar.
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A rendszervéltas varakozasai kozott szere-
pelt a kiilonféle intézmények térvesztése, mi-
szerint a csaladok visszavesznek azokbél a
funkciékbdl, melyet kordbban az 6vodak, nap-
kozik, kollégiumok, gyermekvarosok, gyermek-
falvak és mésok lattak el. Nos ezekbdl a véra-
kozasokbdl nem sok valt valéra. A foglalkoz-
tatottak — koztik a néké - szdma ugyan
latvanyosan lecsokkent, de sem a sziil6k, sem
a nagysziil6k nem vették el az emlitett intéz-
mények kenyerét. Az egyik legkézenfekvébb
nyugat-eurépai mintat, a részmunkaidds fog-
lalkoztatast nalunk nem sikeriilt meghonosi-
tani, pedig ez a csaladok és a gyerekek sza-
méra egyarant elfogadhat6 kompromisszum
sok orszagban népszerd.

A ,cselekviképtelenek” dontési képessége

A hagyomanyos gyermekfelfogés szerint a gyer-
mek dontésképtelen, ezért helyette lehet és
kell donteni. Nem vagyok benne biztos, hogy
ez mindig igy volt, ma pedig inkabb a fordi-
tottja koriil gytdlik egyre tobb bizonyossag.
A dontési terepek egyike az intézményes ella-
tds. Nincs dontési lehetdsége annak a gyerek-
nek, akit valamiért kiemelnek a csaladjabdl,
sziileiket megfosztjak sziildi jogaiktél, nevels-
sziil6khoz vagy éppen gyermekintézményekbe
adnak. Differencialtabban érvényesiil mindez
az 6voddaba és iskolaba keriilés esetén, ahol
mar sokkal tobb informéciéra épil a dontés.
Az informéacidk kozott pedig a gyerekek altal
felhalmozottakénak is komoly szerep jut, tehat
legalabbis befolyasoljdk a dontéseket. Statu-
suk pedig tovédbbi hat6tényezd, hiszen azok a
gyerekek, aki az elithez tartoznak, azok magan-
intézmények kozott valogatnak, velik szem-
ben méasok, akik pedig szegények kozé, azok
megkésve keriilnek 6vodaba, iskolavalaszté-
suk pedig ugyancsak korlatozott: a féldrajzi-
lag legkozelebbi iskoldba kertilnek. A magyar
iskolarendszer rendszervaltaskori atalakulasa
részben kibgvitette az iskolavalasztas kindla-
tat, ezzel parhuzamosan viszont alaposan be
is hatéarolta a lehetdségeket. A nyolcvanas
évek végéig a tovdbbtanulassal kapcsolatos
dontéseket a 14. életév betoltése idején hoztak
meg. A gyerekek 20,4%-at gimnaziumba,
27,0%-at szakkozépiskoldba, 45,9%-at pedig
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szakmai képzést folyataté iskoldkba irattdk.®
Formélisan ezek sz{il6i alairassal hitelesitett
dontések voltak, de a gyerekek teljesitménye
és ambici6i is befolyédsoltdk a folyamatot. Ez
hozzéavetéleg annyit jelentett, hogy a kozép-
és felsG-kozéposztalybeli jol tanulé lanyok 14-
nyok gimnaziumba kertiltek, az alsé kozép- és
a kozéposztaly (fit)gyerekeinek preferalt isko-
latipusa a szakmat és korlatozott tovabbtanu-
lasi lehetdséget biztosité szakkozépiskola volt.
A fennmaradék esetében — néhény elit szakmat
leszamitva — minden tekintetben a maradék elv
érvényesilt, szakmunkasképzdbe az als6 kozép-
osztéalybeliek és a deprivaltak kertiltek.

A rendszervaltas oktatasi struktirat alapo-
san 4talakit6 valtozasai lényegesen moédosi-
tottak ezen a gyerekeket kézvetleniil érintd
dontési folyamaton, méghozza két ponton.
Az addig 14. éves korban meghozott déntése-
ket el6rehoztak a nyolcosztalyos gimnaziu-
mok esetén 10, a hatosztalyosok esetében 12
éves korra. Ez a gyerekek nem kis részét érin-
tette, de nemcsak 6ket, hanem azokat is, akik
velik oft maradtak az altaldnos iskolakban.
A dontések masik része az iskolak rehabilita-
lasaval és az iskolavalasztas liberalizalasaval
kapcsolatos. A rendszerviltas elsG éveiben
szépszamu kisiskolat élesztettek 1jja, azon
gyerekek szdmara, akik addig utazgatni, ingaz-
ni kényszeriiltek, megnyilt a lehetdség a hely-
ben val6 tanulasra. A dontéseket ez a tényezd
azonban csak részben volt képes befolyasolni.
A kozép- és felsd kozéposztéalybeli szilék tekin-
télyes része iskolamegnyitas ide, iskolameg-
nyitas oda, tovabbra is a jobbnak vélt, urbani-
zaltabb kornyezetet biztosité iskolaba iratta
gyermekét.1?

A legaktudlisabb iskolszervezési vitdk egy
része is éppen errdl sz6l. A 2006-ban leko-
szont kormany oktatdsi minisztere a nyolc-
osztdlyos gimnazium megsziintetése mellett
kardoskodott,'! mignem néhany hénap elmil-
taval okafogyottnak mindsiilt ez a kilatasba
helyezett intézkedés, tehat az iskolavalasztas
elérehozott dontésének lehetGsége tovébbra
is fennmarad. Hasonl6képpen nyitott marad
az utdébbi évtizedekben felgyorsul6 szubur-
banizacié altal generalt problémakoér megol-
désa. Ez a leginkabb a févaros — de szdmos to-
véabbi kozép- és nagyvaros — mindennapi életét
befolyédsolé folyamat a gyermekek szaméra
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sem kozombds, hiszen csak a févaros tobb
mint 300 000 egykori lakéjat érintette. A ,kol-
tozzon zoldbe!” szlogen nem kis részben éppen
a gyerekek szdmara jelent vonz6 alternativat,
hiszen a lakasukat, lakékornyezetiiket tekintve
zstufolt (nagy)véaros helyett természetkoze-
libb, ,lakhat6bb” kornyezetet valaszthatnak
és valasztanak az érdekeltek. (A reklamok készi-
t6i a gyerekekkel is szamoltak mint kompetens
személyekkel.) Ahogy ilyenkor lenni szokott
az egyik probléma megoldasa, Gj problémékat
hoz felszinre. A kisiskoldsok szdmdara nem-
egyszer komoly konfliktus- és fesziiltségfor-
rast eredményez az agglomeraciéban 1év4 isko-
la létszaménak megszaporodésa. Ha pedig a ,,lak-
ni z6ldben, tanulni a varosban” megoldést
valasztjak, akkor zstufolt tomegkozlekedéssel
és utakkal kell kalkulalniuk. A szilék és gye-
rekeik pedig utazas kozben megbeszélhetik,
hogy optimalis dontést hoztak-e, avagy sem.

Csaladok, csaladmodellek és gyerekek

E helyiitt f6leg a csalddszociolégia eredmé-
nyeire épitve vilagitok meg néhany problé-
mat. Ezek kozul tudatosan keriilom a népese-
dési kérdések elemzését, két okbol: részben nem
nevezhetd valédi gyermeksszociologiai kérdés-
nek, részben pedig azért, mert e teriileten meg-
annyi nformaci6t halmoztak fel a kutaték.

A csaladokat és gyerekekiket elemezve, a jobb
és kontrasztosabb megvilagitasa érdekében
érdemes néhany fontos eldzményt szamitdsba
venni. A 20. szdzad elsd felében a magyar tar-
sadalomban modernizalédéasi-polgarosodasi
jelek ugyantgy jelen voltak, mint tradiciona-
lisak. Meglehetdsen sokféle csaladtipust lehet
elktiloniteni, igaz némelyikiik atfedi egymast.
A magyar tarsadalom 50-60%-at kitevd falusi,
mezG4varosi és paraszti rétegek tradicionalis
életvitele gyakorta szegénységgel és nélkiilo-
zéssel parosult. Ezekben a csaladokban gene-
raciok és nemek szerinti szerepek és a rajtuk
alapul6 munkamegosztas érvényesiilt, a do-
minédns csaldadforma a hazassagi kotelékre
épilt, nem vagy alig fordult el§ véalas. A leg-
tobb csalad az apak jovedelmébdl tartotta
fenn magét, az anyak nem dolgoztak, illetve
nem voltak alkalmazottak. A csaladok tobbsé-
gében jellemzd volt a magas gyermekszam,
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ugyanakkor azt is meg kell jegyezni, hogy az
itt feln6vd gyerekek meglehetdsen nagy ha-
nyada csecsemdkordban meghalt, csak mint-
egy kétharmaduk élte meg a felnéttkort. A sok-
gyerekes csaladok mellett meglehetésen gya-
koriak voltak a gyerek nélkali hazasparok.
A tébbgyerekes csalddokban a felndttek és
gyerekek statusa eltért a konvencionélistol.
A szociogréfiai szakirodalombdl és egyéb for-
rasokbél kozismert, hogy a legiddsebb és a
legfiatalabb testvérek kozott jelentds — akér
15-20 évnyi — életkorbeli kiilonbséget regiszt-
raltak. Ennek kovetkeztében féleg a legidd-
sebb fivérek és névérek — gyermeki statusuk-
kal ellentétben — apai, illetve anyai szerepeket
vettek 4t, s még inkabb igy volt ez valamelyik
szil6 korai haléla esetén.

Tobb hasonlé és szinte ugyanennyi eltérd
vonast mutatott az urbanizéltabb korilmé-
nyek kozott élt munkdsok, kisegzisztencidk és
csaladjaik életvitele. Esetiikben a parasztokra
jellemzd merev szerepek fellazultak, gyakrab-
ban eléfordultak valasok, a feleségek koziil is
tobben dolgoztak, és valamivel alacsonyabb
volt gyermekeik szdma. A lakasbél kiszorult,
gyakorta utcdra kényszeriilt gyerekek statusa
nem nevezhetd kiegyensulyozottabbnak falusi
tarsaiknédl. Nem Budapestrdl, hanem a szom-
szédos Bécsbdl sz6l az a beszamol6, amely
egy proletar csalad étkezési rendjérdl kozol
sokatmond¢ tudésitast. A munkabol hazatérd
— keres§ — apat meleg étellel varja az anya,
aki természetes médon szolgélja fel az ételt,
az asztal melletti egyetlen széken helyet fog-
lalé apanak. Az étkezd apat a gyerekek csak
nézhették, s azt kovetden nyulhattak az étel-
hez, ha az apa jéllakott.? — Tovdbbi megjegy-
zéstl ide kivankozik, hogy a munkasok és
kisegzisztenciak csaladjaiban az imént emli-
tett sziilGi és gyermeki szerepek atrendezddése
szintén nem nevezhetd kivételesnek.

A meglehetdsen szik kord kézéposztaly
csaladjai mar polgarosultabb vonasokat mu-
tattak: ezekben a nagyobb egzisztencialis biz-
tonsagban él§ csaladokban gyakori volt az
alacsonyabb (1-2-3) gyermekszdm, kiilonosen
a nagyobb varosokban lakék esetében valt
megszokottabba a vélas, a feleségek és ndk
munkavéllaldsa szintén gyakrabban eléfor-
dult. Marai Sandor és masok leirasaibdl tud-
juk, hogy a polgéarcsaladokkal egy fedél alatt
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él6 — nem egy esetben gyermeknek mindsiild
— cselédek sorsat sokkal kevésbé jellemezte a
befogadé harmonia, mint a lényegesen jel-
lemz6bb kiszolgaltatottsag.

A korabeli magyar jogrendszerben vissza-
tikrozddtek a vazolt szocioldgiai jellemzék.
A polgari jog alkotéit és alkalmazoéit viszony-
lag kevéssé foglalkoztatta a hdzassagok meg-
szinése és felbontésa, illetve az ezek utan ki-
alakul6 jogi helyzet. Sokkal tébbet foglalkoz-
tatta a jogalkotokat az utédlas és az oroklés
kérdése. A szabélyozasra annal is inkabb gon-
dot kellett forditani, hiszen a hagyomanyosnak
mindsilé csaladok esetében ezek kozponti
kérdésnek mindsiiltek. A hirhedtté valt egy-
kézési gyakorlat mellett, masfajta csaladterve-
zési megoldasok is érvényesiiltek.

Jogtorténeti forrasok és kézikonyvek szerint
meglehetdsen sokat foglalkoztak a hdzassd-
gon kiviil sziiletett, Gn. térvénytelen gyermek
helyzetével.® Az 1945 el6tti joggyakorlatban
a torvénytelennek nevezett gyerekek jogi
helyzetének megitélésénél a sztl6k eltartasi
kotelezettségét nem a polgari jogelvek alapjan
rendezték el. Pl. nem ugyanazon elbiralas
alapjan hataroztdk meg az apa, illetve az anya
kotelezettségeit. Gyakorta eléfordult, hogy a
torvénytelen gyermek nem az apa torvényes
hazastarsatél, hanem mast6l szarmazott. Ilyen
esetekben azonban a gyermek — még bizonyi-
tott esetben sem — nem vehette fel apja nevét
és az apai orokségébdl, sem részesedhetett.
Az 1945 el6tti torvények nem rendelkeztek
egyértelmden a tartasi kotelezettségek targya-
ban, ami bizonytalanna tette az ilyen helyzetbe
keriilt gyermekek helyzetét. Végeredményben
a torvénytelen, legtobbszor anyjaval vagy sze-
gényhdzban nevelkedd gyermek erkolcsileg
kirekesztett, megbélyegzett figurdnak szdmi-
tott, beilleszkedési, karrierépitési esélyei elény-
telenek voltak.

A maésodik vilaghdbord utdn a magyaror-
szagi joggyakorlat is kovette a véltozasokat.
A kezdetekben meglehetdsen ellentmondaso-
san alakult a polgéri jogok kiterjesztése és alkal-
mazasa. A polgari jogegyenlGség elvébdl
mindinkabb atvették a nék (és gyerekek) egyen-
joguisaganak elvét, és ezt a csalddjogban is alkal-
maztdk.' 1945 utdn — részben a nagyszamu
elhagyott gyerek, késébb a mindinkabb terjedd
valasok hatasara — egyre kovetkezetesebben,
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kiterjedtebben és hatdrozottabban alkalmaz-
tak a gyermektartasdij odaitélését. Az Gj tor-
vények értelmében a gyermek léte és ellatasa
kertlt kozéppontba, ettdl kezdve pl. nem kii-
lonboztették meg a hazassagon belil, illetve
az azon kiviil szlletett gyerekeket.

A tartasdij bevezetése azonban nem volt el-
lentmondédsmentes. A szocialista allam 1énye-
gében tagadta a magantulajdon intézményét.
Megkiilonboztették az tn. profitot hozo6 terme-
16eszkoz jellegd magantulajdont, vele szem-
ben a torvénykonyvekben szerepelt az Gn.
személyi tulajdon (lakast, gépkocsi stb.), amely
az illetd csaladtagok személyes rendelkezési
koréhez tartozott, illetve orokolhetévé valt,
megoszthatéva tették. A személyi tulajdon koz-
hasznalata megannyi val6peres, illetve vagyon-
megosztasi tigy targyat képezte. A birésagok
dontéseiben a feleségek és gyerekek érdekeit
igyekeztek érvényesiteni. A valasok lehetdsé-
geinek megjelenése és elterjedése nem hozta
magaval automatikusan a gyerekekrdl valo
gondoskodés, més széval a valasi kultira meg-
honosodasat.

A bir6sagi dontések tényleges realizdlasa
korlatozott mértékben valésult meg. Példa-
ként emliteném a 20-25 éves hallgat6im élet-
atjarél készilt 1500-1600 beszdmold szerint
a valas — szamos esetben ez sem valésult meg —
utan az egyik sziilével (leginkabb édesany-
jukkal) kozos haztartasban élt ifjak féleg ap-
juk nemtérddomségérdl irtak. Szépszammal
akadtak, akiknek kisgyerekkoruk utdn sem-
miféle kapcsolatuk sem volt télitk kiilon él§
sziileikkel. A tartdsdij elmaradasa, fizetésé-
nek elmulasztasa ugyancsak megnehezitette
és megkeseritette a beszdmoldkat készits — az
orszag legkillonfélébb részérdl érkezett — hall-
gaték gyermek- és ifjukoréat.

A gyerekek és csaladalakulatok ma

Ma a csalddszociolégia miuveldit leginkabb a
szaporodasa foglalkoztatja. Az alternativitas
terjedése vildgszerte vonzza a kutatdk figyel-
mét. A kutatok érdeklGdésénél sokkal fontosabb,
hogy maguk az érdekeltek allnak el Gjabb
formacidkkal és variaciokkal. A hazassag nélkiili
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egyuttélési variaciok népszertdsége fokozodik,
habar azt is érdemes megallapitani, hogy na-
lunk — az élettarsi kapcsolatok terjedése elle-
nére valtozatlanul a csaladi-hazassagi koteléken
alapulo6 egyuttélés a leggyakoribb.’® A 2005-
6s mikrocenzus adataibdl levonhaté tovabbi
tanulsag: az élettarsi kapcsolatok urbanizal-
tabb kozegben és az orszag kozponti régidja-
ban gyakoribbak, s aranyaiban valamivel ke-
vesebb gyerek él ezekben a forméaciékban,
mint a héazassdg alapjan szervezdddkben.
Elettarsi kapcsolatra egyre inkabb a fiatalab-
bak vallalkoznak, folyamatosan ndévekszik
azoknak a szdma, akik mindenféle deklaralt
egyluttélési tapasztalat nélkiil koltoznek 6ssze.
Ezzel parhuzamosan az is megallapithato,
hogy folyamatosan csokken azoknak a szdma,
illetve részesedése, akik vél4s utan valasztjak
az élettarsi kapcsolatot. (Feltételezhetd, hogy
a hetvenes-nyolcvanas években igen gyakori
tjrahdzasodasok szerepldi kozott 1ényegesen
nagyobb volt az elvaltak jelenléte.)
Nézdpontunkb6l mindez azért érdemel fi-
gyelmet, mert mind a hézasségi szerzGdésre
alapozott, mind a kevésbé formalizalt élettéarsi
viszonyra épiilg csaldadokban nagyszamu gye-
rek él, akik valamilyen mdédon viszonyulnak
a sziileik 4altal valasztott életforméakhoz. A for-
malizalt és a kevésbé formalizalt csaladokra
vonatkozéan minden bizonnyal 1ényegesen
eltér egymastdl a kiilonféle generaciok véle-
ménye. A legidGsebbek lényegesen jobban
preferdljak a hazassagot, s komolyabb fenn-
tartasaik vannak az élettarsi egyiittéléssel
kapcsolatban. A kozvetlenebbiil érdekelt szii-
16k szamara is elfogadhatébb a hézassagon
alapul6 egyiittélés, mint a lazabb formanak
tekintett masik alternativa. Lényegesen bonyo-
litja a megitélést, ha szakitassal végzddik a kap-
csolat, mert ebben az esetben a hazassagi szer-
z6dést leszdmitva ugyanarrdl kell donteni,
mint az elébbi esetben. A valasokrdl késziilt
elemzésekbdl egyértelmiien kidertiil, hogy a gye-
rekek elhelyezése és tovabbi sorsdnak alakitasa
az egyik legfajsilyosabb, legnehezebben meg-
oldhaté probléma. A korabban élettarsi kap-
csolatokat kialakit6, utébb szétvalok szamara
azonban semmivel sem jelent kisebb gondot
a gyerekek ,elosztdsa”, s az esetleg vitassd valt
vagyonmegosztas is ugyanigy megneheziti
a probléma megoldésat, mint a masik esetben.
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E helyiitt érdemes még kitérni a gyerekek
csalddon beliili pozici6inak elemzésére. A tradi-
cionalis felfogas a gyerekekkel mint passziv
és éretlen szereplGkkel szamol, akik mintegy
végrehajtjak, elszenvedik sziileik dontéseit.
A mindennapi tapasztalat mellett szakirodalmi
adatok is igazoljak, hogy e teriileten 1ényeges
modosulasok torténtek. Mara a gyerekek —
esetenként korhatéartdl kevéssé determinéltan
— potens szereplékké, dontéselékészitékké
vagy éppen a konfliktusok megoldasanak ki-
kényszeritgivé valtak. El6bb amerikai szak-
irodalomb0l ismertiik meg azokat a gyereke-
ket, aki megelégelték sziileik civodasat, s fel-
szo6litottdk Sket a valasra. Ma ez — sokféle
varidcidban és fokozatban — nalunk sem is-
meretlen. A gyermekek jelenléte és kialakult
pozici6i a hazassagkotésekre is hatassal van-
nak. Az élettarsi kapcsolatok jelentds részét a
gyerek vagy gyerekek megérkezése véltja at
hézassagga. Bizonyos esetekben, bonyolultabb
egyittélési képletekben a kamaszod6 gyere-
kek ,birjak ra” vagy ,szolitjak fel” szuleiket az
0sszehdzasodésra.

Sajatos médon alakul a féleg a nyugat-eu-
ropai mintdk alapjan érvényesiilg alternativ
csalddformak atvétele, illetve adaptélasa. Ko-
ziliik a statisztikailag ott sem, regisztralhaté
kommunék jelenléte nalunk sem ismeretlen.
A felnétt parok és gyerekei egytittélésére ala-
pozott csalddi formaciéban mindenképpen
maésfajta szocializdcié zajlik, ami mind a rész-
vevdk, mind a kiviilallok szamara feldolgo-
zando6, megemésztendd folyamat.

Az alternativ csalddformak kozil — legin-
kabb kozvetett médon hat — a német nyelvte-
rileten elterjedt lakékiozdsségek (Wohnge-
meinschaft) 1éte, {6leg a legfiatalabb, hazassagi
el6zmények nélkul kialakitott élettarsi kap-
csolataira. A német lakokozosségek féleg a
huszonéves egyetemistak és fGiskolasok kozott
elterjedtek. Nalunk féleg azok a formak valtak
ismertté, amelyekben a sajat gyermekekkel
nem rendelkezd fiatalok alakitjak ki péarkap-
csolataikat. Emellett érdemes megemliteni,
hogy a német fiatalok lak6kozosségeiben szép-
szamu gyermek is él, melynek kovetkeztében
az egy fedél alatt 616k nemcsak parkapcsolataik
alakitasdban és kiprébéldsaban, hanem akar
gyermeknevelésben, gyermekekrdl val6é gondos-
kodasban is szerezhetnek tapasztalatokat.
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A gyermekek gazdasagi, fogyasztas-
szociologiai és életviteli nézépontokbol

Napjaink egyik legvitatottabb, ugyanakkor
meglehetdsen gyakran agyonhallgatott kérdé-
sérdl van szd. A népesedéspolitikai vitak kap-
csan keralt el6térbe a gyermeknevelés koltsé-
geinek becslése és kalkulalasa. Egy nemrégiben
lezajlott vizsgalat — nemzetkozi tapasztalatokat
és mérdszamokat hasznositva pontrél pontra
haladva mutatta ki, hogy milyen fogyasztasi
és haztartasi koltségek terhelik azokat, akik
gyerekeket nevelnek.’® A vizsgal6do kutatok
kimutattak, hogy a legnagyobb fogyaszténak
a 19-29 évesek szadmitanak, mignem a 6-14
évesek fogyasztasdanak szintje a 70 éven feltli
kohorszhoz hasonlé. A gyermekek fogyasztéasi
koltségeinek alakulasat olyan kozvetett ténye-
z6k is befolyasoljak, mint az altalanos forgal-
mi ad6, amely az altaluk fogyasztott terméke-
ket kevésbé terheli. A csaladegységek fogyasz-
tésat a gyerekek szdma is befolyasolja, az egy
gyereket nevelSk esetében ez altalaban maga-
sabb, mint a tobb gyerekesek esetében. (Lasd
1.2. tablazat) A kutatds eredményeibdl az is
kidertil, hogy a gyermekeket nem neveld péro-
kat vagy csaladokat sem a fogyasztasi, sem az
egyéb jarulékos koltségek sem terhelik Osszeg-
zésképpen pedig azt is megallapitjdk, hogy
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,,a gyereknevelés koltségei joval magasabbak
az ezt kompenzdl6 tamogatdsoknal”. V7

Masfajta néz6pontbdl kozelitik a probléméat
a gyermekek és a fogyasztéi tarsadalmak viszo-
nyét tartalmazo elemzések.’® A torténetileg az
egymas kinétt ruhanemdit, cipdjét, taskait
hordé s ezzel a fogyasztas korlatozasat jelké-
pezé gyerekmodell helyett manapsag éppen
ennek ellenkezdje keriilt el6térbe. A gyerekek
mara a fogyasztas fontos célpontjaiva viltak,
bizonyos ipardgak azért prosperalhatnak, mert
direkt médon a gyermekek igényeire, illetve
kiszolgalasara épitenek.’® A fogyasztast ser-
kent4?° reklam pedig egyre tobb eszkozt vet
be a gyerekek megnyerése érdekében, vagy
mas esetekben arra koncentral, hogy rajtuk
keresztiil a veliik egyttt é16 felnéttek fogyasz-
tasét is élénkitse, vagy novelje.??

Tovabbi fontos és részletesebben megvizs-
galando tényezd lehet a csaladok térbeli élet-
vitelének alakitdsa. A mai lakaskultaraban,
széles korben elfogadotta tett és domindnsnak
szamité gyermekszoba intézménye — a tébb-
ség szdmara — még néhany évtizeddel ezeldtt
is megvalésithatatlannak mindsilt. Mara a
differencialédas keriilt elGtérbe, a csaladala-
kulatokban nemcsak a gyerekeknek van szo-
bédjuk, hanem a kamaszodé lanynak(oknak),
illetve fianak(iknak) egymaéstdl elkiilonitett

1.2. tablazat
Egy gvermek nevelésére forditott fogyvasztasi és haztartisi munkibdl szirmazo éves
koltség csaladtipusonként (2003, eFt)

Fogyasztasi |Haztartasi munka-| A két koltség-| Az adott csaladtipus
koltség gyerme- | koltség gverme- | tipus egviitt |gyermek-nevelésre fordi-
kenként kenként tott teljes kiltségének
(éves. eFt) (éves nettd. eFt) aranya az atlag %-aban
Par 1 gyermekkel 377 1663 2040 162
Par 2 gyermekkel 363 §22 1185 94
Par 3+ gyermekkel 282 835 1117 89
Egy sziil6 1 gyermelkkel 417 960 1377 109
Egy sziil 2+ gyermekkel 337 504 842 67
Mas csalad 1 gyermekkel 288 1180 1 469 117
Mas csalad 2+ gvermekkel 259 620 93 75
Osszesen 327 931 1258 100
Forras: Gdbos-Gal-Keller i. m.
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szobaja van. A gyerekek kozosségi, kollégiumi
tipust lakasmoédjaval szemben is folyamatosan
valtozik a csalddok véleménye. A hetvenes
évek egyik cstfos kudarca lett a tanyai kollé-
giumok intézménye, melyek — jobbit6 szan-
dék ide, jobbit6 szandék oda — szinte méardl
holnapra valtak funkciétlanné és egyszerten
elnéptelenedtek. S6t nemcsak a tanyai, hanem
a masfajta indittatasa — 4ltalanos iskoldsokat
befogad6 — kollégiumok is hasonl6 sorsra jutot-
tak. Néhany évtizeddel ezel6tt a kozépiskola-
sok didkotthonaibél havonta vagy még ritkabb
id6kozonként tértek haza a didkok, méra a
hétvégi hazautazas valt elfogadotta. Ha valakik
— nagyon tavol, hatdron tal lakék — szamara
meg kell oldani a kollégiumi elhelyezést, akkor
rendhagy6 megoldasokat kell alkalmazni. Nem
szorosan ide tartozik, de itt emlitem meg a
sziil6ktdl valé elkoltozés problémajat, amely
inkdbb ugyan az ifjukor kérdése, de a gyer-
mekek, a gyermeki 1ét esetében is van jelen-
tésége. Nyugat-Eurépa orszagaiban, féleg a
német nyelvtertileten az érettségizett, énallé
keresettel rendelkezd ifjak tobbnyire nem élnek
egylitt sziileikkel. Tapasztalataim szerint a torzs-
csaladtol valé levalasban az 6nallésdg, az
6nall6 magéanélet kialakitdsa ugyantigy jelen
van, mint a keletkezd konfliktusok kolcsonos
megoldasanak lehetésége. Rdadasul — s szem-
pontunkbdl ennek van jelentdsége — ez az aktus
a gyermeki (fiiggd) status feladasat is jelenti,
hiszen aki kiilon alakitja életét, annak méar
nem kell 6réarél 6réra és nap mint nap elsza-
molnia cselekedeteivel.
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Fabidn Robert
Létezik a prevenci6?!

I. Az iskolai prevenci6 — drogprevenci6

A hajdani Nemzeti Egészségnevelési Intézet
(NEVI) tdmogatasdval mikodd Egészségesebb
Iskolakért Egyestilet két alkalommal vallalko-
zott arra, hogy felméri az altalanos iskoldkban
foly6 prevencios, egészségnevelési gyakorlatot.
Elgszor 1997-ben. (Egészségnevelési progra-
mok az altalanos iskoldban. 1997. NEVI iskolai
csoport.) Ebben az idében az iskoldk hozza-
vetbleg egyharmadaban folytak idesorolhaté
tevékenységek. A késébbi adatfelvétel idején,
hasonléan kis mintaval végzett s ezért éppoly
kevésbé megbizhat6 felmérés mar nagyobb
értékeket mért. Ekkor mér az iskoldk kéthar-
madéban tortént ,,valami” a tanév sordn, ami
idesorolhatd. (Egészségnevelés, egészségmeg-
Orzés az altalanos iskolakban az ezredfordu-
16n. 1999. NEVI.) Ekkor mar azt is megélla-
pithattuk, hogy oly mértékben eltérék ezek a
programok, illetve a moédszerek tekintetében
oly kiilonbségek mutatkoztak, hogy barmiféle
szempontu kategorizdlas egyszerden nem
volt lehetséges. Egyszeri események, tobbszori
gyakorisdgok mellett akadtak mar olyan isko-
ldk, ahol az egészségnevelési érak egész év-
ben a tanterv részeként, képzett pedagdgusok
iranyitasaval folytak. Mindkét idépontban a
programok (események) monitorozédsa, hatas-
vizsgalata még teljességgel hianyzott az isko-
lakban, s ez ekkortajt még természetesnek
volt mondhaté. Az oktatasi és egészségiigyi
politika eddigre mar elfogadta az iskola szin-
terét mint a prevencié kitiintetett szinterét, s
az elkotelezett egészségnevelSk elsGsorban
azzal foglalatoskodtak, hogy a munkat ered-
ményesebbé tegyék, s az elkészitett program-
jaikat az sszes évfolyamra kibGvitsék. Igy
béviiltek ki tébbek kozott Csendes Eva (,Elet-
vezetési értékek”), és az Iskolaegyesiilet
(,Egészséges Elet”) programjai 8 évfolyamossa,
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de a tobbi koherens egészségfejlesztési prog-
ram is bévult, fejlédott. Az volt a tarsult ,,ideo-
l6gia”, hogy mindenki szdméra sziikséges bi-
zonyos képességek és készségek iskolai fej-
lesztése, ezért nincs értelme szelektdlni a
kilénboz6 kérnyezetbdl, kiillonb6zd ismere-
tekkel és felkésziiltséggel, adottsaggal rendelke-
z@ didkok kozott, senkinek sem art, és minden-
kinek hasznal, ha a programban részesiil.

E fejlédési szakasz vitathatatlan hasznossaga
mellett problémakat vetett fel. Vajon elér-e vala-
miféle hatast a beavatkozas? Vajon ugyanaz a
program ugyanolyan haszonnal jar-e kiilonb6zd
kornyezetben, akar telepiiléstipus, akar isko-
lafenntart6 reldcidban a tanyasi iskolédban ta-
nul6 gyerekektdl az elit, alapitvanyi iskolaba
jaré fiatalokig? A vélasz nyilvanval6an: nem.

Miutan itthon a hatalmas koltség- és id6-
igény miatt nem késziiltek hatasvizsgalatok,
Récz Jozsef az amerikai Botvin és Ruchin
(USA, 1988) vizsgalataira hivatkozva katego-
rizélta az eddigiekben alkalmazott egészség-
nevelési programokat (t6bb szaz esetrél van
sz6) és azok mért hatasat.

Szerintitk

— az informéciodra szoritkoz6 médszerek (pl.
tények egyszerd kozlése, az elrettentés
technikaja, a személyfiiggs beszélgetések pl.
volt drogfiigg6vel) hatastalannak bizonyultak;

— az érzelmi nevelés (pozitiv onértékelés
megcélzasa, a csoportos tréningek, a kész-
ségfejlesztés) sem hozott lényeges véltozast;

— a tarsas hatds - kortars hatéssal szembeni
ellendllas, a pszicholégiai immunizélas,
a normativ elvarasok korrekci6ja — a vizs-
galt esetek 30-50%-aban volt eredményes;

— az egészségfejlesztés (egyéni és kozosségi
értékek megerdsitése, attitddvaltoztatas,
holisztikus megkozelités és az intézmé-
nyek szerepének bevonasa) altal elért hatas
eredménye még nem mérhetd igazén;
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- ongyo6gyitas (a kockazatkeresd vagyak ki-
elégitése mas modon) esetenként, de nem
minden esetben segitett.

Osszességében az amerikai kutaték azokat a
modszereket talaltak eredményesnek, amelyek
interaktiv médon, a csoportdinamikat felhasz-
néalva folytattak a pedagbgusok, egészségneve-
16k — rdadéasul évente 20-30 foglalkozassal és
egy teljes tanévet ativelden alkalmaztak.

A prevencio6 tétje — mit akarunk megel6zni?

Az igen régi (Konfuciusnak itélt) szellemes
mondas tgy hangzik: ,Ha vizsgdlni akarsz
egy jelenséget, elészor gy6z6dj meg arrdl,
hogy a jelenség egyaltalan létezik-e!” Mi pre-
venciordl, megel§zésrdl beszéliink, mikozben
évrdl évre nd az egészségkarosité magatartas-
sal jellemezhet6 fiatalok aranya. (Erre altalaban
az a vélasz, hogy mi torténne akkor vajon, ha
nem torténne semmiféle megel6zés az iskolak-
ban és més szintereken? FeltehetGen e statisz-
tikak még rosszabbak lennének — 4llitjdk a pre-
vencios szolgaltatok, vagyis nem tudjuk mekko-
ra korben, de érvényesiil a prevencié hatasa).

A torténtek ellenére nagyon alacsony a pre-
venciés programok hatékonysdga, hiszen folya-
matosan né az alkoholt kiprébdldk, rendsze-
res fogyasztok aranya, s életkoruk is egyre ala-
csonyabb. Az illegdlis szerek életprevalencia
értéke is — ugyan csokkend dinamikdaval — de
évrdl évre né. Evente dtlagosan 160 tizennégy
év alatti lany kényszeriil abortuszra, a 15-19 év
kozotti 1anyok koziil évente dtlagosan hétez-
ren esnek dat hasonlé miitéten, mikézben 17
éves korukig a fiatalok 40%-a til jutott a nemi
élet kezdésén.

Helyesebb lenne, ha nem a megel§zés kife-
jezést hasznalnank arra a kisérletre, hogy lehet-
séges Osszes eszkoziinkkel csokkentsiik a fia-
talok veszélyeztetettségét, tudatositsuk a veszé-
lyét az egészségkarosité magatartasoknak,
noveljiik ismereteiket, erdsitsitk akaratukat a
helyesnek itélt életvitel valasztasara. Talan
pontosabb meghatarozas a ,segitségnytjtas”
az egészségtudatos életméd kialakitasahoz.
Ezzel eljutottunk ismét a bevezetében emli-
tett ,,a megel6zés hatékonysaga” kérdéséhez,
hiszen a sziikségleteknek és igényeknek megfe-
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lel6 segitségnyijtds mindségileg eredménye-
sebb megel6z6 munkat eredményez. A polé-
mia ellenére a tovabbiakban mi is — jobb nem
lévén — a prevencio6 kifejezést hasznaljuk.

Az iskolai tevékenységet jol atlaté szakem-
berek igen pontosan és jol meg tudjak fogal-
mazni az idedlis prevenci6 formajat és tartal-
mat. Egészségfejlesztéssel, komplex és hosszi
tava programokkal lehet a legtébb eredményt
elérni, viszont a személyiségfejlesztés dsszetett
és hatalmas tobbletmunkdval jaré feladatat a
jelenlegi iskolarendszer egyeldre nem tudja
integrdlni. Ezt pétoljak az alkalmi, egyedi és
rovid iddtartami programok, leginkabb csak
a ,lelkiismeretiik megnyugtatdsara, a ,feladat
kipipalasara”. A megel4zés fontossaganak van-
nak harcos képvisel6i az oktatdsi intézmé-
nyekben, de 6sszességében az jellemzd, hogy
szinte mindenki masként latja a megel§zés
lehetdségeit és a szitkséges modszereket.
Akadnak szép szammal olyan testiiletek is,
akik elégedettek az eddigi tettekkel, elegen-
dének és sikeresnek vélik a beavatkozasokat.
Ugy latjak, hogy az iskola ennél tobbet nem
véallalhat, az oktatds rovasara nem lehet bgvi-
teni a prevencios 6rak szdmat.

Az oktatasi tarca fontos rendelete miatt
(osztalyfénoki ordk kotelezd egészségfejlesz-
tési tematikaval), a prevenciés programokra
torténd palyazatok szdma miatt ma mar jogo-
san véljitk azt, hogy minden iskoldban tor-
ténik valami egészségfejlesztés, egészségne-
velés vagy bizonyos egészségre artalmas vi-
selkedésmdédok megel6zésének szandékéval.
E harom kifejezés mast és mast tartalmaz — a
komplex személyiség- és egészségfejlesztéstdl
valamely konkrét egészségkarosité viselkedés
elleni fellépésig (leggyakrabban a dohanyzés
elleni akcidk, az egészséges taplalkozas melletti
agitacio és a droghasznalat megelGzése folyik
az iskolakban).

Az iskolai egészségfejlesztési programok
teljes feltérképezése, mérése (az adatfelvételi
technikak fejlédésével egyiitt) véleményiink
szerint tovdbbra sem lehetséges, bar egyre
tobbet tudunk az iskoldban torténtekrdl — tana-
rok, egészségneveldk, drogiigyi koordinato-
rokkal folytatott fokuszcsoport beszélgetések,
a szamtalan iskolai kérddives adatfelvétel, a pre-
vencios szolgaltatok felkeresése és megkérde-
zése ellenére sem. Ennek okat elsdsorban abban
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latjuk, hogy a szakmaban ismert és alkalma-
zott fogalmak a szintereken még nem ugyanazt
jelentik, tobbek kozott az ,egészségnevelés” és
»egészségfejlesztés”, a ,holisztikus programok”
és éltalaban a ,,programok”, az ,események” és
az ,egymadsra épild, sszefliggd programok”
kozott legtobbszor nincs értelmezésbeli azo-
nossag. Ez gondot jelent a dontéshozoknak és
a népegészségiigy allapota miatt aggédo szak-
értéknek egyarant. De ha a jelenlegi (sejthetd)
helyzetet a tiz-husz évvel ezel6tti allapotok-
kal hasonlitjuk, akkor a fejlédés vitathatatlan.

Ma mar ott tartunk a folyamatban, hogy a meny-
nyiségi ndvekedést fel kell, hogy valtsa a mindségi
— eredményességi mutatok javuldsa is. Ennek méré-
se pedig egyeldre nagyon korlatozott. Amit viszont
rovid tdvon lehetne tenni a javulas érdekében, az
a szilikségleteknek és igényeknek megfeleld prog-
ramok kivélasztdsa az azonos moédon és tomege-
sen végzett ,prevencioval” szemben.

Az iskolakban évek 6ta az akkreditalt prog-
ramokkal rendelkezd szakért§ szervezetek
végzik a drogprevencios feladatot. Ok sikeres-
nek és elegendének gondoljak mindazt, amit
az iskola tesz az egészségkarositd6 magatartds
megeldzésére. Masok szerint vannak sikerek
és vannak kudarcok is. A nem pedagégus pa-
lyan dolgozé résztvevék nem latjak ennyire
kedvezdének a helyzetet. Az egyik fékuszcso-
portban részt vett 18 éves didk véleménye
szerint egyaltalan nem j6 az iskolai prevencios
gyakorlat. Alkalmasabb az érdeklddés felkel-
tésére, mint a tdvolsagtartasra, és valéjaban
hatastalan. Evek 6ta ugyanaz ismétlédik,
unalmasak a foglalkozasok. Mas szakemberek
véleménye szerint minden iskoldban torténik
valami, de kevés kivétellel csak , kipipaljak” ezt
a feladatot, annak tényleges hatdsa mar nem
foglalkoztatja az iskolakat. ,,Nagyon nehéz kér-
dés, hogy milyen a hatékony prevencié. Azt gon-
dolom, hogy az informdcié nem v meg senkit
semmitdl, sét a visszdjara fordulhat a dolog” —
mondta az egyik tandr. A megel6zést csak kellg
oraszammal és megfeleld tematikaval érdemes
csindlni, erre viszont nem nyitottak az iskolak.
Nem biztositanak elegendd éraszamot, vagyis
val6jaban csak latszattevékenység folyik.

A sziikséges mddszert illetéen a leggyako-
ribb vélekedés az ,elriasztas” sikerességéhez kap-
csolodik. Az alsé tagozatos didkok a dohanyzas

ui sz16-4 eletmh.gxd 2007. 09. 28. 13:11 Pﬁe 93

elleni propaganda latvanyos bemutatéit (rakos
légzdszerv bemutatésat stb.) a felsds didkok a
drogprevencios foglalkozasokon a volt drog-
figgbk tapasztalatait vélik igazan hitelesnek,
mikozben akad pedagégus, aki a komplex
egészségfejlesztést tartja a legeredményesebb-
nek. Minden bizonnyal igazuk van, hiszen
mindezek a médszerek bizonyos kozegben sike-
resek lehetnek, mashol inkabb kart okoznak
Annak felismerése, hogy a szamtalan elérhe-
té program és alkalmazhaté moédszer koziil
azokat kellene valasztani, amelyek val6ban a
diakok sziikségleteit és igényeit szolgaljak —
még varat magara. Mi sem indokolja ezt, mint
a didkok korében szerzett tapasztalatunk arrél,
hogy iskolanként — osztalyonként jelentds kii-
Iénbségeket mértiink a didkok ismeretei, egész-
séges magatartdshoz kapcsolédo attitiidjei és fo-
ként veszélyeztetettségitk mértékében. Ennek
felismerésben a pusztan logikai kovetkezteté-
sek mellett a mellékletben szerepld kérdéiv al-
kalmazasa segitett.

A ,bumerdnghatds”

Az egészségneveldk az elérhetd hatas legna-
gyobb akadalyanak azt vélik, hogy a tanulé-
csoportokban kiillonbo6z4 fejlettségd, érettségd
fiatalok egyidejileg talalhaték. Ez a leglatva-
nyosabban a szexedukéaciét jellemzi, de az
egészségkarositdo anyagok hasznalatat meg-
el6zését megcélzo programok esetében is gya-
kori a félelem att6l, hogy néhanyan érettsé-
giikh6z mérten tal koran kapnak informéciot,
mik6zben hasonlé korua tarsaiknal a tudniva-
l6kkal mér el is késtek. Hasonl6 problémat jelent,
bar stlyosabb kart okoz az Gn. bumerang hatas,
mint a prevenci6s beavatkozasok lehetséges
kovetkezménye.

Képzeljik el azt a helyzetet, amikor egy
prevencids program beinduldsanak feltételéil
szabja a szolgéltat6, hogy az csak hatasvizs-
galattal egyutt vezethetd be. Ilyen esetben a
mar emlitett kérdéiv egy blokkjat alkalmaz-
zuk az elGvizsgalat sordn, majd az utévizsgalat
sordn is. Igy tértént ez tobb specialis drogpre-
vencids program esetében. Minél kisebb 1élek-
szamu volt a telepiilés, ahol az adatfelvétel
megtortént a program indulasa el6tt, annal
kisebb érdeklddést és ismeretszintet mértiink
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a felsorolt témédk — de legnagyobb mértékben
az illegalis szerekkel kapcsolatosan.

A prevenci6snak szant programot kévetGen
az utévizsgélat ismét tartalmazta e kérdés-
blokkot: mennyire jellemz6 most az érdekld-
dés az egyes témakorokben, és milyen isme-
retszinttel parosul? Azt tapasztaltuk sok eset-
ben, hogy utévizsgalat soran a drogok irdnti
érdeklddés jelentGsen megnétt, mikézben az
ismeretek szintje alig valtozott — vagyis az
eleinte nem létezd érdeklddést a program erd-
sen felkeltette, mikozben a kapott informaciok
kevésnek bizonyultak a kialakult érdeklédés-
hez mérten.

Az eredmény figyelmeztetd jelzés arrél, hogy
mennyire haszontalan és esetenként akar artal-
mas is lehet egy olyan program alkalmazdsa,
amely nem veszi figyelembe az igényeket és
sziikségleteket. Az elGvizsgalat tapasztalata
alapjan a drogprevencios programot nem lett
volna szabad bevezetni — még akkor sem, ha
ugy vélik a pedagogusok, hogy a veszélyezte-
tettség fenndll. A nagy orszagos mintéval vég-
zett reprezentativ drogérintettségi vizsgalatok
alapjan tudjuk, hogy a falvakban nincs jelen
(vagy nem ilyen forméban létezik) az illegalis
szerhasznalat, tehéat a tematikdban szerepld
ismeretek a kiillonbo6zd illegalis szerek hatasa-
rol - szdndékunkkal teljességgel ellenétes
moédon — bumerang hatést értek el.

A bumerang hatds mellett a fent emlitett el-
lentmondas a korai illetve a késéi beavatko-
zast illetden is viszonylag j6l feloldhat6 az
igények és sziikségletek elGzetes felmérésével.

A tanulécsoportok heterogenitdsa
mint akaddly

Gyakran felmeriil a prevencié hatdstalansiga-
val kapcsolatban az a vélemény, hogy a tanulé-
csoportok egyaltalan nem tekinthet6k egységes-
nek sem az ismeretek szintje, sem az attitddok
tekintetében, ezért vannak tanuldk, akiknél
hasznosul, vannak akiknél hatéstalan a beavat-
kozés. Természetesen ezt a tényt el kell fogad-
nunk, de ezzel érvelve a prevencié teljes hatas-
talanséagat igazolni nem tartjuk jogosnak.

Nézzitk meg térténelmi tavlatokban ez a ta-
nuldcsoporton beliili heterogenitds mennyire
volt jellemzd, és hogyan médosult.
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A rendszervaltozas el6tti évtizedekben az
alapfokud képzés korzetesitett volt, vagyis laké-
ovezetek szerint a kijelolt oktatasi intézmény-
be volt kotelezd beiratkozni. Emiatt a kedvezd
tarsadalmi és csaladi poziciéban élg, elényos
helyzetd fiatalok azonos tanulékozosségbe
jartak a minden tekintetben kedvezétlen hely-
zetd csalddok gyermekeivel. Ekkor val6ban
nagy gondot jelenthetett a pedagégusoknak
az, hogy az oktatas vagy nevelés keriiljon tal-
salyba a tanévben, raadasul a tematikat és méd-
szert az ,atlagnak” megfelelden lehetett csak
megvalasztani, ami sem a kiemelkedd képes-
ségd, sem a kifejezetten rossz képességu
(és/vagy hétranyokkal érkezd) gyerekek fejlédé-
sének nem kedvezett. Az osztalykozosségekbe
keriilt devians magatartast vagy éppen tulkoros
gyerek komoly problémét okozhatott az osztaly
addigi ,,szellemiségében”, magatartdséban.

A szabad iskolavélasztas kiterjesztése az
alapfoku képzésre erételjes szegregaciot, elkii-
lonilést eredményezett. A folyamatok egy-
mast erdsitették. A j6 hird, jo felszereltségd,
(megfeleld tornaterem, kiilonféle szakkorok,
sok szamit6gép, nyelvtanulds lehetdsége stb.)
kivalé tanarokat foglalkoztaté iskolakbél a
kedvezd statusu csaladok gyerekei ,kiszori-
tottdk” az oda nem ill§ didkokat, a hatranyos
helyzetd didkokat befogado iskoldkra egyre
inkdbb a rosszabb feltételek és valljuk be a
kevésbé elhivatott, esetleg kiégett pedagogu-
sok lettek jellemzdk. Ez a folyamat els@sor-
ban a varosokban, nagyvarosokban zajlott le,
de az is tény, hogy a kisebb telepiiléseken €l
welitebb” statust sziil6k is szivesebben utaztat-
jak gyermekiiket egy jobb hird, jobb feltétele-
ket garantalé iskoldba, mint ezt tették eddig.
Ennek eredményeképpen a homogénebb tanu-
lécsoportok lettek jellemzdbbek, a tobbszor
emlegetett egyéni igények és sziikségletek a ta-
nulécsoporton beliil kozeledtek egymashoz.

Ferge Zsuzsa (2005) a tarsadalmi egyenldt-
lenségekkel foglalkoz6 tanulmanyéaban pon-
tosabban irja le ezt a jelenséget — igaz mas
megkozelitési szempontb6l és mas céllal.

»A nyomor atorokitésének egyik lehetséges
eszkoze a szegregalds. Részben régi rossz tra-
diciék folytatdsaként, és még sokkal inkdbb a
szabad iskolavdlasztas negativ hatdsaként ro-
hamosan nd az iskolak kézétti és az iskoldkon
beliili szegregalodas. Ilyen — az iskoldk kozotti
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— tdrsadalmi elkiiloniilésre alig van példa a
vilagon. Az OECD legtijabb vizsgdlata szerint
a tarsult 40 orszag kozott Torékorszag utdn
Magyarorszagon a legnagyobb (az dllamok atla-
ganak tobb mint kétszerese) az iskolak kozétti
tarsadalmi-gazdasdgi szegregdcié. A hazai is-
koldk mar szokatlanul homogének, ha viszont
egy iskoldn beliil van mit szegregalni, akkor
ez meg is torténik.”

Ez a homogenizal6das tarsadalmi szinten
nagy karokat okoz, és a tarsadalmi esély-
egyenlétlenségeket jelentdsen noveli. Talan
nem cinikus a kovetkeztetésiink: a mi szem-
pontunkbél viszont kedvez, hiszen kénnyiti a
prevencios munkét.

II. Hogyan gyézddjink meg
a sziikségletekrdl és igényekrdl?

Ezek gyakran teljességgel elvélnak, hiszen el-
téré szempontbdl torténd megkozelitést ta-
karnak. Mi tdjékozott és tapasztalt ,felné6t-
tek”, ,egészségnevelSk” szabjuk meg a sziik-
ségleteiket, a didkok pedig kivancsisaguk
mértékében igényeiket fogalmazzdk meg.
Hogy szerezhetink a sziikségletekrdl és igé-
nyekrdl megbizhaté informacio6t?

A leggyakrabban alkalmazott adatgyiijtési
eszkozok az onkitoltéses kérddgivek, tesztek,
interjuk és a megfigyelés. Ezek olyan eszko-
70k, amelyek alkalmazhatésagukat, érvényes-
ségiiket mar igazoltdk. Jelentds probléma az,
hogy aki az elemezést végzi, annak jartasnak
kell lennie a tarsadalomkutatdsi médszertan-
ban, statisztikai elemzésekben és a tapaszta-
latok pontos, valésaght és érvényes interpre-
tdlasaban. Megfeleld statisztikai ismeretekkel
kell rendelkeznie ahhoz, hogy a beavatkozas
soran gydjtott adatokat elemezni tudja, s ehhez
ismernie kell bizonyos szamit6gépes progra-
mokat (pl. SPSS, SAS, Excel). Miutan a szisz-
tematikus értékelés médszere a tarsadalom-
kutatasi médszereken alapszik, az értékelést
végzdnek legalabb alapvetd tarsadalomkuta-
tasi képzettséggel kell rendelkeznie.

Mindezeket elérebocsatva és nem vitatva
ugy érezziik, hogy a felsorolt eszkézok kozott
akad olyan is, aminek alkalmazasa talan nem
ennyire szigortan tarsadalomtudomanyos
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képzettségfiiggs. Bar sokan gy vélik, nem te-
kinthetd tudoménytalannak, de a legegysze-
rdbb személyesen tapasztalatot szerezni és
valaszt kapni kérdéseinkre abbdl a korbdl,
amelyre fokuszdlunk. A médszer hibalehetd-
sége nem olyan mértékd, hogy ezt a médszert
elvessiik. A megfigyelék, moderatorok felké-
szitésével a hibéazas, téves percepcid esélye
jelentésen csokkenthetd.

Az eddigi gyakorlatban meglehetdsen sok
esetben alkalmaztuk igény és ismeretszint
felmérésre a megfigyeléssel Gsszekotitt cso-
portos interjiikat, iranyitott témaja beszélge-
téseket. A drogprevenciot megel6zd igényfel-
mérés a téma stigmatikussaga miatt képzett
kortérs-segiték alkalmazasaval torténik, de
nem zarhat6 ki az osztalyfénok vagy szakta-
nér altal vezetett beszélgetés sem, ha a ta-
nar-didk viszony mindsége ezt lehetdvé teszi.
Célunk ez esetekben is a tanulécsoportban
uralkod6 vélemények megismerése és a dia-
kok szamara legfontosabbnak itélt problémak
beazonositédsa. Az elgzetesen felkészitett kor-
tars-segitk standardizalt vazlat alapjan vezetik
a beszélgetést, az osztdly tanul6inak involva-
lodasat kovetden. Természetesen a csoportdina-
mikai jellemzdékre és a lehetséges védekezés
modszereire is felkészitjiik a fiatalokat. A ,nagy-
hangt” sokat szerepld didkok altal masoktdl
elvett id6t az egyes témdék lezarasakor ,,szava-
zassal” egyenlitjik ki — vagyis a hozzdszdla-
sokbél kialakult jellemzd§ véleményt a kor-
tars-segitd osszefoglalja, és az egyetértés mér-
tékét rogziti. Ha tovabbra is megoszlanak a
vélemények, az nem keriil a jegyzékonyvbe,
illetve gy szerepel, hogy a bizonyos kérdés
megitélésében megoszlanak a vélemények.

Az id6 rovidsége miatt max. 4-5 silyponti
kérdés megbeszélésére van lehetdség, ezért a
legjobban bevalt kérdésekre fokuszalunk a pre-
venciés témék fiiggvényében. Természetesen a
kotott beszélgetés ellenére sem jut id§ minden
kérdés megbeszélésére, sét a tervezettdl el is
térhetnek esetenként a moderatorok, hogy az
osztaly motivaltsagat ne veszitsék el. Ezért van,
ahol tudnak, van, ahol nem tudnak az érat ko-
vetd irasos beszamol6ban mindenre valaszolni.

Van olyan helyzet, ahol a megfelel§ humén-
és anyagi eréforras rendelkezésre 4ll, és lehe-
téség nyilik a komplexebb megkozelitésre.
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Komplex informdciogyiijtés

Ilyenkor egy rovid onkitoltéses kérddéivet is alkal-
mazunk, s ezt az adatfelvételt kiegészitjuk leirt
megfigyelés + csoportos interji médszer alkal-
mazaséaval. Lehetdség nyilik arra, hogy a kérdé-
ivekben szerepld valaszok matematikai feldol-
gozasabol nyert kovetkeztetéseket kiegészitjiik,

bévitjiik, esetenként 6sszemérjiik, ellendrizzitk
az 6ran nyert tapasztalatokkal.

Mindenekel6tt azonban fel kell hivnunk a figyel-
met arra, hogy az ilyen formdja adatgytjtés nagyon
sok elénnyel, ugyanakkor rendkiviil sok veszéllyel,
hibalehetdséggel jar! Més, eddig nem alkalmazott
kérddiv szerkesztésének feltétlen a fent idézett
szakértelemmel kell egytitt jarnia. A szerkesztének
jartasnak kell lennie az egészségfejlesztésben, a pre-
vencidban és nagy gyakorlattal kell rendelkeznie
a kutatds moédszertanban egyarant. A kérdések
megfogalmazasa, az attitdd itemek megvalasztasa
és 0sszeszerkesztése nagy rutint igényel, rdadasul
készitésekor mar az adatfeldolgozéds pontos tervé-
nek is el kell késziilnie. Ez utébbi persze a mate-
matikai-statisztikai elemzés sordn médosulhat,
vératlan sszefiiggések éppigy adédnak, mint bizo-
nyos hipotézisek be nem igazol6dasa esetén — ami
ismét erdsiti a szakértelem sziikségességét.

2z

A kovetkezd kérddiv-blokk alkalmas arra,
hogy az egészséges életmdd valasztasahoz
sziikséges ismeretek iranti érdeklddés és a
vallott ismeretszint kozotti eltéréseket elemez-
ziik!. Tlyen esetben az egészségnevelés kiilon-
bozd szakteriileteit tartalmazé blokkban témén-
ként arra kérdeziink, hogy ,,Mennyire érdekel-
nek ezek a témdk?” Majd egy tjabb blokkban:
»Mennyit tudsz ezekrdl a témdakrél?” S a har-
madik blokkban: , Kitdl fogadndl el tandcsot,
segitséget ezekben a témdkban?”

Miutdn minden felsorolt részteriiletet fon-
tosnak, az egészség megdrzéséhez sziikséges
ismereteknek itélink — vagyis ,szlikséglet-
nek” — a valaszok orientdlnak minket az igé-
nyek és sziikségletek kozotti diszkrepancia
mértékérdl. Mindenek el6tt célszerd elemez-
niink azokat a résztertileteket, ahol az érdek-
16dés szintje igen alacsonynak mutatkozik
(vagyis soronként a ,nem” vagy csak ,kicsit
érdekel” vélaszok gyakorisiga), és azokat a té-
makoroket, amelyek irdnt kiemelkedden ma-
gas érdeklddés mutatkozik.
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Altalénos tapasztalatunk az, hogy a felnétté
vélas, a harmonikus emberi kapcsolatok, a par-
valasztas témakore foglalkoztatja leginkdbb
a tizenéves korosztéalyt. A drogok iranti ér-
dektelenség a tobbi témahoz képest latva-
nyosnak mutatkozik (bar nagy szérdst mutat
tobb tekintetben), emellett csak a térvények,
kornyezetvédelmi elvek iranti kismértékd ko-
zombosséget érdemes emliteni.

Az atlagos érdeklddés jelentdsen atrajzolo-
dik abban az esetben, ha a fitk és a lanyok
véalaszait kiulon tekintjuk at. A lanyok elsd-
sorban a tarsas kapcsolatok alakitdsa irant
mutatnak kiemelkedd érdeklddést, mig a fiak
korében a szexualitas emelhetd ki, s az, hogy
a térvények, biintetendd tettek és biintetések
témakore irant sokkal nyitottabbak. A drog
megosztja a didkokat, s érdekes médon a lanyok
nyitottabbak, vagy inkabb vallaljak kivancsi-
sagukat, mint a fiik, de 6sszességében is keve-
sen vannak. A tobb ezer fiatal valaszait ele-
mezve igen meglepd, hogy minden teriileten
alacsonynak érzik a felsorolt témdakban isme-
reteik szintjét; ez kiilonosen az altalanos is-
kolasokra jellemzd. Meglepd a szexben val6
ismeretek ,,vélt” magas szintje — még a 13-14
éveseknél is. Ebben a korban jellemzd, hogy a
szexualitas fogalmat az aktusra szidkitik: szinte
semmit sem tudnak a szexrél — a csaladter-
vezéstdl, a sziiletésszabalyzastdl, egészen a
szexualis tdton terjedd betegségekig beza-
rélag. A kivancsisdg mértéke viszont jelentd-
sen szoérodik. A drogok, a kornyezetvédelem
és a torvények témakorében alacsony jartas-
sagi szint mellett igen alacsony az érdeklddés
szintje is. Azok a témakérok kiiléndsen érde-
kesek szamunkra, ahol magas érdeklddés ala-
csony ismeretszinttel parosul. Ezek els@sor-
ban a tarsas kapcsolatok, életvezetési gondok.
Ebben nem lathaté kiilonbség az életkori cso-
portok kozott, jelezve azt, hogy folyamatos
segitséget, tdmogatast, erdsitést igényelnek a
fiatalok abban, hogy eszkézeik legyenek a ba-
ratsag, szerelem, parvalasztds, csaladi élet ne-
hézségeinek legydzésében. Ez is igazolja azt,
hogy az egészségnevelésnek, egészségfejlesz-
tésnek kitiintetetten a harmonikus személyiség-
fejlédést kell szolgdlnia. Ezek a készségek
nyilvanvalén nem ismeretfiiggék, elgadasokkal,
tajékoztatokkal képességek és készségek nem
fejleszthetdk. Ez okozza a legnagyobb problémat
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az iskolai munkdban. Mennyivel kénnyebb
évente néhany osztalyfénoki orat tartani —
esetleg meghivott el6adékkal — s ezzel ,,letudni”
az egészségnevelést, mint folyamatosan, nagy
energidk befektetésével egyénileg vagy cso-
portosan, interaktiv forméban foglalkozni a
diakokkal. Az alapvetd funkci6it hidnyosan
ellat6 csalddok feladatait atvallalni, vagy az
otthonrél hozott attittidoket alakitani a he-
lyes iranyba.

Az els6 lépcs6t megléptiik, tudjuk melyek
azok a témakorok, amelyek irdnt a legna-
gyobb érdeklddés mutatkozik egy-egy osztaly-
kozosségben. Emellett azt is megtudtuk, hogy
milyen mértékidnek itélt ismeretszint jellemzi
ezt a kozosséget — témakorok szerinti bontas-
ban. Ez utébbi jelentéséggel bir a szdmunkra,
hiszen az éltalunk fontosnak vélt szikségletek
mellett az érdeklédés mértéke és ugyanezen
témakban az ismeretek szintje is elemezhetd
és regisztralhato, s konnyiti a prevencié maéd-
szerének és tartalménak megvélasztasat.

Nem mellékes az sem, hogy kiket tartanak
ezekben a témdakban autentikus, hiteles segi-
tének, tanacsadénak a didkok. Elgfordul- elég
gyakran — hogy bizonyos téméak megbeszélé-
sére nem tartjdk alkalmasnak tanaraikat vagy
az iskolai egészségligyi személyzet tagjait. Ez
leggyakrabban éppen a szexualitassal kapcso-
latos ismeretek esetében van igy, de a drogok-
kal kapcsolatban is regisztrdlhaté. Az eddigi
felmérések alapjan a csalad és a szilék azok,
akik a legtobb segitséget tudjak adni a fiata-
loknak — és ez természetes. Idedlis esetben a
didkok mindegyikének ez lenne a vélasza, de ez
nem igy van. Sokan vélasztanak mads ,infor-
matort”, jelezve azt, hogy a sziill6k nem min-
den esetben és nem mindenben alkalmasak
felkésziteni gyermekeiket. A pedagbgusokat el-
s@sorban a kornyezetvédelem, a taplélkozés és
a jogi kérdésekben tartjak partnernek a dia-
kok, s a szexualitas és a drogok téméjaban va-
lasztjdk a legritkdbban — szemben a kiilsg
szakemberekkel.

Kiegészitd attitiidvizsgalat
Az egészségkarosito viselkedésformakkal kap-

csolatos attitiidok azonositasa lehetdség szerint
olyan véleményeket, hiteket és normakat maga-
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ban foglal, amelyet az emberek ezekkel a tet-
tekkel kapcsolatban megfogalmaznak. Ezek a
koznapi beszélgetésekbdl konnyen felidézhe-
ték, s akar a pozitiv akar a negativ allitasokkal
val6 egyetértés alapjan kategorizalhatok. Az
koénnyen igazolhat6, hogy az egészségkarositd
cselekedetekkel kapcsolatos pozitiv attitdd
inkdbb valészindsiti a jelenlegi vagy a késébbi
véarhaté magatartast, mig a negativ itéletek in-
kabb gatoljak.

Szinte mindegyik viselkedés esetében akad-
nak titkolandé, esetleg mar stigmatikusnak
itélt elemek, ezért nem lehet direkt kérdések-
kel tudakozédni az irant, hogy a kérdezett didk
él-e mar vagy élni fog-e ezekkel. A viselkedésre
vonatkoz6 megjelenési formak, manifesztumok
rogzitése komoly moédszertani nehézségekbe
itkozik, ezért a jovére vonatkozd, prognoszti-
zalhat6 viszonyulds alapjan igyeksziink ezt a
hianyossagot potolni.

A szocialpszicholégiai szakirodalom erede-
tileg az attitddot mint cselekvésre val6 készen-
1éti allapotot, beallitédast jelolte, ma mar tar-
tés bedllitodast, értékeld viszonyulast jelent
valamilyen targy, személy vagy gondolat irdny4-
ban. Kozvetleniil nem megfigyelhetd, csak kovet-
keztetni lehet rd a személy szébeli, viselkedé-
ses vagy nem verbélis, érzelmi reakci6ibdl.
Harom 6sszetevébdl all:

1. az érzelmi 6sszetevibdl, amely az attitdd-
targy irdnti érzelmi reakcidt, a pozitiv
vagy negativ viszonyt fejezi ki;

2. a gondolati (kognitiv) dsszetevbdl, amely
az attitddtargyrol rendelkezésre all6 infor-
macidkra, az azzal kapcsolatos hiedel-
mekre utal;

3. és a viselkedéses Gsszetevdbdl, amely az
attitddtarggyal kapcsolatos eljarasmaédo-
kat tartalmazza.

Barmely egészségkdrosit6 magatartassal
kapcsolatos attitdidokben, érzelmi beallitodas-
ban is nyomon kévethetjitk ezt a harmas ta-
golast. Az alkalmazott kérdé6iv egy blokkjdban
a megel6zendd magatartassal kapcsolatos atti-
tddok gyakorisagéat vizsgaljuk meg. Elséként
a probléma érzelmi 6sszetevdit, ezt kovetden
a problémaval kapcsolatos informacidkkal, hie-
delmekkel kapcsolatban tekinthetjitk 4t a fia-
talok vélaszait, majd a jovére vonatkozo6 cse-
lekvési prognozisokat vizsgalhatjuk.
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Erzelmi ésszetevok

Ha a droghasznélattal kapcsolatos attitddoket
kivanjuk megismerni, konnyebb helyzetben
vagyunk, mint példdul az alkoholfogyasztas
esetében. Gondoljunk csak a heti egy-két sor
elfogyasztasdnak megitélésére. Hova sorol-
hatjuk azokat, akik ezzel a gyakorisaggal
egyetértenek? Még a napi egy-két sor elfo-
gyasztdsa sem igazan sorolhat6 a veszélyes,
kéaros viselkedésmoédok kozé, csak a heti be-
rigasi gyakorisagrol éllithatjuk azt, hogy ve-
szélyes, egészségkarosité magatartas. Ilyen
esetben segit az, hogy tobb (esetiinkben négy)
item is foglalkozik az alkoholfogyasztassal —
tehét azokat, akik mind a négy esetben elfo-
gadodk, azokat valoban besorolhatjuk azok kozé,
akiket célcsoportunknak tekinthetiink egy pre-
vencios folyamat beindulésa elétt.

Az illegalis szerhasznalatra vonatkoz6 két alli-
tas esetében az a gond meriil fel, hogy tudjuk,
a marihudna egyszeri kiprébalasa nem stulyos
rizik6faktor, hiszen az esetek tobbségében nem
koveti ismétlés, az egyszeri hasznalat pedig nem
jar igazolhat6 artalmakkal. Ezt viszont sokan
(attol fuggetlentil, hogy egyértelmtien a moralis
vétségek kozé szamit) vitatjak a szakmaban is —
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vagyis kategorikusan nem eldonthetd a valaszok
alapjan a veszélyeztetettség. Viszont a gyako-
ribb és ismétl6dd szerhasznalat veszélyei nyil-
vanvalobak, ezért a heti tébbszori szerhasznala-
tot elfogadok egyértelmiien besorolhaték a ve-
szélyeztetettek kozé.

A tablazat megoszlasaibdl lathat6, hogy a
drogokkal kapcsolatos érzelmi viszony a fiata-
lok korében a felsorolt lehetdségek kozul a leg-
elutasitébb. A mintdban szerepld diakok 60
szazaléka nagyon helyteleniti azt, ha valaki
hetente tobb szal marihudnds cigarettat elsziv,
viszont a fiatalok egytizede nem helyteleniti
a heti t6bbszori marihuana fogyasztast. A heti
egy-két pohar sor elfogyasztdsa a legelfoga-
dottabb a felsoroltak kozil (86 szdzalékuk
nem helyteleniti). A szexedukéciét tervezdk
szamara pedig a 16%-o0s veszélyt bagatellizalo
populacio jelenthet feladatot — barmekkora
kisebbségben is vannak.

Ezt a megoszlast akar életkor, akar iskola, akar
tanulécsoportos bontéasban is érdemes megnéz-
ni — 0sszkép, 6sszehasonlithatésag és konkré-
tan egy tanul6csoport jellemzd attitddjeiként
interpretalhaté az adatsor, s mindharomnak
6néllé jelentdsége van, s az egészségnevelSk
szamara fontos informaciét jelentenek.

1. tablazat. A kiilonbozd viselkedésmodok helytelenitése (szdzalék)

Nem

helytelenitem

Ha hetente tobb szal

e . . 11
marihuands cigarettat elszivnak
Napi egy csomag cigit elszivnak 17
Ha nem tgyelnek egyszer- 16
egyszer a biztonsagos szexre
Ha hetente beragnak 29
Ha kiprobaljak a marihuanas 37
cigarettat
Napi-egy két pohdr sort a

o=h 56
megisznak
Ha egy-egy szal cigit elszivnak 71
Ha nem tartjak be az egészséges

L . . 68

taplalkozas elveit
Ha évente egyszer-kétszer

) 81
berugnak
Ha hetente egy-két pohar sort

. M 86
megisznak

BOjE
ifjusagi
szemle 2007 / 6sz

. Nagyon Nem tudom

Helytelenitem o . .

g helytelenitem  eldonteni
27 60 2
46 35 3
46 30 8
38 29 3
24 35 4
31 9 4
20 6 3
19 5 8
11 7 1
8 4 2
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2. tablazat. A drogproblémaval kapcsolatos vélemények, itéletek évfolyamok szerinti megoszldsa

1. Barmilyen rossz helyzetbe
1s keriil valaki, a drog
nem megoldas.

2. A kénnyu drogok

engedélyezése csak novelné
a fogyasztast.

3. Nem a kabitoszeres fiatalok

a biinosok, hanem a terjesztok.

4. Akinek szilard hite van,
az nem nyual kabitészethez.

5. A drogozas sokkal
veszélyesebb, mint az alkohol,
vagy a cigaretta.

6. Meg lehet érteni, hogy
a kilatastalan helyzetben léva
fiatalok a drog fele fordulnalk.

7. Minden kultiranak
megvannak a kabitoszerei,
csak tudni kell ket hasznalni.

8. A drog olyan, mint
a korabbi nemzedékeknek
az alkohol.

Lgyetértek

Nem értek egyet

Nem tudom eld6ntent
Heyetértek

nem értek egyet

Nem tudom eldontent
Egyetértek

Nem értek egyet

Nem tudom eldénteni
Lgyetértek

nem értek egyet

Nem tudom eldonteni
Egyetértek

Nem értek egyet

Nem tudom eldonteni
Eoyetértek

Nem értek egyet

Nem tudom eldonteni
Egyetértek

Nem értek egyet

Nem tudom eldéntent
Egyetértek

Nem értek egyet

Nem tudom eldonteni

Ev folyam

8. 10.
87% 91%

6% 5%

7% 3%
66%0 62%
25% 28%

9% 10%
44% 42%
41% 42%
15% 17%
50% 39%
36% 47%
14% 13%
72% 67%
19% 25%

9% Yo
22% 28%
67% 65%
11% 7%
47% 63%
30% 24%
22% 13%
25% 26%
55% 59%
20% 15%

Hiedelmek, pozitiv és negativ attitiidok

Most nézziink egy masik példat arra — példaul
egy drogprevenci6s program bevezetését meg-
el6z6 adatfelvétel soran a kérdGivben milyen
itemeket szerepeltethetiink azért, hogy meg-
tudjuk milyen jellemzé gondolkoddsméd, ve-

szélyérzet és attitidok jellemzik a vizsgélt
kozosséget. A kérdéiv blokkjaban szerepld
negativ és pozitiv véleményeket ezittal évfolya-
monkénti bontasban kozoljik.

A fenti tablazatot azért célszerd szemiigyre
venni, mert jol lathatd, hogyan névekszik az

illegalis és legalis szerhaszndlattal kapcsolatos
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pozitiv attitiidékkel rendelkezdk ardnya a 14.
és a 16. életév kozott. Az altalanos iskoldsok
tobbsége még nem taldlkozott e szerekkel, és
csak hallomdasbdl alkotott itéletet, mig a mdso-
dikos kozépiskolasok tajékozottabbak és tapasz-
taltabbak.

Ismét jol érezhetd az, hogy az egyes allita-
sokkal valé egyetértés alapjan milyen nehéz
kategorizalni. Mely esetekben mondhatjuk
egyértelmden és f6leg igazolhatéan azt, hogy
a kérddéivet kitoltét, a szerek hasznalatdhoz és
a szerhasznalokhoz pozitiv vagy éppen negativ
attitddok jellemzik. Ilyen esetekben a vala-
szok egylitt jarasa orientalhat minket — vagyis
azok, akik a 3,6,7,8 allitassal egyardnt egyet-
érték, nagyobb valészintséggel toleransabbak,
liberalisabb véleményen vannak a szerhasz-
nélatrél, mint azok, akik az 1,2,4,5 allitassal
egyarant egyetértenek, akik veszélyesnek latjak
a szerek hasznalatat.

Az eddigiekben nagyjabdl az illegélis és lega-
lis szerhasznalathoz kothetd attitddokrdl és
érdeklédési szintekrdl irtunk, pedig az egész-
ségmegdrzés szamos fontos teriilete legalabb
ennyire fontos.

Ha a szexudlis ismeretek és a szexualitashoz
kothetd attitddok alapjan kivanjuk megismer-
ni a didkok sziikségletét és/vagy igényeit egy
megel6zési célu beavatkozas irant, éppugy kell
tenniink, mintha a droghasznélat, a kérnyezet-
védelem, az egészséges életmod, vagy a helyes
taplalkozas a tervezett megelGzés targya. Ez
esetben olyan itemeket véalasztunk, amelyek
alkalmasak tartalmuknél és megfogalmazasuk
modja alapjan arra, hogy megismerjiik a dia-
kok jellemzd gondolkodasmédjat, veszélyérze-
tét, ismereteit, hiszen ez alapjan donthetiink
realisan a szlikséges teenddkrdl.

A szerkesztés soran a legnagyobb gondot és
felelgsséget az jelenti, hogy a kérdGivben sze-
repld allitasok (itemek) minden esetben jél
azonosithaté pozitiv vagy negativ tartalmiak
legyenek. Sokszor még a kutaténak is kétsé-
gei vannak ezek valéban pontos besorolasa
targydban. Igen erds az uralkodé erkolcsi nor-
mak hatasa, s valéban sok cselekvésforma
esetén felmeriil a kérdés: valéban problémaés-
nak tekintheté-e, és ha igen, akkor minden
esetben érvényes negativum, vagy csak korlato-
zott korben tekinthetjitkk annak.
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Ekkor a legjobb tanacs az értékmentesség, vagy-
is ne erkolcsi megfontoldsok alapjén torténjen a ,be-
sorolds”, hanem valéban a pontosabban mérhetd
— egészséget veszélyeztetd vagy az egészséget szol-
galé — viselkedés legyen a besorolds szempontja,
ne pedig vilagnézeti, erkolcsi alapa itéletek szii-
lessenek.

Ezek megvélasztasa neuralgikus kérdés: els6-
sorban a helyes és veszélytelen, egészséges
szexudlis magatartassal kapcsolatos ismere-
tek, az ettdl elvélaszthatatlan harmonikus em-
beri kapcsolatok és parvalasztds témakorében.

Nézziunk példat e problémas szituaciora.

Nem szabad példaul a hazassag elétti nemi
kapcsolat 1étesitésével valé egyetértés vagy
tiltakozéas a kérdésiink targya, hiszen sem a
megdlrzott sziizesség, sem a hazassag eltt nemi
kapcsolat 6nmagaban nem egészségi kérdés,
hanem erkolcsi megfontolasok targya — kinél
ez, kinél az a dontés szempontja. A nemi kap-
csolat teremtésekor viszont az 6vatossag melld-
zése, az éretlenség és a védekezés hianyaval
kapcsolatos barmilyen allitédsrdl alkotott véle-
mény mar sokkal alkalmasabb a prevencids
sziikségetek megéllapitasara.

III. Cselekvési prognézisok értékelése
A veszélyeztetettség- védettség kritériumai

Bizonyos viselkedésformék esetében vannak
stigmatikusnak itélt elemek, ezért nem lehet
kozvetlen kérdésekkel tudakolédni az irdnt,
hogy a kérdezett didk él-e mar ezekkel a cse-
lekedetekkel, vagy éppen komolyan érdekld-
dik utdnuk, s egyben a negativ valaszt tekin-
teni a veszélyeztetettség egyediili kritériuma-
nak. Ezért a jovére vonatkoz6, prognézisuk
alapjan prébalkozunk meg azzal, hogy jelen-
legi érzelmi, értelmi azonosulasukat ezekkel
a tettekkel megismerjik. Egy Gjabb kérdés-
blokkban szerepld allitasok ismét a dohany-
zas, alkoholfogyasztas, drogfogyasztas mellett
az egészséges életmdod meglrzésére, a tarsas
kapcsolatok problémamentességére és a tor-
vények betartdsanak valészindségére utalnak.
Az egy-egy éllitdssal vald egyetértés alapjan
komoly kovetkeztetések levonasa szakszertit-
len és indokolatlan — val6jaban a blokk szer-
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kesztésekor a cél éppen az 6sszes allitashoz
vald viszony (egyetértés, vagy egyet nem értés)
alapjan torténd faktorizalas volt. Olyan cso-
portok elkiilonitése, (majd a csoportok nagysa-
gédnak megallapitasa) amely alapjan a veszé-
lyeztetettség mértéke egy kozosségen belil
meghatdrozhaté6. A tanul6csoportban mi a je-
lenleg uralkod6 szemlélet? Milyen mértékben
valészintsithetd az, hogy az egészségkarosito
(és most még megeldzhetd) viselkedésmaddok
jellemezni fogjak a didkokat?

A meglehetdsen bonyolult faktorképzés fo-
lyamatanak leirasa nélkiil is megallapithaté
milyen cselekedetek valészintsitése esetén
jelenthetjiik ki a veszélyeztetettséget, és ezzel
a prevencios sziikségletek mértékét egy tanulé-
csoporton (vagy iskoldban, akar egy adott évfo-
lyamon) beltl. Azt viszont, hogy a ,,nagyon
val6szind” vagy ,valdszind” valaszt addkat
egy csoportba soroljuk, vagy sem, azt a maga-
tartas veszélyességének mértéke szabja meg,
de minden esetben a kutaté dontése, éppugy,
mint a bizonytalanok — a ,nem tudom” valaszt
addk besoroldsa valamelyik csoportba. A stan-
dardizalas csak viszonylag nagy mintan vég-
zett elemzést kovetden végezhetd el — a leg-
pontosabb és szdmtalan variaciéban elvégzett
analizist kévetden.

A szerhasznélat valészinisitése — tapaszta-
latunk alapjan — még nem elegendd a védett-
ség vagy veszélyeztetettség becslésére. Az
elemzés sordn nagyobb megbizhat6ségra,
pontossagra van szikséglink. A kérddiv atti-
tddkérdéseinek elemzése soran leirtuk azokat
az ,itemeket”, amelyekkel valé egyetértés, illet-
ve egyet nem értés alapjan a tolerans, elfogad6
véleményen lévék — és a szerek hasznalatat
veszélyesnek és indokolatlannak tartok jol
megkiilonboztethetdk, elvalaszthaték. A kér-
déiv elsd blokkjaban pedig az egészségkarositd
magatartasformakat (tobbek kozott az illegalis
szerek kiprobélasat) elitélék és azt tolerdlok
ktlonboztethet6k meg.

Ezek utdn adédik a kovetkeztetés, a ponto-
sabb becsléshez mindezeket a valaszokat egyttt
kell értelmezniink, az ,egyitittjarasok” adjak a
legpontosabb becslést, valészintséget.

A szerhasznalat szempontjabdl védettnek tekint-
juk azokat a fiatalokat, akik helytelenitik a marihudna
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kiprobalasat, biztosak benne, hogy nem prébaljak
ki a marihuédnat és az egészséges életmod elkote-
lezettjei. A szerhasznélathoz kapcsolhat6 attitdd-
jeiket a rendpartisag és intolerancia jellemzi (,,feles-
leges pénzt kolteni a kezelésiikre”, ,keményen kell
biintetni a fogyasztékat is”, ,a konnyd drogok ki-
probéléasét kovetden nincs visszaut” — allitasokkal
egyetértdk)

Veszélyeztetetinek azokat tekintjik, akik mar ki-
probaltak (vagy ezt tervezik) a marihudnat, nem
helytelenitik a szerhasznalatot, toleransak a szer-
hasznélokkal szemben, illetve veszélytelennek
tartjak a marihudna hasznélatét. (,minden kultaréa-
ban jellemzd§ a szerhasznalat”, ,része a modern
szorakozasnak”, ,,mar nem lehet visszaszoritani”,
»a legalizdlas a drogkereskedelmet felszamolna” —
allitasokkal egyetértdk)

A 14 évesek védettségének — veszélyezte-
tettségének megitélése igen rizikos a kérddiv
kérdéseire adott valaszok alapjan, még akkor
is, ha valamelyik szer kiprébalésat tervezik és
egyben igen toleransak a szerhasznalékkal,
egyben veszélyérzetiikk sem jellemz4. Nem
csak azért, mert gyakran inkoherens valaszo-
kat adnak, hol a tolerdns, hol rendpartinak
itélt véleménnyel értenek egyet, ismereteik még
hianyoznak, tapasztalataik nincsenek, kovet-
keztetéseik atgondolatlanok. Tudjuk pontosan,
hogy a kovetkezd két év alatt gondolkodas-
modjuk, attitddjeik jelentésen megvaltoznak.
Akiket védettnek mindsitiink ebben az élet-
korban, épptigy megvaltozhatnak, mint a mar
most veszélyeztetettnek mindsitettek. Ezért
ezeket a kategéridkat csak a 16 évesek eseté-
ben alkalmazhatjuk biztonsaggal.

A 14 évesek korében a Nemzeti Drogmeg-
el6zési Intézet altal immaér tiz éve hasznalt,
és nagy mintan alkalmazott ,,komplexebb”, in-
formaciégazdagabb kérdéivének alkalmazéasa
megbizhat6bb abban az esetben, ha védettsé-
gk vagy veszélyeztetettségiitk mértékét ki-
vanjuk megismerni. A véalaszok alapjan meg-
bizhat6an elvalaszthaték a rossz kozérzetd,
tanuldsban alulmotivalt, realis tervek és jové-
kép nélkiili fiatalok a tudatos életvezetést, jo
kozérzetd fiataloktél. Miutdn mar 14 évesen
Osszefuiggés lathaté a kozérzetik és az egész-
ségkarosité magatartasformak gyakorisaga ko-
zott — agy véljik a veszélyeztetettség mérésére
egy masik, altalunk gyakran alkalmazott kérd6iv
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jobban megfelel, mint az eddigiekben elem-
zett, rovidebb kérddiv.

Mar csak egy megvélaszolatlan kérdés ma-
radt. Milyen mértékd veszélyeztetettség esetén
mondhatjuk a prevenci6 irdnti sziikségleteket
meghatdrozonak és sziikségesnek? Mi lesz
azokkal, akik egy csoporton beliill nem bizo-
nyultak ,veszélyeztetettnek”, nem igazolt a pre-
venci6s beavatkozas sziikségessége esetitkben?

A tanulécsoportok heterogenitasa mint (tob-
bek kozott) a prevenciés beavatkozds eredmé-
nyességének problémaja mar szerepelt el6z6-
leg tanulmanyunkban. Ott azt a tapasztala-
tunkat irtuk le, hogy az iskoldk igen erds
szegregaciés folyamata eredményeképpen a
tanul6csoportok is homogénebbek lettek csa-
ladi kornyezetik, tanulas irdnti motivaltsa-
guk, ismereteik, kozérzetitk és ezek egyuttes
kovetkezményeképpen a jelenlegi és varhaté
egészségmagatartdsuk alapjan is. Kivételt je-
lentenek azok az oktatasi intézmények, ahol
nem valasztas, hanem a lehetdségek miatti
,kényszer” alapjan alakulnak ki a tanul6cso-
portok. Ilyenek nagy val6szindséggel a kisva-
rosok és a kozségek altalanos iskolai, de meg-
lehet az is, hogy bizonyos szakmakat oktatd
kozépfokid intézmények is kivételnek szami-
tanak. Nyilvanval6, hogy az erds elkiiloniilés
ellenére sem ,ikertestvérek” alkotjdk az osz-
talykozosségeket, a didkok kozott hol tobb,
hol kevesebb bizonyul veszélyeztetettnek,
mikozben mindig akad (hol félelembdl, hol
tudatossagbdl, és még szamtalan okbol eredd-
en) ,rendben 1év6” és nem a veszélyeztetettek
kozé sorolt fiatal. Természetesen a felmérést
sem tekinthetjitk egzaktnak, minden esetben
csupdn valészintségeket mériink, még akkor
is, ha az adatfelvétel minden szabalyat sike-
riil pontosan betartani. (Az egyik vdarosban
végzett adatfelvétel a varakozassal ellenkezd
eredményt hozott az egyik kiemelten veszélyez-

Uj
ifjUsaoi
szemle 2007 / 6sz

ui sz16-4 eletmh.gxd 2007. 09. 28. 13:11 Pﬁe 102

tetett csaladi hatterd tanulékat befogadé isko-
léban — miutan itt taldltuk a legnagyobb ,,vé-
dett” és a legkisebb ,veszélyeztetett” csoportot.
Kideriilt az, hogy mdshol nem, de itt a tand-
rok bent voltak az adatfelvétel alatt az osztd-
Iyokban. Ez is igazolja azt, hogy mennyire fon-
tos betartani az adatfelvétel szabdlyait)

Ezért nem szabad egyértelmiden és altala-
nosan alkalmazott szabalyt felallitanunk a sziik-
séges beavatkozast illetéen. Eddigi vizsgalataink
soran kozel tizezer 10-16 éves diak toltotte ki
standard kérdéiviinket. Ezekben az esetekben
elsGsorban az egészségkarosito legalis és ille-
galis szerek hasznalatanak megelGzése célja-
bél a sziikségletek felmérése volt a célunk. Jelen-
t6s kiilonbségeket mértiink az iskola telephelye,
tipusa, és az iskolafenntarté intézmény alap-
jan — de akdr mindezekben azonos oktatasi in-
tézmények kozott is. A tapasztalatokat a fenn-
tart6 vagy éppen a tantestiilet tudomasara hozva
segitettitk a dontéstik megsziiletését a szitkséges
beavatkozas mértékérdl és tartalmarol.

A modszer bevalt és alkalmas arra, hogy az
egészségkarosit6 magatartasformakhoz kothetd
egyéni attitddok, vélemények, hiedelmek és
varhaté cselekvési prognoézisok alapjan meg-
allapitsuk azt, hogy milyen mértékinek latjuk
a tanulécsoporton beliil azok aranyat, akiknek
(ha gyakran nem is igénylik) sziikségitk van
valamilyen szervezett vagy egyéni beavatko-
zasra jelenlegi vagy késdbbi egészségmagatar-
tasuk médositaséra, befolyasolasara.

Jegyzet
1 A tapasztalataink validitdsat megalapozza az a
tobb ezer kérddiv, amit a févarosban, megyeszék-
helyeken, kisvarosokban a 14 és 16 éves didkok-
kal toltottink ki. A vizsgalatok részletes felso-
rolasatol eltekintiink.

o



Kertész Anna

Két pedagbgiai példa

FILOZOFIA ES MUVELODESTORTENET 2007

A ,Filozéfia- Mivelddéstorténet 2007”7 kotet
oktatassal, neveléstudomannyal foglalkozé
tanulmanyai kozott killonos figyelmet érdemel
Donath Péter: Adalékok Nagy Léaszlé palyaja-
hoz, és Farkas Méria: A népiskolai torténelem-
tanitas és a nemzetiségek a dualizmus koraban
cimd dolgozata. Mindkét munka az oktatés, a ne-
velés, az iskolarendszer helyzetével, problémai-
nak elemzésével foglalkozik egy adott kor kere-
tei kozott és mint azonossag ez leirhatd, de
fontos latni, érzékelni a kiilénbségeket is a
két tanulmény kozott. Mig Donath Nagy Laszl6
életpalyajanak bemutatésan keresztiil foglalko-
zik a 19. szdzadvég — 20. szdzad kozel harom
évtizedének torténetével is, addig Farkas a dua-
lizmus koréat, iskolarendszerének torténelmi
légkorét vizsgélodasa targydnak egy-egy saja-
tossdgin (népiskola a nemzeti identitas szol-
gélatdban, a nem magyar tannyelvd iskolak
olvasé- és nyelvkonyvei, anyanyelvi tankony-
vek...) keresztill érzékelteti. A térténelmi kor
ktlénosen hat az oktatasban, a nevelésben az
ifjasaggal valé foglalkozasban és f6leg olyan
tarsadalmi kornyezetben, mint a soknemzeti-
ségl és nemzetiségi problémékkal id6rdl idére
terhelt Karpat-medence. Nem véletleniil hang-
stulyozza Nagy Lasz16: ,,A nemzeti érzés mel-
lett fejlesztendd a nemzetek kozotti kozosség
érzése is...” A torténelmi korra figyelemmel
Nagy Laszlénal arrél sem szabad megfeled-
kezni, hogy munkélkodédsara esik az tjabb
kori magyar torténelem egy maéig vitatott idg-
szaka: a Tanacskoztarsasag.

Természetesen mind Donéath, mind Farkas
munkéjiban a kor csak torténelmi keret, amibe
agyazva vizsgaljak az oktatas, kozelebbrdl a
kozoktatés, az iskolai nevelés és tanitds hely-
zetét, annak lehetdségeit, feltételeit, tarsadal-
mi illeszkedését. Nagy Léaszlo kozoktatasrol
vallott nézeteit maig hat6 érvénytnek tekint-
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hetjiik. ,, A kozoktatds berendezése azon elvet
kovesse, hogy mindenkinek joga van a legma-
gasabb fokt muveltség eléréséhez, sét az alta-
lanos muveltségi szinvonalat elérni nemcsak
joga, hanem kotelessége is mindenkinek” — irja
A magyar kézoktatds reformtervezete cimd
munkéjaban. Ugy latja, hogy ezt leginkabb a
népiskolai rendszer és az erre szervesen épiilg
kozépiskola és szakiskolai képzés szolgalja.
A népiskola vizsgalata Farkas Maria tanul-
ményaban is fontos helyet foglal el, joggal.
Mig Nagy Laszl6nal a népiskola az ifjasag neve-
lésének, oktatdasdnak legfébb letéteményese,
addig a dualizmus kordnak népiskoldja nem
pusztan oktatasi intézmény, sokkal inkdbb a
nemzetiségi politika érvényre juttatasanak
fontos szintere. Farkas kiemeli, és jol lattatja
a dualizmus népiskolajanak két f6 lényegét, a
nyelvkérdést, ami a kor, a tdrsadalom, a politika
szellemiségét abban testesiti meg, hogy a ,nyelv
egyenld nemzet’-tel; illetve a nemzeti identitast
erdsitd, hazafias szellemi torténelemoktatast.

Donéath Péter: Adalékok Nagy Laszlo
palyéjahoz

»Arra torekedtem, hogy az ifjisdgban eszmé-
nyiséget fejlesszek ki. Az eszméket szeretni
tanitottam meg Gket: hazéat és gyermeket sze-
retni” — irja hitvalldsat Nagy Léaszl6 részletes
onéletrajzdban, 1922-ben. Bar a részletes
szakmai 6néletrajz egy érzékeny, 6ntudatos,
sok elemében rejtett sértettséget, belsd fajdalma-
kat hordoz6 6nvallomés, kényszertség szulte ko-
vetkezmény — egy magasabb szakmai elismertség
és az azzal jar6 anyagi juttatdsok érdekében —,
mégis elfogadhaté és hiteles, mert minden rész-
letében, minden indokdban hordozza azt az el-
kotelezettséget az ifjusag, f6leg a gyermeknevelés
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irdnt, ami 6t egész életében szakmai palyajan,
pedag6gusi munkalkodasaban jellemezte.

Donéth elismerésre mélté és megalapozott
tényfeltarassal, elemzd kutatassal, annak sordn
fellelt szellemi adalékokkal taldlja meg helyét
az életminek, és kivalé ardnyérzékkel helyezi
el a szakmai 6néletrajz vonatkoz6 részeit a Nagy
Laszl6-életpalyat elemzd tanulmanyaban. Ha
ezt nem igazan érezné, gy a donathi elemzést
rendkivil ,szaraz”, egy életpalya adalék lelta-
ranak tekinthetné az olvasé. Mivel azonban a
szerz@ a tanulméanydban mindvégig szakmai-
lag elkotelezetten foglalkozik a 19. szézadfor-
duld, a Millennium, majd azt kévetden a 20.
szazad eleji Magyarorszag egyik legkiemelke-
débb, legnagyobb formatumt pedagoguséaval,
tanit6képzdjével, filoszaval, ugy az életpalya,
az életmielemzés egyben egy nagy ivd hiteles
kortorténeti, részleteiben, illetve sok tekintet-
ben ismereteket bgvitd tanulmany is.

Fontos hangstlyozni a donathi elemzésben
a kortorténetet, mert a Nagy Laszl6i gondolatok,
eszmék és értékitéletek akkor is helytall6ak
voltak, és most is igazolhatdk, hovatovabb ér-
zékelhetd hatdssal vannak napjainkban is.
Kilonosen igaz ez A Magyar kozoktatds re-
formtervezete dolgozatban az Iskolaszervezet
kapcsan kifejtett nézeteire:

»Tiszteletben tartja az egyéni szabadsagot, de az
allampolgari erények kialakulasat legfébb felada-
tanak tartja. F§ feladat a magyar honpolgéri 6ntudat
kifejlesztése. Azonban a nemzeti érzésbdl kikiiszo-
bolendd minden eléitélet és elfogultsag mas nem-
zetekkel és népekkel szemben. F§, hogy az orszag
keretében egytitt €16 emberek k6zott legyen meg a
testvéri szeretet és az Osszetartozand4sig érzése.
De minden gyermek érezze magét a vilagtarsada-
lom tagjénak is...”

Megbecsiilést érdemld gondolatok és egyben
figyelmet is érdemelnek napjaink aktualpoli-
tikai torténéseinek titkkrében, kiillonésen, ha
fiatalok nevelésérdl, oktatasarol van szo.

A mar hivatkozott szakmai 6néletrajzaban
Nagy Laszlé kilon kiemeli, hogy palyajan
kezdettdl fogva {6 gondot a pedagdgiai miiko-
désre, az ifjisagra val6 hatésra forditott. A kor-
torténeti elemzésekben, levéltari anyagokban,
levelezésekben, egyéb dokumentumokban Do-
nath nagyon sok példat, tényt mutat fel, amely
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igazolja a Nagy Laszl6-i gondolat fontossagat
az ifjusag és a gyermeknevelés érdekében.
Elmélyilt elemzéssel vizsgalja Nagy Laszl6-
nak a népiskoléardl vallott nézeteit. Az okta-
tds, a nevelés fontossdga mellett Nagy felis-
meri a fiatalkori testnevelés szerepét, karak-
terformal6 erejét.

Az ifjasag nevelésének tutkijelolésében fon-
tos szerepet véllalt a Gyermektanulmanyi téar-
sasag és természetesen mint annak elnoke,
Nagy is. Hirom nagyobb célt tidzott ki maga elé
a tarsasag, amelybdl az egyik: a gyermekek fizi-
kai és erkolcsi védelme, eldremutatdsdban meg-
eldzte a korat.

Nagy szivigyének tekintette az iskolarefor-
mot is. Kétségtelen, hogy a Tandcskoztarsasag
Kozoktatasi Népbizottsdgban viselt megbiza-
tésa okan is, reformprogramja sok mindenben
hasonldsagot mutatott az orosz egységes iskola-
programmal, mégis fontos 1épésnek kell te-
kinteni az iskolarendszer megujitasaban.
Donéth ezzel kapcsolatban azt mondja, hogy
a maga nemében paratlan dokumentum a
hozz4 csatolt jegyzetekkel ,6nmagéért be-
sz€l”. Ezt a megallapitast végsd 6sszegzés hia-
nyaban némi elvonatkoztatassal a teljes Nagy
Laszl6-i életitra, szakmai palyara érthetjik.

Farkas Maria: A népiskolai torténelem-
tanitas és a nemzetiségek a dualizmus
koraban

Az Osztrak—-Magyar Monarchidban é16 népek,
nemzetek szdmara a megmaradas sorskérdése
mindig is az anyanyelv hasznalatdhoz, az
anyanyelven valé oktatashoz, neveléshez, az
anyanyelvd kultara apolasahoz kapcsoldodott.
Kiilonosen erdsnek mutatkozott ez a jelenség
a Monarchia felbomldsa utdn, a nemzetalla-
mok kialakuldsa soran. Az anyanyelvd oktatas-
ban a torténelem tanitdsa gerjesztette — érthetd
okokbdl — a legnagyobb fesziiltséget, hozzaja-
rult nemegyszer a nacionalizmus fellaingolasa-
hoz. Ezért vélasztotta Farkas dolgozata témaja-
ul az oktataspolitika egyik legérzékenyebb te-
rilletét, a torténelemtanitast; pontosabban az
ifjisag torténelemtanitsat a dualizmus népis-
kolaiban. Nehéz témat valasztott, hisz a kor
megkdozelitésében maga mondja:
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Az adott helyzetben, amikor a térségiinkben és
orszagunkban a nemzeti, a nyelvi és az orszagha-
téarok szinte kibogozhatatlanul 6sszemosddtak, ki-
Gtnak a t6bbség szdmaéra a modern nemzetfoga-
lom és a nemzeti dllam gondolata megjelenésével
a nyelvi nacionalizmus latszott.”

Farkas tgy latja, hogy a vizsgalodas kora-
ban az iskolai nevelésnek valamiféle transz-
cendentalis erdt tulajdonitottak. Az oktatas-
politika, f6ként a népoktatds-politika terén
prébaltak a nemzeti, nemzetiségi probléma-
kat kezelni, és ennek allitottak szolgalataba a
nyelv mellett a torténelemtanitast is. Mindet-
t6l a nemzeti identitas megerdsodését vartak,
és elengedhetetlennek tartottdk az ifjusag ha-
zafias nevelésében is. Tény, hogy mindezek
erdsitették a nemzeti (magyar) identitast,
ugyanakkor nemzetiségi oldalrél szamos
problémat hoztak felszinre. Ezek kozl Farkas
azt tartja igazan lényegesnek, hogy ,,A népis-
kolai torvény elfogadasat megel6zg parlamenti
vitdban a romén és szerb nemzetiségi képvi-
sel6k torténelmi érveket sorakoztattak egy-
részt amellett, hogy van sajat, magyar torté-
nelemtdl fuiggetlen torténelmiik, masrészt
amellett, hogy ennek oktatésa a népiskolaban
is fontos lenne, szemben a magyar allasponttal,
amely szerint csak azéta és annyiban van Ma-
gyarorszag nem magyar ajku polgérainak torté-
nelmiik, amiéta Magyarorszagon élnek.”

Ezzel a megallapitassal az a baj — lattatja
Farkas —, hogy ,nemcsak elvitatja az orszag-
ban é16 mas népektdl a sajat torténelmet, de
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utal a magyar politikai elit jellemzd felfogasara,
miszerint a nemzetiségek mozgalmait nem
valamiféle belsd fejlédésbdl fakadé igény, hanem
pusztan kiilsg izgatas hivta életre.”

Tanulmanyanak tovabbi részében Farkas
Maria részleteiben is bemutatja az 1875 utani
kor torténelemszemléletét, a torténelemokta-
tas jellemzdit a népiskolaban. Vizsgélédasa-
nak nagyon fontos targya a tankonyv. Ez kiilo-
nosen érthetd, ha nem feledkeziink meg arrél
a tényrdl, hogy alig egy-két évtizede a magyar
politikdnak (kultdrpolitikdnak) — ha nem is a
legmagasabb é4llami szinten — toérténelemha-
misitasi vitdi voltak bizonyos tankonyvek
kapcsan egynémely orszag-szomszédunkkal.

A torténelemtankonyvek mellett Farkas
nagy figyelmet fordit a magyar nyelvi egyéb
tan- és olvas6konyvekre is. Nem teljes korten
de a konyvek tobbségére vonatkoztatva allapitja
meg, hogy azok a magyar nemzeti identitas ki-
alakitdsat, a magyar nemzeteszme elfogadéasat
célozzék. Dolgozatanak kovetkeztetései kozott
is azt emeli ki, hogy , A torténelmi narraciok
minden formajukban a magyar nemzetallam
koncepcibit szolgdljak. A nemzetiségieknek ké-
szult kiadvanyok specifikuma legfeljebb annyi,
hogy benntik a magyar térténelem retuséltab-
ban jelenik meg, mint a magyar tannyelvd isko-
lak tankonyveiben, amelyekben nagyon vissza-
fogottan, nagyon mérsékelten, de idénként szdl-
nak belsé tarsadalmi, szocidlis konfliktusokrél
is. Széval, ha beszélni akarunk ezekrdl, mert
hovatovabb ez elkertilhetetlen, tegyiik, csak az
Istenért: ,Nicht vor den Kindern!”
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Osszefoglalas

Somody Bernadette
Eletkori kordon?

A cikk kozponti kérdése, hogy rendelkeznek-e
a gyermekek alapjogi cselekvéképességgel,
ezen belil hogyan gyakorolhatjak a gytileke-
zési jogukat. A cikk szdmba veszi azokat a ténye-
z6ket, amelyek hatdssal vannak a gyermekeket
megilleté kommunikécids jogok (vélemény-
nyilvéanitasi, gyiilekezési, egyesiilési jog) kor-
latozésara, illetve azokat a formakat, ahogyan
a jogkorlatoz6 dontés megsziilethet. A cikk
elemzi a téma egyik legjelentdsebb hazai jog-
forrasat, az Alkotmanybir6sag 21/1996. szamua
hatérozatat.

Kulcsszavak: gyermekek gyiilekezési joga,
gyermekek egyesiilési joga, gyermekek alap-
jog gyakorlasa

Somody Bernadette

1976-ban sziiletett Budapesten. Jogasz. A Nyu-
gat-Magyarorszagi Egyetemen tanarsegéd,
alkotményjog oktat6. Volt az Oktatasi Jogok
Biztosa Hivatalanak jogi referense, 2003 no-
vemberétdl 2004 juniusaig a GYISM gyermek-
jogi miniszteri megbizottja. Ph.D. aspirans, té-
maja az ombudsman-intézmények szerepe az
alapjogvédelemben. Az oktatdsi miniszter
2002-ben miniszteri elismerésben részesitette.
e-mail: somodyb@alkotmanyjog.hu

Foldi Laszlo
Az ifjasagi munka nagykévete —
In memoriam Peter Lauritzen

Megemlékezés Peter Lauritzenrdl.
Kulcsszavak: Eurépa Tanécs, ifjasagi munka,
ifjisag

Foldi Laszlo

Pedagbgus végzettséggel, valamint véltozas-
menedzsment tanacsadé diplomaval rendel-
kezik, angolul és francidul beszél. 1992 4ta
dolgozik ifjaségi tertleten. Eleinte civilként,
egy egyesiilet 6nkénteseként. 1993-1996 ko-
zOtt részt vett a nemzeti ifjasagi tandcs létre-
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hozaséban, az egyik ernydszervezet kiiliigye-
seként. 1996 6ta a Mobilitasnal dolgozik, kez-
detben képzésekért és haldzatfejlesztésért
felelos munkatéarsként, majd 1998-6ta nem-
zetkozi és eurdpai programok igazgatéjaként.
2004-2005-ben az Eur6pa Tanacs és az Eur6-
pai Bizottsdg kozotti egytuttmikodési prog-
ramjainak koordinatora Strassbourgban. 2007
januar 6ta a Mobilitds Orszagos Ifjusagi Szol-
gélat altalanos igazgatéja.

e-mail: foldi.laszlo@mobilitas.hu

Peter Lauritzen
Egy Eurdpai Ifjiisagi K6zpont Budapesten

Peter Lauritzen cikkében személyes hangvé-
tellel mégis pontosan szdmol be azokrél az
eur6pai torténelmi-politikai tényezdékrél és
intézményes keretekrél, amelyek a Budapesti
Eurépai Ifjusagi Kozpont létrehozasat lehetd-
vé tették a rendszervaltds utan.

Kulcsszavak: Eurépa, Eurépa Tandcs, ifjisag,
BEIK, ifjuséagi képzések

Peter Lauritzen
Peter Lauritzen 1972-ben csatlakozott az Eu-
ropa Tanacshoz elsd képzdjeként. 1985-ben
nevezték ki a Starsbourgi Eurépai Ifjusagi
Ko6zpont helyettes igazgatéjava. 1995-1999
kozott a Budapesti Eurépai Ifjusagi Kozpont
alapit6 igazgaté6ja volt, amely az § vezetése
alatt valt az Eur6pa Tanécs elsd allandé intéz-
ményévé Kozép- és Kelet-Eur6paban. 1999 6ta
az Eurépa Tandécs Ifjusagi Osztélyédnak vezetdje
és az Ifjuségi és Sportigazgat6 helyettese volt.
Peter Lauritzen pélyafutdsa soran az Eurdpa
Tandacs ifjisagi munkajanak fejlesztésén dolgo-
zott és faradhatatlanul tevékenykedett az euré-
pai ifjasagpolitika, ifjasdgkutatas és ifjasagi
munka fejlesztéséért, valamint a fiatalok kozéleti
részvételének elGsegitéséért. Erds egyénisége,
rendkiviili elemzéképessége, humorérzéke és el-
kotelezettsége a pluralista, aktiv részvételen ala-
puld és kulturélisan sokszind Eurépa kialakita-
séért példamutato6 volt és marad sokak szamaéra.
Peter Lauritzen ¢roksége az eurépai ifjusagi
munka, ifjisagpolitika és nem-formalis oktatés
teriiletén egyarant driasi értéket képvisel és nagy
felel@sséget r6 mindenkire. A Budapesti Eurdpai
Ifjisagi Kozpont eme gazdag 6rokség része
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Nagy Adam
A kis lauritzeni modell

A Lauritzen-féle klasszifikacié szerint hatféle
lehetséges kormanyzati magatartas kiilonithe-
td el aszerint, hogy mennyire és miként telje-
siti be, elégiti ki az ifjuasagligy sziikségleteit.
A dolgozatban a lauritzeni modell magyaror-
szagi érvényesiilését mutatjuk be, illetve az
ifjasagi korméanyzatok viselkedését irjuk le, s
ennek kapcsan — jobb hijan — bevezetjiik a kis
lauritzeni modellt.

Kulcsszavak: ifjasagiigy és kormanyzat, Peter
Lauritzen, lauritzeni modell

Nagy Adam

1972-ben sziiletett Budapesten. Négy évig a
Zabhegyezd Gyerekanimatorok Egyesiileté-
nek vezetdje. Korabban tagja a Nemzetkozi
Programok Tanacsa elddjének és a Gyermek
és Ifjasagi Alapprogram Tandcs tagja. Tarsfé-
szerkesztGje az Uj Ifjusagi Szemlének. Ph.D
fokozatat oktatdsmddszertanbdl irta, jelenleg
a Budapesti Mdszaki Egyetem adjunktusa és
az Informaciés Tarsadalom és Trendkutaté
Ko6zpont tigyvezetdje.

e-mail: nagy.adam@ittk.hu

Herczeg Tamas
A Békéscsabdn tanulé6 tizenévesek helyzete
egy Ifjisagkutatas titkrében

A 2005-2006-ban Békéscsaban zajlott ifjuség-
kutatds nyolcadik, tizedik és tizenegyedikes
didkok, 4ltalanos iskolasok, szakiskolasok,
szakkozépiskoldsok és gimnazistdk korében
zajlott. Az ezer {6t meghalad6 mintan végzett
vizsgalat a tanulék csalddjdnak tarsadalmi
statuszat, a didkok fogyasztasi javakkal val6
ellatottsagat, tanulmanyi helyzetét, a jovérdl
vallott elképzeléseit, az értékekkel kapcsola-
tos attitidjeit, normaszegé magatartasuk gya-
korisagat, a kiilonb6z6é népcsoportokhoz, il-
letve tarsadalmi problémakhoz valé viszo-
nyulésat térképezte fol. Képet probél adni az
egyes, a tizenévesek szamara fontos intézmé-
nyek, programok, szervezetek megitélésérdl,
a személyiségi és didkjogok megsértésének
gyakorisagarél, néhany tarsadalmi csoport-
hoz és a politikdhoz val6 hozzaallasrél, a zenei
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iranyzatok iranti érdeklédésrdl, a szabadidds
tevékenységekrdl, a sziill6khoz valé kapcsolat-
r6l, végil a telepiiléshez valé viszonyulédsrol.
A kutatas eredményei alapjan dsszevethetéek
a vizsgalt korosztly jellemzdéi mas telepiilé-
seken €14 fiatalok helyzetével, illetve a dolgozat
alapot nyujt korabbi kutatasokkal valé 6ssze-
hasonlitashoz, a véltozastendencidk szamba-
vételéhez.

Kulcsszavak: ifjasag, értékek, életesemények,
tarsadalmi problémak, személyiségi jogok,
szabadidd, életstilus, tanulés, kozéleti aktivi-
tas, normaszegd magatartas

Herczeg Tamas

1960-ban sziletett Medgyesegyhazan. Végzett-
sége: tanité, népmuveld, magyar szakos tanar,
szocialpolitikus. Békéscsaban él, fgallasban
az Ifjusagi Haz és Altalanos Téarsaskor igazgato-
helyettese, kozosséggondozassal, tehetségfej-
lesztéssel, fesztivalszervezéssel foglalkozik.
A Tessedik Samuel Féiskola cimzetes docen-
se, szociolégiat, szocialpolitikat oktat. Har-
madik ciklusban egyéni énkormanyzati kép-
viseld, a szocidlis tigyek tanacsnoka. Szamos
alapitvany, kozalapitvany kuratora. 2000-ben
verseskotete jelent meg, Vilag-valtas cimmel. A
kozelmiltban a kisgyermekes anyédk, a ci-
génysag, a tizenévesek, a fogyatékkal 616k, il-
letve civil szervezetek és lokalis kozosségek
helyzetével kapcsolatos kutatdsokat végzett,
illetve jelenleg is végez.

e-mail: herczegtamas@index.hu

Cs. Nagy Agnes
A gyomaendrddi kézépiskoldsok kultira-
fogyasztasa és szabadidd-eltoltése

A gyomaendrddi ifjasagkutatds célja nem
csak a helyi kozépiskolasok kultirafogyaszté-
sdnak bemutatédsa volt, hanem az is, hogy éalta-
ldnos képet adjon a dél-alféldi régié kisvéro-
sainak helyzetérdl. Az eredmények elkeseritg
képet mutatnak nem csak az elitkulturélis intéz-
mények latogatdsdnak gyakorisdgardl (helyeseb-
ben fogalmazva ritkasagarél), de az olvasasi
szokasokrol is. A szabadidd eltoltésének ming-
ségétdl flgg, hogy a tomegkultira milyen
szinten befolyasolja az embereket. Sajnos a
fiatalok, ftiggetlentil att6l, hogy melyik iskola-

0j
ifjusaot

2007 / 6sz szemle

o



tipusba jarnak, a rendelkezésiikre all6 szabadidg
nagy részét otthon, televizié nézéssel toltik. Az
Ifjisag2004 adataival 6sszehasonlitva kidertil,
hogy bar a nyertes-ttlélg-vesztes kategériak
szempontjabol meghatarozé tényezd lehet a la-
kohely tipusa és tavolsaga a f6varostol, a mai fia-
talsag kulttirafogyasztasa orszagosan egyre romlé
képet mutat. A probléma tehat méar nem ismeret-
len, de az ,.ellenszérum” még varat magéra.
Kulcsszavak: ifjisag és kultira kisvarosban,
tomegkultira, McWorld kultira, szabadidd

Cs. Nagy Agnes

1984-ben sziiletett Gyomaendrddon, altalanos
és kozépiskoldit is itt végezte. Az ELTE-TOFK-on
szerzett kommunikacié-muvelGsésszervezd dip-
lomat 2007-ben.

e-mail: agik@freemail.hu

Szolnoki Fruzsina
Kritikus? Témeg?

A természettudatos magatartds napjainkra el-
engedhetetlenné valt. A globalis felmelegedés
egyik f6 okozdja a légszennyezés, amit féleg a
gépjarmuvek kipufogégaza okoz.

Hazank egyik legszennyezettebb levegdjd
vérosa Budapest. A fGvarosban kézlekedd autok
szama naprél napra nd, nagyban hozzajarul-
va az orszag karos anyag kibocsatdsdhoz.

Az elektronikus kulttira megsziiletését ko-
vetden, annak eldnyeit csak a tdrsadalom egy
bizonyos rétege élvezheti. Az informacidszer-
zés terén legjobb helyzetben 1évék a budapesti
fiatalok, valamint a magasan iskolazottak.

Az elmult években egyre nétt a rendszere-
sen sportolok szdma — kiilonosen a févaros-
ban. A kerékparosok vilaghalén valé kapcso-
lattartasa, a levegd elviselhetetlensége és egy
vallalkozé szellemd volt futar hirtelen nagy
dolgot vitt véghez.

A mara nagyon népszerd, mas orszagokban is
igen elterjedt Critical Mass hatalmasat robbant
és lancreakciot hozott 1étre. A megvaldsitasat a
webnek koszonhetd rendezvény nemcsak a saj-
tot és a koztudatot rézta fel, hanem kaput nyi-
tott més kezdeményezéseknek, egyesiileteknek.

Napjainkban mar a halén keresztiil szdmos
felvonulast, demonstraciét és kozos tekerést
szerveznek
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Szolnoki Fruzsina

1984. februar 13-an Budapesten sziiletett.
A Zsigmond téri Gimnéazium, Muszaki Szak-
kozépiskola és Szakiskolaban érettségizett
2002-ben. 2007-ben végzett az ELTE TOFK ifja-
ségsegitd szakan. Jelenleg az ELTE TTK els6-
éves biolégia szakos hallgatéja.

e-mail: pitch.poling@gmail.com

Pethé Laszlo
Gyermekszocioldgidarél gondolkodva

A szerzd a gyermekekkel foglalkoz6 magyar-
orszagi kutatasok aktudlis kérdéseit elemzi és
taglalja. Ravilagit a kutatasok alapproblémé-
jat képezd fogalmi hidnyossagokra, jogszocio-
l6giai nézdpontbol kiindulva részletezi a cse-
lekvGképesség definidlasi probléméit. A ta-
nulmény tovabbi részében az iskolazas és az
infantilizaci6 dilemmait, a csalddok és a ben-
niik é16 gyerekek viszonyédnak alakulasat és a
fogyaszt6i tarsadalom gyermekekre gyakorolt
hatéasat vizsgalja.

Kulcsszavak: a generaciok viszonya, a cselekvd-
képesség és hatarai, infantilizaci6, az iskolazas
hatérai és a gyermeki 1ét, a mai csaladformék
és a gyerekek, a gyerekek mint a fogyasztas
célpontjai, a gyermeknevelés koltségei

Pethé Laszlo

Pethd Laszl6 szociologus, kulturélis antropo-
légus, az ELTE PPK Andragbgiai Tanszékének
habilitalt egyetemi docense. Falu-, csalad- és
oktatdsszociolégiai kutatdsainak eredményei-
rél konyvekett és egyéb publikaciét jelentetett
meg. Ujabb kutatésai a felnttképzés valamint
a munkdas- és varosantropologia tertiletére ira-
nyulnak. Szdmos nemzetkozi szocioldgiai,
felndttoktatasi és antropolégiai konferencia
eléadéja.

e-mail: pethol@vnet.hu

Fabian Rébert
Létezik a prevenci6?!

Az iskolai szintér meghatdroz6 fontossagu
a fiatalok készségeinek fejlesztésére, motivaltta
tenni Gket az egészségesebb életmdd valaszta-
sara. Az iskolai drogprevencié kilénosen
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fontos, hiszen a sziilok alulinformaltak, s a
tajékozatlansag kovetkezményeképpen félel-
mek, eldGitéletek, s tehetetlenség jellemzi
Gket. Ma mar minden iskoldban torténik vala-
mi drogprevenciés céllal, de ezek hatékony-
séga tapasztalhatéan alacsony. Ennek oka elsé-
sorban az, hogy a programok valasztasakor
nem veszik figyelembe a kiilonboz§ 6sszeté-
teld tanulécsoportok eltérd ismereteit, sziik-
ségleteit és igényeit. Gyakran ugyanaz a prog-
ram folyik az elit gimndziumokban és a falusi
iskoldkban. Ismert ennek kovetkezményeként
a bumerédng hatas, és ismert a didkok vélemé-
nye a programok hatastalansagar6l. E tanul-
many olyan lehetséges informacioszerzési
modszerek leirdasaval foglalkozik, amelyek al-
kalmazasaval az egészségnevel6k valoban a
didkok igényeinek és sziikségleteinek megfe-
lel6 - igy a legeredményesebb hatast elérg -
modszert és tematikat valaszthatjak.
Kulcsszavak: iskola, drogprevencio, modszer

Fabian Robert
1948-ban sziiletett szociol6gus. Immar 15 éve
foglalkozik a fiatalok egészségkarosité maga-
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tartasdnak motivacioival, okok feltarasaval,
az egészségfejlesztési programok hatdsvizsga-
lataval és a kiillonb6z6 rizikoés egészségmaga-
tartasta csoportok vizsgalataval. Megalakulasa
6ta a Nemzeti Drogmegel6zési Intézet mun-
katarsa.

e-mail: fabian.robert@ndi-int.hu

Kertész Anna
Két pedagdgiai példa

A Filozéfia- Miivelddéstorténet 2007 kotet két
oktatassal, neveléstudoméannyal foglalkoz6
tanulmédnyanak ismertetése.

Kertész Anna

1984-ben sziiletett Budapesten. A gimnazium
befejezése utan, 2003-2005 kozott kétéves
OK]J-s szakképzésen vett részt, ahol idegen-
forgalmi szakmenedzser szakmai képesitést
szerzett. Jelenleg az ELTE kommunikaci6-miive-
16désszervezd szakpar harmadéves, illetve ezzel
parhuzamosan a Corvinus Egyetem nemzet-
kozi kapcsolatok szak masodéves hallgatéja.
e-mail: annanyusz@freemail.hu




Summary

Bernadette Somody
Cordon of Age? The Freedom of Assembly
of Children

The main question of the article is whether
children have the capacity to exercise their
constitutional rights, among them their free-
dom of assembly. The article reviews the fac-
tors affecting the restriction on the rights of
communication (freedom of expression, as-
sembly and association) of children. It also
analyses the potential legal forms of restriction
decisions. The article evaluates an important
decision of the Constitutional Court of the Re-
public of Hungary, one of the most important
legal sources in Hungary on this issue.

Keywords: the freedom of assembly of chil-
dren, freedom of association, the application
of the fundamental rights of children

Bernadette Somody

Bernadette Somody was born in 1976 in Buda-
pest. She earned a degree in law at the Faculty
of Law of ELTE University in 2000. Between
2000 and 2003 she worked for the Office of the
Commissioner for Educational Rights, then in
2003-2004 she worked as a ministerial repre-
sentative at the Ministry of Children, Youth and
Sports. Currently she is an instructor at the
Constitutional Law Department of the Faculty of
Law of ELTE University.

e-mail: somodyb@alkotmanyjog.hu

Laszlo6 Foldi
The Ambassador of Youth Work in Europe —
In Memoriam Peter Lauritzen

The memorial words for Peter Lauritzen from
the General Director of Mobilitas National
Youth Service.

Keywords: EYCB, Council of Europe, youth
work, youth

Laszl6 Foldi
He graduated in education and as a counsel-
lor in change management. Language skills:
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English, French. He works in youth work
since 1992, initially as a volunteer in an NGO.
In 1993-1996 he participazed in the estab-
lishment of a national youth council as the
international officer of one of the umbrella
organisations. Since 1996 he works at Mobili-
tas, originally as an employee in charge of
training and network development, since
1998 as director of European and interna-
tional programmes. In 2004-2005 he was the
coordinator of the co-operation projects in
Strasbourg between the Council of Europe
and the European Commission. Since Janu-
ary 2007 he is the General Director of Mobili-
tas National Youth Service.

e-mail: foldi.laszlo@mobilitas.hu

Peter Lauritzen
A European Youh Centre in Budapest — Chal-
lenges, Obstacles, Innovations

Peter Lauritzen provides a personal descrip-
tion of the historical and political factors and
institutional framework that have con-
tributed to the establishment of the European
Youth Centre Budapest.

Keywords: Europe, Council of Europe, youth,
EYCB, youth training programmes

Peter Lauritzen

Peter Lauritzen was the first Executive Direc-
tor of the European Youth Centre Budapest
(from 1995 to 1999) and the Council of Eu-
rope civil servant charged with the prepara-
tion and implementation of the project to es-
tablish a 2nd European Youth Centre. Peter
Lauritzen began his career in the Council of
Europe youth sector in 1972, when he be-
came the first in-residence member of educa-
tional staff (tutor). He later became the Head
of the Youth Department at the Directorate of
Youth and Sport of the Council of Europe. He
has passed away during summer 2007.

Adam Nagy
The reduced Lauritzen Model

According to Lauritzen’s classification, six
possible governmental attitudes can be dis-
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tinguished, based on how well and by what
methods these attitudes satisfy the needs of
youth policy. In our paper we investigate the
manifestation of the Lauritzen model in Hun-
gary, we describe governmental behaviour in
matters of youth policy, and —lacking a bet-
ter alternative —, we introduce the reduced
Lauritzen model.

Keywords: youth policy and government, Pe-
ter Lauritzen, The Lauritzen Modell

Adam Nagy

Adam Nagy was born in 1972 in Budapest. He is an
electrical engineer with qualifications in econom-
ics, politology and law. He earned his PhD in
Educational Sciences. He is the CEO of Information
Society Research Institute, the co-editor-in-chief of
Uj Ifiiisdgi Szemle (New Youth Review) and the edi-
tor-in-chief of Civil Szemle (Civil Review).

e-mail: nagy.adam@ittk.hu

Tamas Herczeg
The situation of teenagers in Békéscsaba based
on a youth research project

During 2005/2006 a survey was conducted in
Békéscsaba among students between the ages
of 14 and 17. The students attended primary
schools, trade schools, technical schools and
secondary schools. More than a thousand stu-
dents were involved in the research which as-
sessed the social status of their family, their
provision with consumer goods, their school
record, their thoughts about the future, their
attitudes towards values, the frequency of
their involvement in problem solving situa-
tions, their attitudes towards different national
groups and social problems. The teenagers
were also asked about their opinion of certain
institutions, programs, and organisations, the
frequency of breaking human and specific stu-
dent rights, their attitudes to certain national
minorities and to politics, their interests in
musical tendencies, their leisure time activi-
ties, their relationship with parents and finally
their attitudes to their settlement. Using the
results of the survey, the characteristics of the
tested age group can be compared to the situa-
tion of students elsewhere. The report also as-
sists comparison with previous surveys.
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Keywords: youth, values, life experiences, so-
cial problems, individual rights, leisure time,
lifestyle, learning, activity in public life,
problem behaviour

Tamas Herczeg

He was born in 1960, Medgyesegyhaza. Qual-
ifications: elementary school teacher of Hun-
garian literature and grammar, welfare offi-
cer. He lives in Békéscsaba, works as deputy
manager of the Youth House and General So-
cial Club. He deals with talent development
and community care and organizes festivals.
He has got the title of Honorary Reader at the
Tessedik College where he teaches sociology
and social welfare. He is a local government
representative in he third term and he is an
alderman of social problems. He is a trustee
for several endowments and public endow-
ments. A collection of his poems was pub-
lished in 2000. He has been researching the
situation of mothers with young children, the
gipsies, teenagers, handicapped people, non-
governmental organizations and other local
communities.

e-mail: herczegtamas@index.hu

Agnes Cs. Nagy
Cultural habits and the spending of spare time
of the Gyomaendrdd youth.

The aim of the study of the youth of Gyoma-
endrdd was to present the cultural prefer-
ences of and to give a general picture of the
small towns of the Southern Great Plain. The
results show a disappointing picture, includ-
ing cultural visits as well as reading habits.
The influence of mass culture depends on
the quality of their free time. Unfortunately,
these youth, no matter what kind of school
they attend, spend most of their time watch-
ing television at home. Comparing the results
of the research and the data of Youth 2004, it
turns out that in the winner-loser categories,
the type of settlement and the distance from
the capital are determining. The problem is
not unknown, now we have to find the cure.

Keywords: youth culture, small towns, mass
culture, leisure time
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Agnes Cs. Nagy

She was born in 1984 at Gyomaendrdd (Hun-
gary). She graduated from Eo6tvos Lorand
University (Teacher Training College) in
Communication and Cultural Management.
e-mail: agik@freemail.hu

Fruzsina Szolnoki
Critical? Mass?

The environmentally conscious behaviour has
become indispensable for today. The pollu-
tion of the air, is one of the main reasons for
global warming.

Budapest is the most polluted city of Hun-
gary. The number of cars in the traffic in-
creases each day, contributing significantly to
the pollution.

Among the competent environmentalist or-
ganisations, the role of non-governmental or-
ganisations is emphasised. The strength of
the “green” NGOs - mobilising mainly young
people — lays mainly in the cooperation, in
the enthusiastic representation of interest
and in the use of information technology.

The same generation — born in the age of
technological revolution — will have to an-
swer the future challenge of ecology too.

One of the solutions for pollution is cy-
cling. That is why the ecologists easily found
a common denominator with the bikers. The
cooperation brings both parties closer to their
goals. Besides environmental protection and
the promotion of cycling, the appropriate im-
provement of the bikeways becomes their
common objective too.

The movement ‘Critical Mass’ has become
widespread and very popular in several
countries.

There are several associations organized by
the help of the worldwide net. One of the
first of these is the BikeLane Association.
Keywords: Critical mass, bicycle, environ-
mental, non-governmental organisations,
process, bike, cyclists

Fruzsina Szolnoki
Fruzsina Szolnoki was born 13 February 1984
in Budapest. She graduated in 2002 at Zsigmond
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Tér Secondary Technical and Specialised School.
2003 to 2005 she studied optics at Szasz Ferenc
Trade High School and Specialised School after
that she graduated from “Young Peoples’ Sup-
port” and specialised in animation at Eo6tvos
Lorand University in 2007.

Currently she studies biology at Edtvos Lo-
rand University, she lives with her boyfriend
and labrador retriever. She is a hobby cyclist,
and a member of the Bicycle Club.
e-mail: pitch.poling@gmail.com

Laszlé Pethd
Current problems of the sociology of childhood
in Hungary

The author examined the current problems
the sociology of childhood in Hungary. He
analysed the influence of changes in the soci-
ety. The focus claim: the relation of the gen-
erations, the infantilisation, the incapacity,
the consumer society, the modern family and
the charges of education.

Keywords: the relationship between genera-
tions, the border of incapacity, the infantili-
sation of schooling, the status of children and
the modern family, the influence of the con-
sumer society, the costs of education
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Robert Fabian
Does Prevention Exist?

School is a very important setting to develop
youngsters’ abilities and to facilitate a healthy
way of living. School drug prevention is par-
ticularly important because parents’ knowl-
edge is incomplete, hereby they have fear,
prejudice and helplessness concerning drug

o



abuse. Nowadays drug prevention programmes
can be found in every school but their effi-
ciency is very low. The main reason of this
low efficiency is that the different knowledge
and needs of student groups are not consid-
ered during the selection of prevention pro-
grams. It is very common that the same pro-
gramme works for secondary schools in the
village as well as in downtown. Boomerang
effects, and youth opinion that these pro-
grammes are inefficient are well known. This
study presents potential methods, which can
be more effective techniques for the different
student groups.

Keywords: school, drogprevention, system
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Anna Kertész
Two Examples of Pedagogy

Amongst the educational and philosophical
studies of "The Philosophy of Civilization
History 2007” the study by Peter Donath:
“Additions to the carrier of Laszlo Nagy” and
the study by Maria Farkas: “History studies of
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the people’s school and nationalities in the
age of Dualism” deserve special attention.
Both works study the situation and problems
of education, training and school system of a
given age, and it’s important to see the differ-
ences between them.

While Donath shows the history of nearly
three decades of the late 19" century and the
early 20" century through the career of Laszlo
Nagy; Farkas pictures the age of dualism through
its school system’s historical atmosphere.

Farkas emphasises and makes obvious the

two important aspects of the public school in
the age of dualism: the question of language
which embodies the era, its society and politi-
cal intellectuality in the idea that the “lan-
guage is the nation”, and he also emphasizes
on the patriotic education of history that
strengthens the national identity.
Keywords: Dualism, public shcool, national
identity, public education, history, school re-
form, culture of the mother tongue, educa-
tional politics
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