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A fogyatékossagrol -
a munkaba allas nel

Elsd beszélgetés

Résztvevdk: dr. Nagy Marianna, az Esélyegy
ciés Igazgatésaganak vezetdje, az Uj Ifjiisagi S
mek-, Ifjisdgi és Sportminisztérium Gyer
lamtitkarsaga, fejlesztési iroddjanak programk
Egészségfejlesztési Intézetben a népegészségi
Kormanyhivatal, egy a kézelmiltban felallt, |
Csaba, az ELTE Bdrczi Gusztav Gydgypedag
gvégypedagdgiai szocioldgiat tanit. Tibori Tim
tudomdnyos igazgatéhelyettese, az Uj Ifjtisagi

UIsz: Ha fogyatékosokrdl beszéliink a hé
kéznapokban dltaldban hdrom fogalmat has:
ndlunk: fogyatékosség, kiszolgaltatottsag, ta
sadalmi kirekesztédés.

Arra kérem a jelenlevdket mondjdk el, n
jut esziikbe ezekrdl a fogalmakrol.

BANFALVY CS.: A kiszolgaltatottsdgrél az ju
eszembe, hogy anyagi, érzelmi bizonytalar
sdg és a jovd bizonytalansaga. Fogyatékossa
r6], hogy massag, idegenség és fliggés. Tars:
dalmi kirekesztddésrdl az ,,6 tigyik” és a ,n
tigyiink”. Ertéktelenség, innormalis.

NAGY M.: Kiszolgéltatottsaghoz elditélet, ¢
emberi méltésag megsértése, az ellaté renc
szer zavara és hianya, az informacié hidny
Fogyatékossdgrél, hogy heterogén, special
elditélet és stigma valamint annak a véllalas:
A tarsadalmi kirekesztddéshez, hogy ,a szi
letést6l kezdve, szocidlis kérdéssé valt”.

PETRI G.: A szocidlis kiszolgaltatottsédgho:
agyhoz kotottség, cselekvésképtelensé,
onalldtlansag. Fogyatékossdghoz valamilye
képesség, vagy készség hianya. Tarsadaln
csoporthoz kothet§ kozos tulajdonsag, v
szonylagos, taldn a teljességre val6é képessé
ellentéte. A tarsadalmi kirekesztédéshez ta
sadalom altali megbélyegzettség, altaldban i
merethianybol fakad, elditélet, passziv vag
aktiv gydlolkodés, lemaradas.



SOLYMOSSY J. B.: A tadrsadalomré6l nem tudok
sok mindent mondani, de indirekt médon
igen. Ha érdekvédelmi szervezetet kell létre-
hozni, egyfajta fogyatékos csoportnak, akkor
ez 6bnmagaban a tarsadalmat mindsiti. Nekem
nincs tarsadalmi szintd atlatdsom, hanem sa-
jat tapasztaldsaim vannak, amiket nagyon
meglepd lenne a tarsadalomra 4ltaldnositani.
Azt tudom mondani, hogy azok a csaladok,
ahol valamilyen fogyatékossaggal érintett sze-
mélyek élnek, abbdl a szempontbél, amelyik-
ben 6k érintettek, egészen masképp élik meg
ezt a torténetet, de az is ugyanolyan torz,
mint ahol ilyen nincs. Ahogy kiskoruktél fog-
va elkulonitik az tgymond fogyatékosokat és
a nem fogyatékosokat, a tarsadalmi tanulést
teszi lehetetlenné, hidba nézziik, hogy a BKV-
buszokat miért tervezték ilyen magas 1ép-
csésre, hiszen a tervezd soha nem latott fo-
gyatékost maga koril, tgy nétt fel és ettél
kezdve az & szempontjabdl igaza van, ha
ilyen buszt épit. A mi hibank, hogy ilyen
aranyketreceket épitettiink, hogy oda dugdos-
tuk be ket j6 darabig. Ez nem a tarsadalom
hibaja, hanem én azt gondolom, hogy egyfajta
politikai szandék lehetett mogotte.

NAGY M.: Az érdekvédelem, meg az érdekek,
nem mindig fedik egymast. A Magyar Vakok
és Gyengénlatok Orszagos Szovetségének a
fétitkdra azt mondta, hogy Ggy szervezddtek,
hogy 6k a vakok, és ez a fogyatékossag volt az
Osszetart6 erd. Ennek mentén préobaltak egyttt
valamit kiharcolni, de nem feltétlentil az ér-
dekvédelemre szervezddtek, hanem, hogy
egymas kozott legyenek. Ez is jellemzd, 6k se
nyitnak a tébbségi tarsadalom felé.

BANFALVY CS.: Roviden jelzem, hogy szerin-
tem kétoldala kirekesztddésrdl van szo. Egyfe-
161 vannak azok az illaziék, hogy a fogyatéko-
sok mindenképpen vegyiilni akarnak az
épekkel, minden szempontbdl, ami nem igaz,
mert ez szubkulttra, amely részben az iskola-
rendszerbdl adédik, hisz igy nevelkednek fel,
részben pedig abbdl, hogy vannak olyan sajé-
tossagaik, amelyektdl egymaés kozott komfor-
tosabbnak érzik magukat. O nagyon szivesen
kommunikél velem is, de komfortosabb neki,
hogyha a masik nagyothalldval beszélget.
Masrészrél ugye mi azt gondoljuk sokszor,
épek, hogyha integralédni akartok, akkor le-
gyetek hozzank hasonléak. Tehat, hogy mi va-
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gyunk a normalitds és a norma, és nem gondo-
lunk bele, hogy a jelbeszéd egy nemzetkozi-
leg elismert nyelvvizsga-nyelv, hanem azt
mondjuk, hogyha meg akarsz tanulni beszél-
ni, akkor nem én fogok megtanulni jelelni, ha-
nem tanulj meg te nem jelelve kommunikalni.
Mind a két csoportnak vannak ilyen talz6 elzar-
kézasai, amik mindenképpen indokoltak. Tehat,
az input hatarokat realisztikusabban kéne kiala-
kitani, agy latom, hogy idénként ,elszall az
agyuk” a fogyatékos tigyben dolgozdknak, azt
gondoljak, hogy itt egy egymasra borulas lehet-
séges és sziikséges minden teriileten.

PETRI G.: Teljesen elfogadom mindazt, amit
mondasz, egy évig dolgoztam a Mozgasséril-
tek Allami Intézetében, én magam sem tartot-
tam sokszor fogyatékosnak az ottani fiatalok
nagy részét, csak azért, mert ott voltak. Naluk
is voltak olyan programok, amikor prébaltam
olyan helyzeteket elGallitani, hogy kortarsaik-
kal legyenek egytitt. Nem mikodott. Vagy ha
mukodott, akkor igazabdl fél siker volt, és az
egészet ,megette a fene”, és nem is folytato-
dott tovabb.

UIsz: A fogyatékossdagnak, nemcsak hatra-
nyai, hanem eldnyei is vannak. Hiszen aki
egy stiketnémaval él egyiitt meg kell tanulnia
a jelelést valamilyen szinten ahhoz, hogy kom-
munikdlni tudjon vele. Tehat rendelkezni fog
egy plusz nyelvvel, amely eldnyt is jelenthetne
a szdmdara.

PETRI G.: A frissen publikalt Kézenfogva ku-
tatdsnak, amit Vas Laszl6 vezetett, abban ép-
pen az van jelen, amit egyébként mi is ta-
pasztaltunk, hogy a stilyosan, halmozottan
fogyatékos gyermeket nevel§ csaladokban
alacsonyabb a valasok szdma, mikézben a
csaladterdpidban 4ltaldban azt mondjik a
szakemberek, hogy borzasztéan nehéz ezeket
a csaladokat egyben tartani. Ezekben a csala-
dokban gyakrabban maradnak egyitt, és ki-
sebb a valasok szama.

BANFALVY CS.: Lehet pozitivum, hogy 30 évig
egylutt élsz valakivel, vagy negativum; a nor-
malitds fogalma bonyolultabb ennél. Hogy
egyltt maradt a csalad, ez vagy azt jelzi, hogy
annyira j61 mikodik, vagy azt, hogy nem tud-
nak ebbdl az tigybdl kilépni. Ez is lehet. Nem
tudom. Hazasséga valogatja. Mi van azokkal a



csalddokkal, ahol fogyatékos mind a kettd;
amikor két siiket 6sszehdzasodik? Ezekrél na-
gyon keveset tudunk. Ez az igazsag. Csak
ilyen anekdotikus informéci6k vannak, isme-
riink egy-két esetet, de nincsenek megmutatva
olyan izgalmas kérdések, hogy példaul egy ép
gyerek sziiletik siiket sziil6k csaladjaban.
Hogy tanulnak meg beszélni? Egyaltalan mi-
lyenek a gyerek- és a sziilg szerepek az ilyen
csaladban, ahol a gyerek a kiilvilaggal sokkal
kommunikativabb, mint a sziilgvel. Az biztos,
hogy az egész csaladi szereposztasukat meg-
valtoztatja.

TIBORI T.: Amikor a tarsadalmi intolerancia-
ra hivatkozom, akkor kétoldala tanulési fo-
lyamathianyokrél, vagy megszakitottsagokrol
beszélek, képességek, készségek oldalarol,
hogy aki magét épnek gondolja is fogyatékos
abban, hogy hogyan kellene kezelni a masi-
kat. Tehat egy kolcsonos elditéletesség is ki-
alakul a felekben, és ezeket az elditéleteinket
a tarsadalmak hosszt idén keresztiil, Ggy épi-
tik be a tarsadalmi sztereotipidk kozé, hogy
mindenfajta meggondolas nélkiil stigmatizal-
nak. Mindkét oldalon. Mert a tanulasi folya-
matok hidnyoznak. Igy tehét az a fajta intole-
rancia, ami megjelenik a ,hogyan kezeljuk
egymast”-ban, abban nagyon fontos, hogy
melyikiink tud kevesebbet a masikrol.

BANFALVY CS.: Hadd kapcsolddjak ehhez; az
egyik fogyatékos csoport a masikrol ugyan-
olyan keveset tud, mint az épek. Mert a fogya-
tékosok még egymadstdl is izoldlva vannak, és
nemcsak hogy keveset tudnak egymasrol, ha-
nem elditéletesek egymadssal szemben leg-
alabb annyira, mint az épek. Hadd mondjak
erre egy példat. Egy vak tanulé szakdolgoza-
tot irt nalam a vakokrél. Es ott kideriilt, hogy
a vakok és az értelmi fogyatékos vakok példaul
nem keverednek sportban, maganéletben,
egyéb dologban. ,En vak vagyok, de nem va-
gyok hiilye.” Amikor én ezt, hivatkozva erre a
szakdolgozatra, leirtam a Vakok Szovetsége
100 éves Emlékkonyvébe, akkor nem kozol-
ték a tanulmanyomat, mert azt mondtak,
hogy beleronditok ebbe a szép tigybe.

SOLYMOSSY J. B.: En az autistdk kérében latok
tobb ilyen helyzetet, amikor a sziil§ autista, a
gyerek autista, vagy az egyik testvér autista.
En azt gondolom, hogy van egy kiviilrél lat-
haté fogalom, hogy autistédk, de az deril ki,

hogy totélisan egyedi sorsok vannak, és hogy
ez a fajta eréltetés inkabb egy kiviilrél jovg
dolog. En inkabb azt gondolom, hogy nem
kéne erdltetni ezeket a fogalmakat. En még a
kutatas ellen is vagyok. Azt gondolom, hogy-
ha mindenki megkapja a személyre sz616
szolgéltatdasat, adunk esélyt arra, hogy kom-
munikélhasson a dolgokrdl, akkor az nagyon
j6. Abbodl a tapasztalasb6l mondom ezt, hogy
moédom volt az els§ autista iskolat 1étrehozni,
a szakmai programot megcsinalni. Hossz ta-
va tapasztalatom van. Azok a sracok, akik ak-
kor voltak picikék, 6-8 évesek, ma huszon-
éves fiatalemberek, meg holgyek, és sok
csalad kertlt abba a helyzetbe, hogy nincs
hova elrakni 6ket, mert amig tankotelezett
volt viddmsag, és utdna pedig teljes tragédia
van. Amit mar tudunk a vakokkal, meg a
mozgassériiltekkel kapcsolatban, hogy nem
szabad éket tizemekbe rakni; és az autizmus
most keriilt be ezekbe a kategéridkba. Lehet,
hogy nem ebben a dimenziéban kell mozogni,
hanem valami egészen més, iszonyd konkrét,
kézzelfoghaté dimenziéban. Olyat kell csinélni,
ami biztos, hogy nem art a tarsadalomnak.

UISz: A kormanyzatnak, a minisztériumnak
milyen tervei vannak, és hogy akarjak behata-
rolni a problémat?

NAGY M.: Ne felejtsiik el, hogy fogyatékos
emberrel a rendszervaltas 6ta talalkozunk: be
voltak zarva valahol vidéken intézetekben, és
valéban meg kell tanulni, nekiink is, a tobb-
ségi tarsadalomnak, hogy léteznek, hogy nem
lathatatlan allampolgarok. Most is a hidnyok-
rdl beszélink, fogyatékokrél beszéliink, de
azért Oriletes valtozason ment at, a kozbe-
széd is az elmult par évben: megjelent az in-
tegraci6 a kozoktatdsban, a felsGoktatasban;
lehet rajta mosolyogni, hogy tényleg, csak itt
tartunk, de ez akkor is 6riasi dolog, hogy egy-
altalan beszéliink rdla. Beszélunk maér arrél a
finomsagroél is, hogy miért fogyatékos, és mi-
ért nem fogyatékkal é16, hogy miért siketet
mondunk, és nem siiketnémat, hogy mér
ilyen aprésagokra is elkezdiink figyelni.

BANFALVY CS.: A fogyatékosiigy fellendiilése
a '90-es években vette kezdetét, aztdn torté-
nik egy driiltség, hogy mindenki, aki kiszol-
galtatott, tarsadalmilag kirekesztett, és egyéb
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bija-baja van, azt a fogyatékosiigy megpro-
balja elhappolni, és akkor mindegyik mar
kezd fogyatékos lenni. Az autista, vagy a
diszlexids példaul, oreg gyégypedagdgusok
mondjék nekem, hogy te, idefigyelj, ez 30 év-
vel ezel6tt nem fogyatékos volt, hanem specia-
lis igényd gyerek, akit a tanité néni még az
osszevont osztalyban is tudott kezelni, mert
hajlandé volt a gyerekkel foglalkozni. Ma
mindenkit lepasszolnak a rendszerek, aki ne-
kik nem kényelmes és odalokik a gyégypeda-
gogianak. Es vannak tjabb trikkok: kitalaltak
a mas fogyatékossig fogalmat, a ,futottak
még”, akivel senki nem hajlandé bibelddni; itt
van a roma, itt van a szegény, itt van a bevan-
dorlé, itt van az autista, itt van a hiperaktiv.

Es akkor olyan heterogén vilagga vélik a fo-
gyatékos vildg, hogy kezelhetetlen. Nem fog-
juk tudni mar, hogy kirdl beszéliink. Hogy le-
het egy vakot példaul a hiperaktivval egy
kalap ala venni? Lehet, hogy statisztikailag
lehet, de driltség. A gyogypedagégus is ki-
purcan, mert bemegy olyan osztalyokba, ahol
aztan fogyatékosként a legkiilonb6zdébb tigyek
iilnek. Es nem tud egész egyszertien szakmai-
lag mit csinalni. Van egy ilyen veszély, divat-
ba jott a fogalom, és ezért a gy6gypedagdgia
szeretne minél nagyobb lenni, és minden
irdnyba a kompetencidjat kinytjtani, hogy
milyen fontosak vagyunk mi, és ezen felhigul
az egész ugy.

NAGY M.: Ha valami kategéridba belegyomo-
szolod az adott embert fogyatékosséagtipusa
szerint, és akkor mondhatndm, itt vannak a
szervatiltetettek, akik szintén jelentkeztek,
hogy marpedig 6k szeretnének részt venni az
Orszéagos Fogyatékosligyi Tandcsban, mert az
Uniéban igazoltak, hogy 6k fogyatékosok. Nem
fdzok hozza nagy reményeket, de nagyon bi-
zom abban, hogy egyszer létrejon a fogyaté-
kossdg nemzetkozi osztdlyozasa. A kategori-
akban rendet kellene rakni valéban.

BANFALVY CS.: El6szor a kisegitd iskoldkkal
tortént meg, amikor azt mondték, hogy na jo,
minden problémas gyereket, akit az 4ltaldnos
iskoldban nem tudunk elhelyezni, azt befo-
gadjuk a gy6gypedagdgiaba. Es akkor a romaé-
kat tényleg fogyatékosnak tekintették. Hasz
éves harc volt, amig azt be tudtuk bizonyita-
ni, hogy att6l, hogy nem felelnek meg a nor-
mal iskoldban, még nem fogyatékosak.
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NAGY M.: Kiilon kellene kezelni az idgstgy
tunk, hogy egy idds ember, akinek méar elkop-
tak az iziiletei, elmegy a haziorvoshoz, kap
egy kétpontos papirt, és rogtén bejelentkezik
gépkocsi szerzési tdmogatasért, merthogy 6
fogyatékos, és ezéltal valéban elveszi az ella-
t6 rendszerbdl azok el6l a pénzt, a lehetdsé-
get, akik viszont valéban raszorultabbak len-
nének, és masképpen nem tudnak mozogni.

BANFALVY CS.: Még egy gondolatot. A fogya-
tékos csoportok érdekképviseleti intézménye
sokat fejlgdott, és ezeknek ma mar szavuk
van. Egyre tobb fogyatékos gyerek jon hoz-
zank, hogy gyogypedagogus legyen. Ritkasig
volt az elmilt 30 évben, hogy fogyatékos
hallgaténk lett volna. Most mar vannak. Van-
nak vakok, vannak mozgassériiltek, vannak
nagyothalldk, siketem is van, ami nekem egy
kilon kihivas, hogy tudok veliik dolgozni. Ez
azért fontos, mert a fogyatékosokra kéne ezt
az egész ugyet egy kicsit jobban hagyni, hogy
ne kiviilrél okoskodjunk. Kevés szociolégus
van fogyatékos, vagy kevés fogyatékos, aki szo-
ciolégus, de ugyanigy kevés gyégypedagogus
van, aki fogyatékos, de fogyatékos gy6gypeda-
gogus van. Lehet, hogy 6k példaul egy telje-
sen Gj szemléletmddot tudnanak behozni.

SOLYMOSSY J. B.: Ha igy tessziik fel a kérdést,
eleve mar feltételeziink egyfajta paternalista
megkozelitést, hogy ugyan mar csinaljon va-
lamit a kormanyzat. A kormanyzat nagyon
korrektiil, a sajat eszkozeivel 1étrehozott egy
hivatalt. Nagyon j6 ez az Esélyegyenlgségi
Kormanyhivatal, plusz egy hivatal, plusz né-
hany koztisztviseld eltartdsa. Most elnézést
kérek és tényleg semmiféle személyes nincs
ebben, tehat, hogy a kormanyzat amit tehet,
azt meg is teszi. Az mas kérdés, hogy ez mi-
lyen viszonyban van a valés igényekkel és a
magyar valésaggal. Nem arr6l akarok beszél-
ni, hogyan politizaljunk, hanem arrél, hogy a
civil szervezetek mit tesznek, Magyarorszagon
latom ezt az iszonyu ,reflexet”, tapasztalatok
hianyoznak, és azonnal nekiugranak megol-
dani. Altalaban forras is van ra egy ideig, az-
tan elfogy. De az egészen biztos, hogy mit
nem tesz a civil szervezet: nagyon kevéssé
pressziondlja a kormanyt arra, hogy mit te-
gyen. Marpedig szerintem a civil szervezetnek
nem egyediil az a dolga, hogy egy hidnyt meg-



oldjon, hanem allampolgari alapon kikénysze-
ritheti a korménybdl; féleg tgy, hogy a civil
szervezetként egy egészen masfajta politikai
sallyal tud fellépni, mint amikor mi, egyén-
ként, a blokkolé cédulak kozt valogatunk.

En azt gondolom, hogy attél, hogy valaki
madar, nem biztos, hogy ornitolégus.

PETRI G.: Egy fogyatékos ember mit tehet?
Van civil szervezete. Eljut az érdekképviselet-
ben egy bizonyos fokig, vagy pedig, mint a
nagy t6bbség, ha nem tetszik valahol a kaja,
megmondja, és mashova megy. De, ha egy fo-
gyatékos nem tud bemenni...

Van egy baratném, aki rabeszélte az édes-
apjat, foglalkoztasson fogyatékosokat. Jelentke-
zett hozza két — baratndk voltak — siket mun-
katars. Folvette dket, mert ahhoz, hogy az
ember hajtogasson, nem nagyon kell hallani,
és ktlonben is lehet otthon végezni. Nagyon
bevaltak, aztan elkezdték mondani — mert
mégiscsak bent dolgoztak a munkahelyen —,
hogy igen am, 6k cukorbetegek és inzulinozni
kell magukat. Mit lehet tenni? Kaptak plusz
pihendidét. Kardcsony tdjan azonban betitott
a ménkd, karacsonyi képeslapokat kellett haj-
togatni, Jézus és Betlehem megjelent a képes-
lapokon, és bejelentették, hogy 6k ezekkel
nem hajlandék dolgozni. Kisbirkasat, meg ka-
racsonyfasat igen, de amin Jézus, van azt
nem, mert 6k Jehova tanii és 6k nem érhet-
nek hozza Jézus képmasdhoz. Kiragtak dket.
Eddig marha vicces a torténet persze, de tu-
lajdonképpen mi volt a baj? Egy vallasi ki-
sebbséget azért ragtak ki, mert a hitvalldasa nem
engedte azt, hogy a munkanak egy bizonyos
fazisdban részt vegyen. Hozzateszem, nem
vettek fel egy olyan fickét, aki kétvégtag-hia-
nyos volt. A ldbaval tudott cigarettdzni, meg
a labaval telefonalt, meg sms-ezett. Nem vet-
ték f6l, még probaiddre sem.

BANFALVY CS.: A két lannyal az lenne a ve-
szélyes, ha azt mondanak, hogy azért ragtak ki
Gket, merthogy 6k stiketek. Ellopjak a pénz-
tarcat a buszon, azt mondjédk azért, mert vak
vagyok. Nem azért, hanem mert nem vigyéaz-
tal rd. Azért tudjak magukrél, hogy nem a fo-
gyatékossdguk miatt ragtak ki dket.

U1Ssz: Gabor Kalman 2002-ben elsd éves fdis-
kolai és egyetemi hallgaté fiatalok kozott vég-
zelt kutatast, és kideriilt, hogy a roma gyerekek

egy jelentds része a felséoktatdsba nem csa-
ladbdl, hanem neveldintézetbdl jon. Mennyire
lehet ez mads a fogyatékosokndl? Csalddbdl
sokkal intenzivebben tudnak bejutni a felséok-
tatdsba, vagy pedig intézetekbdl jonnek?

BANFALVY CS.: Aki nédlam megfordult, az
mind csaladbdl jott. Errél sokat beszéltiink.
Az egyik probléma az volt, hogy azért vették
fel ket, mert fogyatékosok, és egyébként ku-
tyatiték voltak. A masik az volt, hogy tényleg
visszaéltek parszor ezzel, rdjatszottak erre.
A harmadik probléma, és ezért kéne ezt meg-
kutatni, hogy mikor aztan végeztek, még ke-
vésbé tudtak elhelyezkedni, minthogyha nem
lett volna felséfoka végzettségiik. Azzal a
diploméval mar nem tudtak sehova se elhe-
lyezkedni, még ha lett volna nekik egy kérpi-
tos vagy nem tudom, milyen szakmajuk, az-
zal jobban. Ez még mindig nincs kitalalva,
hogy mi lesz ezekkel a gyerekekkel, ha elvé-
gezték a felsGoktatdsi intézményt. Jogon is
vannak sokan egyébként, meg a kozgazon is.
A kilencvenes években nagyon nagy dolgok
torténtek. Néhany szazan azért most mar
vannak, végeztek az elmilt idében. Meg kéne
nézni, hogy mi lett veliik.

SOLYMOSSY J. B.: Az egyetemistdknak van is
ktlon érdekvédelmi szovetsége.

PETRI G.: Hat hogyne, persze. Csak utdana mi
lesz velik?

BANFALVY CS.: Azt akartam mondani, hogy
itt igazabol szervezeti dolgokrdl beszéltiink,
és elfelejtettiik azt, hogy mennyire képes az
atlagos fogyatékos ember arra, hogy a sajat ér-
dekeit képviselje.

NAGY M.: Taldlkoztam olyan levéllel, amiben
azért fordultak az Esélyegyenldségi Kormény-
hivatalhoz, hogy tegyiink valamit: halasszuk
el a torvényi hataridét, mert hat ez borzasztd,
hogy nem tudjdk a kavéhazakat akadaly-
mentesiteni; ugyanakkor a GKM kiirt egy pa-
lyazatot kifejezetten akadalymentesitésre és
bent maradt az egész pénz, érdeklédés hia-
nyaban.

BANFALVY CS.: Nagyon keskeny pallén hala-
dunk, és nagyon kell vigyazni. Tudjatok ugye,
hogy a dohanyosokat kitiltjak az éttermekbdl.
Akkor most a fogyatékosoknak mindenhol
rampat kell épiteni? Itt azért vannak olyan ér-
dekek, amit ez az érdekvédelem stlyosan
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sért. Anyagi és nem anyagi érdekek. Ha ezt
konzekvensen végigviszitek, akkor a vegetaria-
nusok megkovetelnék, hogy mindenhol le-
gyen vegetaridnus étel, és akkor meddig me-
het el ez a dolog? Nem tudom a vélaszt, csak
latom, hogy idénként itt j6 szandéka intézkedé-
sek jottek, amik kivitelezhetetlenek egyfeldl.
Masfeldl inkabb ellentik forditjak a kézhangula-
tot, mintsem, hogy valamilyen pozitiv gondolko-
dést idéznének el6.

U1sz: Engedjenek meg két példat: egy észak-
magyarorszagi telepiilésen mar tiz évvel ez-
eldtt is volt rampa annak a két kerekes kocsis-
nak, aki ott lakott a faluban. Amikor legutébb
ott jartunk, lattuk, eltiint a rémpa. A kocsma-
ros ugyanaz. Azért vette el a rampadt, mert
most mdr kételezd és megbiintették, mert egy
centivel magasabb volt a szabvanyndl. Az
egyik kerekes kocsis jelentette fol, hogy tilzot-
tan magas volt a kocsinak.

A masik: fiatal vallalkozékkal készitettiink
interjiit. Az egyébként egyik szemére majdnem
vak srdc mondta, hogy neki abbdl, hogy vak-
nak van nyilvanitva elénye volt, elébb kapta
meg a vdllalkozoi engedélyét, és ezért lépett
be a villalkozdsba, mert a fogyaték nélkiil é16
bardtndje nem kapta meg. O, mint fogyatékos,
gyorsabb tigyintézést indithatott el, ezért félév-
vel elébb indult be a vallalkozds. Egyébként ez
majdnem szakitdshoz vezetett, mivel ez a
kapcsolatukat kelléképpen befolydsolta.

SOLYMOSSY J. B.: Tudjatok mind az amerikai
példéabdl, a pozitiv diszkriminédcié miket ho-
zott. Hogyha fizetnek érte, akkor néger vagyok,
hogyha nem fizetnek, akkor nem vagyok néger.
Es akkor olyan driilt helyzetek voltak, hogy aki
olyan peches volt, hogy semmilyen hétranya
nem volt, annak lett, mert nem vették fel az
egyetemre, mert nem volt se bevandorlo, se fo-
gyatékos, se meleg, se semmi. Es akkor azt ta-
lalta hirtelen, hogy 6 nem kell senkinek.

NAGY M.: Az akadilymentesitésre reagalnék.
Hogyha abbél indulunk ki, hogy emberi jogi
kérdés és joga van ahhoz, hogy bemenjen a
neki tetszd kocsmaba, akkor méar megint mas
sikra terel6dik a beszélgetés. Es valahol mégis-
csak ebbdl merek kiindulni, ami tudom, hogy
nagyon harcos, meg konfliktusos, de joga van
hozza, hogy bejusson.
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BANFALVY CS.: Tehat vannak evidens helyze-
tek, csakhogy miért nincsenek fogyatékosok a
gy6gypedagégusok kozott? Mert a Bérczi 50
évig a Bethlen téren volt, ha jott egy mozgas-
sériillt meg voltunk drilve, mit csinédljunk,
hogy fog ez felvételizni?

PETRI G.: Inkdbb azt mondom, van egy ilyen
vonulata is, igenis, a jog majdnem minden-
ben és majdnem mindenaron egyben jog, és
ha jog, akkor azt érvényesiteni kell, és akkor a
két érdek majd 6sszecsap és lesz valami.

NAGY M.: Bocsdnat, méar megint kézhely, ami-
kor beszélunk errdl a rampéro6l, megint csak
kerekes székes mozgassériilt jelenik meg a sze-
mink el6tt, az idds ember, aki mar tényleg
csak bottal jar, vagy a babakocsit tol6 anyuka
nem. Engem f6lhivtak volt évfolyamtérsaim és
mondtak, hogy nagyon j6 lenne, ha mar tor-
ténne valami, mert a babakocsival sem lehet
kozlekedni a vérosban, és babakocsit sem lehet
felrakni a hannoveri villamosra. Ami a fogyaté-
kos embereknek j6, az nekiink is kényelmes,
ez milliészor elhangzott, és kozhelyszerd, de
inkabb valahol tényleg itt kellene raébreszteni
az embereket, ha van egy rdmpa, én is szive-
sebben megyek rajta, mint a 1épcsén.

UI1sz: Melyek a legfontosabb problémdk ma
a fogyatékossdg tertiletén?

PETRI G.: Vannak olyan magyar allampolga-
rok, akiknek sériil az allampolgari joguk, és
ezek kozott a fogyatékosok folul reprezentél-
tak. De én most ezzel nem a szét csavarom,
azt gondolom, hogy Magyarorszdgon nagyon
sok embernek nem érvényesiilnek az allam-
polgari jogai. Ez kimondva nagyon kemény,
de ha tudjuk, hogy allampolgari jog, hogy
kozintézménybe menjen valaki tanulni, és ha
nem tud bemenni, az egy allampolgéri jogsé-
riilés. Nem kell rogton kisebbségi kategériat
képezni és ezzel egy felmentést a tobbség sza-
mara, hanem ki kell mondani, hogy allampol-
gari jogok sériilnek. Ennek megfeleléen nem
kéne Gjabb csoportokat képezni. Az egészség-
hez valé jog is allampolgari jog, és sokszor
még az egészség eldfeltétele sincs meg.
Mondjuk, az is az egészség feltétele, hogy va-
laki kerekes székkel tudjon vécére menni. En
nem azt mondom, hogy a konfliktusokat
kikeriiljik, hanem inkébb att6l 6vom a koz-



gondolkodést, hogy kisebbségi problémava
degradaljuk.

BANFALVY CS.: Ahogy a kornyezetvédelmet
nem lehet allamilag kotelezévé tenni, és eld-
irni, hanem akkor fog mik6dni, ha kornye-
zetvédelmi tudatossdg van mindenkiben, a
fogyatékostigyben is akkor lesznek komoly el-
mozdulédsok, ha arra forditjuk a f§ hangsulyt,
hogy az emberek elkezdjenek ebben is gon-
dolkozni. Nem fog egyik napr6l a masikra
minden megvaltozni, még legaldbb 10 év kell
hozza; ha nyitok egy kocsmat, gondoljak a
rampara is, ha mérnok vagyok, gondoljak r4,
ha renddr vagyok, ha tanar vagyok, tehat le-
gyen egy ilyenfajta rekesze az agynak. Réasegi-
teni, konnyiteni az életén, de az alapvet§ az,
hogy a szemléletvaltés ilyen értelemben meg-
torténjen. Nem az, hogy masképp gondolkoz-
zon, hanem egyaltalan felvetddjon benne,
hogy vakok is johetnek ide, vakok is lehetnek
koztiink, ha beindul, akkor alulrél épitkezik
az egész.

NAGY M.: Racsodalkoztam egy szakméra:
konyvtarosok elhivtak egy konferenciara,
ahol elmondtak, hogy Kecskeméten nem tor-
vény alapjan — tehat nem kotelezte Gket tor-
vény —, hanem, mert vannak stiiket konyvtér-
ba jar6k elmentek a munkatarsak jelnyelvet
tanulni. Van a Terézvérosban egy konyvtéaros
holgy, aki integraltan olvassa a mesét, és ott
rajzolnak a gyerekek, és ott van fogyatékos
gyerek is. Nagyon-nagyon sok j6 szdndéku
emberrel taldlkoztam eddig is a munkam so-
ran, akik mar rég tal vannak ezen, hogy ho-
gyan gondolkodnak.

BANFALVY CS.: Nalunk most példaul van egy
olyan kozgondolkodas a karon, hogy nem is
annyira a gy6gypedagogus-képzés lenne most
a nagy feladat, hanem gyégypedagégia ismere-
tek oktatdsa az egyéb felsGoktatdsi intézmé-
nyekben. Tébb helyen kellene bemutaté kur-
zusokat, vagy rovid kredites dolgokat csinalni.
Csak ugy megfert6zni dket egy picit, hogyha
ilyennel talalkozol, ki az a szakember, akihez
fordulhatsz, vagy milyen masfajta ,,mérlegelé-
sen” gondolkozz, milyen jogszabélyok léteznek
erre. Fertézni a vildgot ezzel a gondolattal.

TIBORI T: A tadrsadalomkutat6 nem véletle-
nil mondja szépen csendben, hogy nem ki-
sebbség, tobbség a probléma, hanem emberek
egyuttélése itt az igazi kérdés. Mivel hajlan-

dénak kell lenniink eldszor azt megnézni,
hogy a méasik hogyan él, és erre mi hogyan rea-
galunk. Nem azt, hogy én hogyan élek, min-
dig az én-kozpontisagot kibeszélni. Ezért
rogzédnek a stlyos elditéleteink, és azt gon-
doljuk, hogy majd a mésikat neveljiik.

PETRI G.: Igenis, rengeteg dolog tortént Ma-
gyarorszagon az elmult par évben, ez nem
kétséges, és ez a folyamat folytatédni is fog.
Szerintem az egyik legfontosabb dolog, hogy-
ha csak a fogyatékos emberek érdekeit nézziik,
hogy a fogyatékos embereket képviseld lobbi-
nak kellene erdsebbnek lenni, mind a jogal-
kotas terén, mind a jogérvényesités terén,
mind a koéltségvetési forrasok megtaldlasa terén.
Erdsebb lobbi legyen, és egy bizonyos szazalék
folé nem mehet, amit bizonyos kisebbségek-
nek szocidlis tdmogatds cimen adnak. A ma-
sik, az emberek informaldsa lehetne. Es itt
tényleg az volna a fontos, a pedagégusképzés-
ben, hogy a tanitéképzd fdiskolara ne j6jjon
agy valaki, hogy a fogyatékos gyerekekrél szin-
te semmit sem tud. A harmadik az informalas.
A fogyatékos emberek informaladsa: ugyanis
elvarjak, hogy segélyt kapjanak, és azt gon-
doljék, hogy akkor is jar, ha egyébként, objek-
tiv szempontok szerint nem lehetséges.

NAGY M.: A legfontosabb a képzés. Egyéni
szinten azonban azt gondolom, mindig az
szamit, ami az életszakaszatél fliggden a leg-
fontosabb probléma szamara.

UIsz: Engedjék meg, hogy még egy dolgot fel-
vesstink: ez a drog kérdése. A fogyatékosokat is
érinti, érintheti a drog, az alkohol... Ez hogyan
jelenik meg a fogyatékos tarsadalomban?

PETRI G.: A Mozgassériiltek Allami Intézeté-
ben, elindult egy program, éppen az Gssze-
zartsag, a szegregaltsag miatt. ElGszor a bent-
lakokkal, névendékekkel foglalkozé szocialis
munkasok, neveldk, apolék képzése valosult
meg, és elismert orszdgos drogszakérték rész-
vételével alakult ki egy olyan képzés, amiben
részt vettek a munkatérsak.

BANFALVY CS.: Elmondok egy sztorit. Egy ke-
rekes székest elkaptak a renddrok, hosszi-
hossza kutakodds utdn sem talaltdk a
drogdilert, pedig 6 volt az. A renddrok felté-
telezték, hogy a rokkant nem lehet rossz fia.
Mindenkire gondoltak, csak arra nem, hogy a
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kerekes székes a drogterjesztd. Ez csak egyet-
len torténet, de igaz.

PETRI G.: Ha azt mondjuk, hogy a tarsada-
lomban van drog, mérpedig van, akkor én ku-
tatas nélkiill megmondom, hogy a kerekes szé-
kesek kozott is van drog. Itt jegyzem meg,
hogy személyes tapasztalatom is van mar.
Volt szerencsém hét évig egy ilyen devians
gimnaziumban tanitani, ami kifejezetten azo-
kat a sracokat prébalta kozépiskolai tanulmé-
nyokra birni, akik példdul drogproblémaval
kuizdottek. Aktiv fogyatékosokkal talalkoztam,
latas, hallas fogyatékosokkal, akik kozott volt,
aki drogos volt, és volt, aki nem volt drogos.
Volt, aki kicsit volt drogos, és aki nagyon, ett§l
kezdve ez nem volt egy j6 mérd, hogy a fogya-
tékos. Szerintem a tarsadalmat leképezi ebben
is, mint minden mésban.

UISZ: Folmeriil még a lakas, a lakhatdas kér-
dése: egyiitt lakni a sziilékkel vagy énalléan
elkezdeni az életet. ..

PETRI G.: Inkabb az onallésag a kérdés, hogy
mennyire elképzelheté az, hogy ma Magyar-
orszagon valaki 6nall6 életet éljen. Illetve a
lakds mennyire felel meg a feltételezett onal-
l6sagra valé térekvésének. Ha van egy fizetett
személyi asszisztense, akkor az egy 6nall6 élet.
A masik ide tartozé probléma pedig a mamut
intézetek leépitése, ami f6leg értelmi fogyaté-
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kos embereket érintett, ahova fogyatékosnak
vélvén betuszkoltak halmozottan fogyatékoso-
kat, autistdkat stb. Ezeknek a lebontésa folya-
matban van, kiscsoportos lakéforméak vannak
kialakul6ban.

NAGY M.: Nagyon jo, hogy ezeket az intézete-
ket felszamoljak, csak én se latom, hogy ak-
kor hova tovabb? Es ennek mi lesz a vége.
Hova kertilnek?

PETRI G.: Mi torténik az 6nallé életvezetésre
nem képes emberekkel, ha kihal a csaladjuk?
Elsérendd a koézvetlen kornyezet; nem feltét-
leniil van olyan testvér, vagy rokon, akire at-
hagyomanyozhat6 a timogatés. Ez a fogyatéko-
sokat neveld sziilék valédi rémalma, hogyha
hajlandék tavlatokban gondolkozni. Ugy le-
hetne igazan komoly egytttmikodésbe fogni,
ha a hosszu egytittmikodés sordn van egy
ilyen 1épés, hogy azt mondjuk: nézziik meg,
mi lesz 6tven év mulva. Ezek nagyon kemény
kérdések, és nem biztos, hogy az allamnak
kell erre valaszolni. De az egészen biztos, hogy
a jelenlegi rendszerek nem jok ra. A laké-
tomb-halézat sem ismeri el azokat a megolda-
sokat, amiket mar kiprobaltak kiulf6ldon,
hogy olyan tipust lakéotthonokat hoznak 1ét-
re, ahol mondjuk, amikor mar csak egy szilg
marad és § is egy kis tdmogatasra szorul, a
gyermekével élhet.

UI1SZ: Koszonjiik a beszélgetést.



Maésodik beszélgetés

Résztvevdk: Komdaromi Rébert, szociolégus, jelenleg a Foglalkoztatdsi Hivatal munkatdrsa.
Krémer Balazs, szociolégus, jelenleg a Fogyatékosok Esélye Kozalapitvany kuratériumi tagja.
Nyitrai Imre, tandr, szociolégus, szocidlpolitikus, korabbi szocidlpolitikai helyettes dllamtitkar, je-
lenleg Obuda Onkormdnyzatanak fétandcsaddja, az Uj Ifjtisagi Szemle szerkesztdségének tagja.
Dombainé Arany Vera, szocialpolitikus, az Orszdgos Egészségfejlesztési Intézet munkatdrsa, je-
lenleg a népegészségiigyi program nyertes palydzatait monitorozza. Kanyik Csaba, szocialpoliti-
kus az Orszdgos Egészségfejlesztési Intézet munkatarsa, a — féként fogyatékos személyekkel fog-
lalkozé - Magyarorszagi Krizis-Intervenciés Egyesiilet elncke. Pordan Akos, az értelmi
fogyatékosokkal foglalkozé Kézenfogva Alapitvany iigyvezetdje. Tibori Timea, szociolégus, az MTA
Szocioldgiai Kutatéintézet tudomdnyos igazgatohelyettese, az Uj Ifjtisagi Szemle szerkesztdségé-

nek tagja.

UIsz: Ha fogyatékosokrdl beszéliink a hét-
kéznapokban dltaléban hdrom fogalmat hasz-
ndlunk: fogyatékossdag, kiszolgdltatottsdag, tar-
sadalmi kirekesztés. Kérjiik, mondjak el, mi
jut esziikbe ezekrdl a fogalmakrol.

ARANY V.: Kiszolgaltatottsagrol: képzetlen-
ség, érdekérvényesités hidnya, félelmek, szo-
rongédsok, masoktél valé fliggés. Tarsadalmi
kirekesztésrdl harom csoport: fogyatékosok,
cigdnység, hajléktalansag, ami féleg itt jel-
lemzd az a behozhatatlan hatrany, mély sze-
génység, csalddok teljes ellehetetlentilése.

NYITRAI L: Részben hasonlé dolgok jutottak
eszembe a fogyatékossagrdl: a hatrany, maga
a segitség, a masra hagyatkozas, onmagam ki-
szolgéltatottsaga, ha valamire kevés vagyok,
hogy nem boldogulok, eszembe jutott a kom-
penzacio, és altaldban az, hogy a fogyatékos-
sdg nem mas mint egyiitt élni valami nem milé
nehézséggel. A kiszolgaltatottsag egy mas tipu-
st fogalom, amely énmagéban nem értelmez-
hetd, inkabb Osszefiiggéseiben, részleteiben.
Igy errél gondolkodva elészor az énbecsiilés
jutott eszembe, hiszen ez nagyon fontos do-
log, ugyanis ha a kiszolgaltatottsagrol beszé-
link, akkor az énmagunk megbecsiilése, érté-
kelése olyan elem, amely — ha elveszett — igen
nehezen visszaszerezhetd. Aztan felotlott
még a raszorultsag, a fiiggdség kérdése is. A ki-
szolgéltatottsag ebbdl kovetkezden: kozosség-
nélkiiliség és — ezzel egyiitt — magany is.

A tarsadalmi kirekesztés, a szegénység, il-
letve az integracié kapcsan, ezek ellenpontja-
ként, ,,megoldasként” eszembe jutott a tenni
akarés, illetve ennek hidnya. Altaldban a va-
lamibdl valé kimaradas, vagy kiviil maradas

érzése, mint amikor a jatszani kivané gyerek
kimarad a jatékbol, mert nem veszik be a csa-
patba.

KREMER B.: A fogyatékossag kapcsan: azok a
fogalmak, amelyek eszembe jutottak, arrél
szélnak, hogy a fogyatékossag egy kredlt sz6
valamire, amire én ilyen szavakat gondoltam,
hogy ,alibi” ami utdn elkezdiink magyaraz-
kodni ahelyett, hogy emberekrdl beszélnénk,
csindlunk egy kategériat, amit valahogy ma-
gunknak csinalunk, nem azért, hogy megtud-
juk val6jadban mirdl is van sz6. Aztan eszembe
jutott az a fogalom, hogy ,,stigma”, amelyikrdl
tudjuk, hogy nincsen, de akkor, amikor a fo-
gyatékossagot megkiilonboztetd kategériaként
hasznaljuk, akkor mégiscsak tgy csinalunk,
hogy a mi tokéletességképiinkhoz képest va-
lamit stigmatizaljunk azzal a dologgal, hogy
fogyatékossag. Egy furcsa sz6 jut eszembe: a
belterjesség. Amikor a fogyatékossagrél, meg
a hozza csatlakoz6 fogalmakrél beszélink,
akkor tényleg nem emberekrdl, meg emberek
korérdl beszéliink, hanem leginkabb olyan
magunkfajta baratainkrél, rokonainkrél, Gz-
letfeleinkrél, szakemberekrél, akik ebbdl a
korbdl munkat, kutatast, intézményi elfoglalt-
ségot, professziot stb. szoktak talalni, vagy
mas széval, a fogyatékossdg fogalmai, aho-
gyan azt hasznéljuk, nagyon erédteljesen ah-
hoz kotédnek, hogy az ilyen népek — barata-
ink, tzletfeleink, intézmények stb. — hogyan
definidljak a maguk tgyfélkorét.

Nagyjabol ezeknek a k6zos halmaza a fogya-
tékossdg, ami szamomra egy j6 nagy kérddjel,
amit mindezek utan tenni kell. A kiszolgalta-
tottsagrol Lewis jut eszembe, azaz a fiiggd
helyzet, a méasok kegyeitél valé fiiggés, a
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megalazkodasok kényszere, amelyiknek tulaj-
donképpen egyfajta materidlis koriilmény az
oka, az, amit én hidnyok 6sszességeként fo-
galmazok meg. Amikor az ember egyszerien
kiszolgaltatott attél, hogy bizonyos dolgok
nincsenek meg koriilétte, amelyek pétlasa ér-
dekében szolgélattevésekre és megalazkodas-
ra kényszeril.

A tarsadalmi kirekesztésrél azt gondolom,
hogy itt is egy fogalmi cselrél van sz6. Arrdl a
fogalmi cselrdl, hogy kellett talalni egy kellen
emelkedett kifejezést, amelynek a tartalma
szociologiai értelemben gyakorlatilag megegye-
zik azzal, ahogy a szegényekrdl gondolkodunk.

Tehat mikoézben a szegények kiszolgaltatott
helyzetére gondolunk deprivéltsagokrél, meg
egyebekrdl beszéliink. Igazabdl a kirekesztett-
ségnek van egyfajta politikai szemléletmodja,
ami taldn némiképp mast jelent, ami némi-
képp jelzi az eurdpai kozosség sajatos megko-
zelitését is bizonyos tarsadalmi problémako-
rokkel kapcsolatban. Nagyon nehéz a dolgot
kortilirni, mert nincsenek pontos fogalmaink.
Pontosan definialjak azt, hogy mit jelent a tér-
sadalmi kirekesztés, csak az a baj, hogy két azo-
nos, vagy hasonlé meghatarozast nem nagyon
taldltam a nagyon 6ntudatosan és tudomanyos
alapossaggal definiélt fogalmak kozott.

KOMAROMI R.: Fogyatékossig az egészségben
bekovetkezett olyan véltozas, amely az életesé-
lyeket negativan befolyasolja. J6 néhany dolgot
érdemes ezzel kapcsolatosan végiggondolni.
Egyrészt azt, hogy milyen kategéridk, defini-
ciék, meghatarozasok léteznek a szakteriileten.
Ha ezeket attekintjik, be kell latnunk, hogy
ma roppant nehéz egységes definiciét talalni
vagy azt megalkotni. A kilonbozd szervezetek —
legyenek azok nemzetiek vagy nemzetkoziek —
eltéré meghatarozasokat hasznalnak. Minden
definiciéalkotdsnél lesznek olyan kiviil rekedt
csoportok, akik jogosan vagy alaptalanul, de
helyet kovetelnek maguknak.

Roppant nehéz mérni a fogyatékossagot és
ezzel egytitt hatarokat htzni, hogy kik és mi-
ért tartoznak, tatozhatnak oda. Ha a fogyaté-
kossagot kizarélag egészségiigyi-orvosi érte-
lemben hasznaljuk, maris beletitk6ziink abba
a vitdba, hogy az egészségben bekovetkezett
valtozds — mondjuk szézalékosan kifejezve —
mit6l, milyen értéket meghaladéan mindsiil
fogyatékossdgnak. Nem vagyok egészségiigyi
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szakember, sokkal inkabb az foglalkoztat — és
ilyen értelemben részben fiiggetlenitem ma-
gam az orvostudomany osztalyozasi rendsze-
rétél — hogy mindez milyen tarsadalmi kovet-
kezményekkel jar egytitt.

Pontosabban fogalmazva leginkabb az fog-
lalkoztat, hogy milyen tarsadalmi hatranyok
azonosithatéak az egészségi allapotban beko-
vetkezett valtozas eredményeként, mintsem
az, hogy az egészségben bekdvetkezett valto-
zast hogyan lehet ,,egységesen” mérni.

A probléma még 6sszetettebb, ha nem csak
orszagon belil, hanem orszdgok kozott pro-
bélok egységes mérési elveket felfedezni.
,Ahany konyha annyi szokds” mondhatnank
és valéban, ha megnézziik, hogy az Unié tag-
allamaiban hogyan definialjak a fogyatékossa-
got kozelitbleg igaz a megallapitas: annyiféle-
képpen ahany tagéllam létezik. Nem véletlen
tehat, hogy amikor a kiilonbozd orszdgokban
egyszerre, egy kutatas keretében vizsgaljuk a
fogyatékossédgot, akkor jellemz4 médon a ko-
zos terminoldgidkat nem tudjuk hasznalni, 1é-
vén azok nem igazdn hatékonyak.

Az Eurdpai Kozosség Haztartdsi Panelje
(European Community Household Panel) pl.
azt a kell6en pimasz, de mégis hatékony meg-
oldast hasznélja, hogy azokat tekinti fogyatékos
személyeknek, akik annak valljak magukat.
,On fogyatékos személynek tekinti-e magat?”
hangzik a kérdéiv kérdése. Az igennel véla-
szolék kertilnek a lakossag azon csoportjaba
akik fogyatékkal élnek — azaz az 6nbevallason
és nem preciz terminolégidkon dél el az osz-
talyozas.

A masik osztdlyozasi médszer az, amikor
nem azt mondjuk, hogy ilyen vagy olyan ,sza-
zalékot adok” az egészségi allapotnak, hanem
azt vizsgadlom, hogy milyen intézmények, ta-
mogatédsok, eréforrasok léteznek, amelyek azt
a célt szolgéljak, hogy segitsenek, vagyis csok-
kentsék az amigy meglévd tarsadalmi hétra-
nyokat. Ebben az esetben a fogyatékossagot
nem onmagéban vizsgaljuk, hanem az intéz-
ményi szint feldl kozelitiink, amely mogott a
jogosultsag kérdése van. A jogosultsdg megal-
lapitasanak forrdsa pedig jogszabaly.

Aztan van egy nyelvi nehézség is és ez a ne-
hézség Magyarorszagon is €16, relevans. Mivel
elsGsorban a munkaerd-piaci folyamatokat
vizsgaltam, leginkabb errdl tudok szamot adni.



Van két kategoridnk: fogyatékos személy és
megvéltozott munkaképességd személy. A fog-
lalkoztatasi torvény eldirdsai szerint a mun-
kaltatoknak a megvéltozott munkaképességud
személyek foglalkoztatdsaban bizonyos kvatat
kell elérniiik, amely jelenleg 5%. A minden-
napi életben a cégvezetdk, humanpolitikai
menedzserek nincsenek tisztdban azzal, hogy
az emlitett két kategdria mit is jelent pontosan,
hogyan is kell ezt értelmezni. Természetesen ez
alapvetd tajékozatlansagi probléma, de abban
a pillanatban, amikor idegen nyelven akarom
bemutatni a hazai rendszert nehéz megtalal-
nom a megfeleld, idegen nyelven is rendelke-
zésre allo kifejezést. Ez természetesen abban
az esetben is igaz, ha egy mdsik orszig rend-
szerét akarom megjeleniteni magyarul. Szava-
ink és a mogottes gondolati strukturak ugyan-
is a hazai rendszerre ,jarnak” azt jelenitik
meg, nehéz pontosan visszaadni a megfeleld
tartalmakat.

A kiszolgaltatottsag. Ez nekem egy folyto-
nos skéla, mint a magassag, az életkor vagy a
teststly. Nullatol 100-ig lehet ezt kalibralni,
mondjuk. Mint az dsszes folytonos skélanal
itt is a kiillonbozd értékek 6sszehasonlitasa je-
lent izgalmas torténetet.

A harmadik a tdrsadalmi kirekesztés. Ma
mar komoly térténelme van ennek a fogalom-
nak. Sokan, sokféleképpen magyarazzak vagy
hivatkoznak ré. Kicsit megvan a divatja és az
Gjszerdséghdl ad6dé elegancidja is egyben.
Nehéz tudni ugyanakkor, hogy mit mériink
vagy jelziink vele. Ha azt nézziik, hogy vala-
kinek mennyi a keresete, azzal tudunk mit
kezdeni. Ha azt tekintjik, hogy hany személy
munkanélkiili ebben az orszagban, akkor azzal
tudunk mit kezdeni. Ha azt nézziik, hogy hany
ember kap ilyen vagy olyan szocialis ellatast,
azzal tudunk mit kezdeni. Amit a tarsadalmi
kirekesztés rogzit, az szdmomra sokszor meg-
foghatatlan és nagyon puha kategéria. Puha-
séga abban rejlik, hogy nehezen tudom mérni.
Részben azért mert nem is arra talaltak ki, in-
kabb bizonyos folyamatok, helyzetek leirdsa-
ra hasznaljak. Részben meg azért, mert valé-
ban nehéz j6l megjeleniteni, hiszen tgy is
felfoghaté, mint bizonyos kemény és bizo-
nyos puha valtozokbél generalt indikétor.
Kulonosen akkor tudom nehezen mérni,
hogyha egy masik valtozét is hozzarendelek.

Magam részérdl a ’t’ betdt, ami az idét jelenti
és arra kérdezek ra, hogy most, vagy négy,
vagy tizennégy évvel ezel6tt mennyi volt a
tarsadalombdl kirekesztettek ardnya?

TIBORI T:: A fogyatékossdg szdmomra a stig-
matizaciéval egyenértékd fogalom, amiben
kimondatik, hogy teher a tarsadalomnak a fo-
gyatékos személy. Emellett ugye vannak fino-
mabb jelzdi is a kozgondolkodésban. Sokak-
nak ez: a sérilt, a gyenge, a védtelen, az
elesett; de ezek nem sokat javitanak a helyze-
ten, hogy egy olyanfajta stigmat jelent fogya-
tékosnak lenni barmilyen szinten, barmilyen
helyzetben, amelyet a tarsadalom két dolog-
gal prébal kompenzélni. Az egyik a kiszolgal-
tatottsag; tarsitja azonnal, hogy a hierarchié-
ban alul kell lennie, ha mar egyszer ilyen
helyzetben van. Ezzel parosul a megvetettség,
az elkilonités és félelem, fél az emberektdl a
maésik oldaltdl, ami szintén stigméakat gene-
ral. A tarsadalmi kirekesztés azt a gondolatot
ébreszti bennem, hogy ez az el- és bezaras, a
dezintegraci6, a gazdasagi és egészségiigyi
problémanak egy teljesen életszerttlen keze-
lési médja, és azok a dichotémidk, hogy csak
az allam feladata a gondoskodas, vagy csak a
civileké a felel§sség. Egy biztos, nincsenek
egyltt jarasok a megoldéasok terén.

PORDAN A.: A fogyatékossag kapcsan a kovet-
kezg fogalmak jutottak eszembe: allapot, em-
ber, sériilés, bélyeg, diszkriminaci6. Az esendd-
ség is egy éllapot, ami nehezen elmozdithato.
A kiszolgaltatottsag kapcsan: a méltanytalan-
sag, megalazottsdg, bizonytalansig, remény-
telenség, veszélyeztetettség. A fogyatékossag-
nak, mint komplex problémanak, az érzelmi
részét jelenti nekem a kiszolgaltatottsag. Pon-
tosan leirja, hogy milyen egy embernek a bé-
rében lenni, akit fogyatékosnak mindsitenek,
aki fogyatékosok intézményében van, aki fo-
gyatékost neveld csalddban él, annak bizony
toményen benne van a pszichéjében ez a ki-
szolgaltatottsag, amit sokkal tobb és lehango-
16bb jelzdvel és szavakkal is le lehetne irni.
Ennek ereddje a tarsadalmi kirekesztés, ami
leirdsa ennek a kiszolgaltatottsaghol és fogya-
tékossdgbol fakadé nehéz helyzetnek. De-
presszid, cséd. A tarsadalmi kirekesztés vala-
mi hangulati élményt nyudjt, de igazdn nem
lehet megfogni, de szinte érzékelni és érezni
lehet.
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KANYIK CS.: A fogyatékossig az egyén, vala-
mint a csalddok életét meghatérozé keret,
mindez természetesen idézdGjelben; egyben
egy torvényi kategoria, és valaminek a hia-
nya. A kiszolgéltatottsag: raszorulds valamire
vagy valakire, aldarendeltségi viszony és érzés,
ami a hidnyokb6l fakad6an meghatarozza az
embert. A tarsadalmi kirekesztés az elébbiek
kovetkezménye, részvételi lehetetlenség a tar-
sadalmi életben, a hétkéznapjainkban.

v1sz: Mit jelent ma fogyatékosnak lenni?
Van-e kiilonbség a fogyatékossdgban attdl fiiggd-
en, hogy idds vagy fiatal fogyatékosrél beszé-
liink?

KREMER B.: Amit nem jelent a fogyatékossag:
nem jelenti azt a megkiilonboztethetdséget,
hogy van az embereknek az egyik csoportja,
amelyik fogyatékos, a mésik amelyik nem fo-
gyatékos. Ezt azért fontos leszogezni, mert al-
talaban a fogyatékossdggal mégis csak ugy
szoktunk operélni, hogy fogyatékos embereket
valahogy definidlni kell. Annak ellenére, hogy
ez lehetetlen, mégis mindenki gy csindlja,
hogy a fogyatékosokra ranyomja a bélyeget.
Nagyjabdl ez az a stigma, amit eddig tébben
is el6hoztunk, én is errdl probaltam beszélni,
hogy mikézben tékéletes ember nincs, mi-
kozben bizonyos fliggdségi viszonyok, helyze-
tek egyszerden életkorral jonnek, gyerekként
is, meg oregként is. Egyfajta megbélyegzés te-
hét, hogy ki a fogyatékos ember, és igazabdl
azt szoktuk eljatszani, hogy embereket beazo-
nositunk fogyatékosként, mikozben tudjuk:
nincs tokéletes ember, és hogyha ebbdl indu-
lunk ki, hogy nincs tokéletes ember, akkor
mindenki tobbé-kevéshé fogyatékos; és akkor
tulajdonképpen eléggé nagy onkény van ab-
ban, hogy hol htzzuk meg azt a hatart, hogy
kit tartunk vagy tart az adott kozeg, kozosség,
tarsadalom fogyatékosnak.

A dolog két szempontb6l is bizarr: egyrészt
a megkozelitések az intézmények, a szolgalta-
ték, az ellatok feldl jonnek, és nem az embe-
rektdl. Masrészt a sokféle ellaténak sokféle
jogszabalyi korlatja van, és akik ezeket alkal-
mazzak, azok vannak hatalmon, azok képesek
masokat befolyasolni, akar akaratuk ellenére is.
Tehat maga a kategorizacié — ha gy tetszik —
hatalmi kérdés, amely hatalommal kiilonféle
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szervezetek, killonféle intézmények, kiilonféle
moédon mikddhetnek, élhetnek vele.
Konklazié igazabdl nincs, csak annyi, hogy-
ha a fogyatékossagrél nagyon szakszerd akarok
lenni, akkor intézményeket, jogokat, ellatasokat
sorolok fel és nem emberi helyzeteket értelme-
zek. Itt ugyanis emberekrél van szd, akik most
a fogyatékossagaikkal, a korlatozottsagaikkal, a
lokottségeikkel, vaksisagukkal, kripliségiikkel,
stiketségeikkel egyiitt is emberek. Ha kozelebb
kertiliink hozzajuk, megértjiik, hogy 6k is értik
a viccet, lehet veliuk egytitt rohogni. Emberfé-
lék akkor is, ha kocsiban tilnek, meg hogyha
rosszul latnak. A dolog azért is nehéz, mert
az ember, aki fogyatékos, nem jogi kategéria-
rendszerként jelenik meg a szemiink el6tt;
hanem arcokként, akik kozott vannak becsii-
letes emberek, vannak okosak, meg butak,
vannak kedvesek, meg spréd pokrécok, meg
még szamtalan megkozelités, és igy maga a
fogalom 6nmagaban értelmetlenné valik.
KOMAROMI R.: Ugye az volt a kérdés, hogy a
fogyatékossdg — amit nem nagyon tudtunk
meghatdrozni az els§ korben — és a fiatalsag,
vagyis az életkor hogyan kothetd 6ssze. Meg-
néztik egy 2001-es kutatdsban — Konczei
Gyorggyel és Keszi Rolanddal — a 200 legna-
gyobb, Magyarorszagon mikodd véllalatot.
Tekintsiink most el a tulajdonszerkezetben
elgall6 bonyolultsagoktdl és nézziik a kiilfol-
di tulajdonban és magyar tulajdonban lévg
cégcsoportokat. Az adatbazisban jél nyomon
kovethetd, hogy hol foglalkoztatnak fiatalabb
életkorban 16v4 megvaltozott képességd és fo-
gyatékos személyeket. Az eredményiink az,
hogy a kiilfoldi tulajdont vallalkozasok foglal-
koztatnak fiatalabb kort megvaltozott munka-
képességli és fogyatékos munkavéllalokat.
Nem kell természetesen nagy kiillonbségekre
gondolni, 4tlagosan 4-5 év kiilonbség van a dol-
gozok atlagéletkordban. Egyébként azt is tud-
juk, hogy a kiilfoldi tulajdont vallalkozdsok
esetében az atlagkereset ebben a csoportban
magasabb, mint a jellemz&en magyar tulajdon-
ban 1évd cégeknél. Vagyis a multik jellemzd
moédon magasabb fizetést adnak és fiatalabb
megvaltozott képességi és fogyatékos szemé-
lyeket foglalkoztatnak, mint a magyar cégek.
NYITRAI L: Nekem eszembe jutott ezzel kap-
csolatban, és ez a mindennapjainkban benne
van, hogy egy fogyatékos napkozi otthonban,



nappali ellat6 intézményben, nagyon sok he-
lyen, a huszonéveseket még mindig ,gye-
rekeknek” hivjak. Nyilvan ebben a stigma-
tizdciénak és a paternalisztikus — szebben
fogalmazva: segitd — attittidnek is része van.

A kiszolgéltatottsagnak tehat nem pusztdn
életkori oldala 1étezik, hanem egy — taldn
tévesen felfogott — tarsadalmi szerepbdl is
ad6do rossz tapasztalatokra épiilg. A fogyaté-
kost szerencsétlennek latjuk, akin — beallit6-
dastdl fuggden — mindenki valahogy segiteni
szeretne. (Itt nem emlitve azokat az eseteket,
amelyekben az ,épek” egyszerden viszolyog-
nak a fogyatékos problémaktdél, a ,lathat6” je-
gyektdl.) Ez jelentdséggel bir a foglalkozta-
tottsag oldalarél is. Nem mutatjuk meg sem a
tobbségi, sem az érintett fiataloknak, hogy a
fogyatékossaggal hogyan lehet egyiitt élni,
hogy ez mit jelent szdmukra, szdmunkra. Ke-
vés sikeres kisérletet ismerhetiink arra, hogy
a tarsadalmi érzékenység és az organikus se-
gités hogyan tudna biztos palyan novekedni.

En megforditandm a tarsadalmi kirekesztés-
r6l elhangzottakat, és azt mondanam, hogy a
dontd a tarsadalmi részvétel. Rdadasul ezt igy,
pozitivan, tudom definidlni, tehat azt meg le-
het mondani, fel lehet térképezni, és ha sziik-
séges, Gjraépiteni, hogy a tarsadalmi részvétel
mit jelent az egyén, a csalad szintjén.

Mindenkinek - egészen mas kultirakban él-
ve — mast jelent természetesen a tarsadalmi
részvétel, de van egy kozos alap, amelyre azt
mondjuk, mindenki szdmara kotelezéen biz-
tositando tarsadalmi cselekvési tér, lehetdség.
Ilyen alapvetd helyzet egy egyszerd politikai
valasztds, szavazas szinhelyére eljuttatni.
A tarsadalmi részvételnek egy nagyon profan
valtozata az, hogy négyévenként, idénként
meg néha még sdrdbben megjeleniink egy
szavazohelyiségben. Mi tobb, egyes demokra-
cidkban ez még egyenesen kotelezd is.

Nagyon fontos a fiatalok kérdéskorében —
szerintem egy elemi forduldpontja volt ez a
gondolkoddasmédnak is —, amikor ugye az
érintettek, a fogyatékosok mellett azok csa-
ladjardl is elkezdtiink beszélni. Ez minden
esetben nagyon fontos. Egy mai fiatal, hogyha
ezt — marmint a csaladi megtarté erét — megél-
heti, vagy sajnos ennek a hidnyait elszenved-
heti, az szamara kétszeres erdvel hat. Lényeges
tehéat, hogy ha vannak ilyen programok és

vannak ilyen szolgaltatasok, akkor ezt csalad-
jan keresztiill kaphassa meg az érintett.

Eszembe jutott még valami. A katogériak
alkalmazasa a tdrsadalmi rendszerek miiko-
dése okan elengedhetetlen, de ugyanigy kate-
gorizalni kellene mindenféle allamigazgatasi
és egyéb folyamatokban; s ez a rendszereket
szervezdk szempontjabél ma mér elengedhe-
tetlen. Ez meg azért sziikséges, mert a vissza-
élésektdl a biirokratak félnek, rettegnek, gon-
doljunk csak, mondjuk, egy ilyen fogyatékos
igazolvanyra az auto szélvéddje mogott. Ez ti-
pikusan az a helyzet, amelyben az egységes
fellépés, a valodi érdekvédelem elengedhetet-
len. Ezért igazédn nagy baj, hogy nincs — vagy
éppen visszafejlddik — egy fontos ,szakma”, a
fogyatékostigy, a fogyatékkal élék tigyéért,
ugyében tevékenykeddk hivatasa.

Biztos, hogy a tarsadalmi megitélésben ez
egy fontos dolog lenne. Igy elkeriilhetnénk, hogy
ha valakinek hidnyzik harom ujja, akkor 6t
példaul az iskolaban ne lehessen cstfolni.
Amikor altaldnos iskoldban tanitottam, volt
az osztalyomban egy fid, akit egyszerden
»Iwix Bébinek” hivtak, és sokdig 6 sem tudta,
miért. Mikor rajott, hogy ez gtinyolddas, ak-
kor ez volt az elsé komoly stigméja. Ebben a
kérdésben szerintem a fiatalsdgot kell elsdsor-
ban megszélitani, befolyasolni. Nem lehet ki-
hagyni azt a kérdéskort sem, hogy a csaladon
keresztiil még el lehet érni ezeket a folyamato-
kat, szocializaci6s koroket, és bizony lehet val-
toztatni. El kell érni, hogy lehetéleg mindenki
agy néjon f6l, hogy az esélyegyenlGséget él-
hesse meg a kiszolgéltatottsag és az altalanos
tarsadalmi ellenérzés helyett.

KANYIK CS.: Az is probléma, hogy amig gye-
rekkort az érintett személy, addig az oktatasi
rendszer valamilyen ellatast nyajt a szdmara,
de mikor kikeriil az oktatasi rendszerbdl, ak-
kor egyediil marad. Tehat a kozosség hidnya
jellemzd, meghatdroz6 élmény. Amig a csalad
mint megtart6é hél6 ott van a fogyatékos ember
mogott, az jellemzden a fiatal korara esik.
Merthogy a csalad tobbi tagja is megoregszik,
meghal, és a kiszolgaltatottsdg a kor eléreha-
ladtéval ilyen szempontbdl is egyre nd.

PORDAN A.: Ebben az életkorban a csalddnak
is vannak még tartalékai. Féleg ezekben a
szolgaltatashianyos tarsadalmakban, mint
amilyenben mi is élink; kulcsfontosségu,
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hogy a csaladok mit tudnak mozgésitani akar
a kapcsolatokban, akéar természetbeni ellatott-
sagban. Fiatalabb korban még dinamizmus
van benniik, és tobb lehetdséget tudnak biz-
tositani a gyermekeknek.

Maés a helyzet azoknal a csaladoknal ahol a
fogyatékos elmult 25 éves. Oket mar nem ér-
dekli, ket mar hagyjak békén, 6k mar nem
akarnak semmifajta segitséget. Nekik ez mar
statusz is, hogy 6ssze vannak kotve a gyere-
kiikkel, és megélnek abbdl az 50-60 ezer fo-
rintbél; igy ahogy megvannak, és hogyha eb-
be valaki belép, az nekik tragédia lenne.
Nincsenek errdl kutatasok, de ez egy j6 hipo-
tézis lehetne. Egy fiatal még ,harap” is az
ilyen szolgéltatasokért.

Amit Baldzs folvetett a terminolégidval
kapcsolatban: voltak kisérletek az angolszész
kultardkban, hogy mashogyan kozelitsiik meg
a kérdést, elsGsorban mondjuk a sziitkségletek
fel6l. Egyre inkabb racionélisabbnak kéne len-
nie, és nem érzelmi szinten kellene eldglni
dolgoknak, tdmogatdsoknak, kereteknek, ha-
nem szamitasokon és kutatdsokon kellene
alapulnia. Ezek pedig a sziikségletorientalt-
sagra kellene, hogy épiiljenek. Ne intézmé-
nyekben gondolkodjunk, ahol meghatarozok
egy allami normativ tdmogatasi szintet és a
problémat megoldottam, hanem abban, hogy
ezekben az intézményekben is vannak kiilon-
b6z6 tipust emberek, nézzitk meg a sziikségle-
tiket, és hozzunk létre szinteket, kategéridkat
és ehhez rendeljiik hozza a pénzosszegeket.

KREMER B.: A sziikségletek feldl valé kozeli-
tés arra a gondra is rdiranyitja a figyelmet,
hogy itt kétféle probléma szokott lenni a fo-
gyvatékos emberekkel. Az egyik az, hogyha
nem jutnak hozza mindazokhoz a segitségek-
hez, amihez hozza kellene jutniuk, a méasik
pedig az, hogy a tarsadalom nem hagyja felad-
ni az infantilizalt statuszt, a ,segitségeket”,
azt a teljes fiiggdséget, amirdl igy gondolja,
hogy sziikséges a fogyatékos statusz fenntar-
tasdhoz. Akar az intézmények, akar a sziildk,
akdr barki mas részérdl.

A szolgéltatasok oldalardl torténd megkoze-
litéssel két baj van: ha tul sok, meg ha til ke-
vés. Tehat az igazdn komoly kérdés a helyes
mennyiségek megtalalasa. Ebbdl a szempont-
bél nem szeretnék én egyetlen egy elvet sem
abszolutizalni. Amirél beszéltetek a csalad
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kapcséan, hogy aki fogyatékos gyereket nevel,
az — 4ltaldban - emberfeletti erdfeszitésekre
van kényszeritve. A masik oldal az, hogy az a
szllg, aki kialakitotta magardl azt a statuszt,
azt a képet, hogy & a fogyatékos gyerek sziilGje.
Egy bizonyos stadium utdn azonban tébbet art
ezzel a gyerekének. Az autonémia visszafoga-
séval, infantilizalt statusza fenntartdsaval, és
igy tovabb. Ami borzasztéan nehéz helyzet,
mert sokkal egyszeribb volna a szociolégu-
sok, a szociélpolitikusok, a szakemberek dolga,
hogyha a , minél inkabb, annél inkabb” tipu-
st elveket lehetne kovetni, de hat sajnos nem
ez a helyzet.

Meég egy dolgot szeretnék hozzatenni. Bor-
zaszto érdekes a szitkségletek kapcsan, hogy
a sziikségletek rendkiviil gyorsan valtoznak.
Tehét arr6l, hogy ma, a mobiltelefonok kora-
ban siketnéma emberek ,telefonalhatnak”, az
SMS-sel barmikor — a telekommunikaci6 se-
gitségével — elérhetdk, még o6t évvel ezeldtt
sem almodozott senki, nem hogy realisan
gondoltunk volna ra. Egy olyan ketyerével,
amivel ma az orszig 80 szazaléka rendelke-
zik. Hogy az internetes szolgaltatasoknak
vannak mar beszéld mellékletei, amelyek né-
ha egydgyten vannak megcsinalva, mert pél-
daul nehéz ket megtaldlni, de ha valaki
megtalélta, akkor annak mégiscsak ott van a
fantasztikus internet, amirél egy vak ember a
hireket akdrmirgl és akdrmikor meg tudja
hallgatni, és igy ma mar nem tdl bonyolult
berendezésekkel a vak ember is inter-
netezhet.

Ezek olyan perspektivakat nyitnak ki a
sziikségletek értelmezésében, amelyekrdl ed-
dig még fogalmunk sem volt. Hogyha megma-
radunk annél, hogy a vak embernek arra van
sziiksége, hogy kefét kosson, és neki az a
munkakori lehetdsége, vagy lehet még maxi-
mum telefonkézpontos, akkor j6 néhany
szempontb6l azt kell mondanom, hogy régi,
elavult sztereotipidkban gondolkodunk a fo-
gyatékos embereknek a tarsadalmi statuszai-
r6l. Ha szaz éves szerepeket prébalunk meg
rdjuk hazni, akkor ez borzasztéan félrevivd,
demoralizalé, torzit6, rombold hatasu.

ui1sz: Milyen folyamatokat indithat, vélemé-
nyltik szerint, hogy egyre tobb gyerek sziiletik
hazassdagon kiviil? Ezzel egyiitt egyre tébb a



fogyatékos gyermek is. Valtoztathat ez valamit
a fogyatékosok megitélésén?

NYITRAI L: Régi kozhely, hogy ahol fogyaté-
kos sziiletik, ott a valasok ardnya korilbeliil
az orszagos atlag kétszerese, vagy annal is ma-
gasabb. Mélyebbre nézve viszont pont az el-
lenkezdje az igaz, egy ilyen médon megterhelt
kapcsolat nem egyszer sokkal stabilabb, mint
e kozos kereszt nélkiil.

PORDAN A.: Stlyosan fogyatékos emberek,
akik agyhoz kotottek, stlyos értelmi fogyaté-
kossaghoz tarsulé egyéb fogyatékos csaladok
élnek egytitt, és ezeket a stlyos, halmozottan
fogyatékos csalddokat megvizsgalva azt taldl-
tuk, hogy a csaladi kohéziét erdsiti ez a hihe-
tetlen nagy tragédia. Lehet azonban, hogy a
sériiltség tipusatol is fiigghet ez a késébbiek-
ben, mert mondjuk egy kevésbé sériilt gyerek,
akinél az enyhe foku sériiltség hatara sokkal
nehezebben definidlhat6, talan nem is vehetd
azonnal észre, nem biztos, hogy ugyanolyan
kiszolgaltatott helyzetbe hozza a csaladot mint
az az evidencia, hogy van egy gyerekem, aki
mosolyogni tud és semmi mast, még kommu-
nikalni se tudok vele. Val6szind, hogy van egy
ilyen differencidl6 tényezd is. Az azonban biz-
tos, hogy a stlyosan fogyatékos gyerekek csa-
ladjéban, tobb szakember is allitja, ez a kiszol-
galtatottsag, egymasra utaltsag noveli a csaladi
kohéziét. Nem tudom fejbdl a szazalékot, de
egy jelentds résznél Gjabb gyerek sziiletik, szii-
letett a stlyosan sériilt sziiletése utan.

ARANY V: Kicsit ellentétes a tapasztalatom,
nédlunk, abban a teamben, ahol a fogyatékos
gyerekeket neveld szitiléknek csinaltunk 6nse-
gitd csoportot, és erre 16 szuld jelentkezett, ott
tobb, mint 80%-a egyediil nevelte a gyerekét.

KREMER B.: Ez azt jelenti, hogy nagyobbak a
tdmogatasi sziikségletek akkor, hogyha valaki
egyediil neveli a fogyatékos gyerekét. Nem
nagyon értjiik, hogy a csaladi mintdk hogyan
valtoznak mostansag. Aki elvileg egyediil é16,
az nem biztos, hogy egyediil é16, mert a kap-
csolatok nem gy vannak bediktalva. Oszin-
tén szolva a héazassagi kapcsolatokban is van
szamos olyan csaldd, ahol apuka gyakorlati-
lag nincsen, a fogyatékos gyerek szérdéstél-
bérdstdl anyukara van bizva, és hogy ebben a
dologban a gondozasi sziikségletek, az elfog-
laltsagok hogyan oszlanak meg, nagymamak

és szuldk, vagy apuka és anyuka kozott, ez
egy nagyon bonyolult kérdés. Valészind igaz
az is, amit Vera mond. Vannak olyan, a sziilg
szaméra élhetetlen helyzetek, amikor kiilsg
segitség nélkil képtelenek létezni, és ez maga
a belerokkanas.

ARANY V: Mi is azt gondoltuk, hogy azért je-
lentkeztek, mert nincs tarsuk, aki segitsen, és
akkor mastol, kiviilrél varjak a megoldast.

Két gyermekem volt erdei iskolan, tdborban,
most egy hétig és azt hiszem, egy székesfehér-
véri gimnazium volt még velitk azonos idében
ott, zomében 14-16 éves gyerekekkel. A fehér-
vari csoportban volt egy tolékocsis kislany.
Abszolat megkozelithetetlen volt az éptilet, 16
lépcsén kellett felmenni a panzidba, ahol lak-
tak. Olyan helyen étkeztek, ahol barpultoknal
iltek, és ilyen nagy, magas székekre kellett fe-
liilni, rdadasul sehova nem vitték el magukkal
ezt a gyereket. Mar az § iskoldjuk nem birta ezt
nézni, és vitték magukkal. Az iskola elvitt ma-
géval egy tolékocsis kislanyt, de nem nézte
meg, hogy hova viszi, hogy ott mit csinalnak.
Inkabb kidromkodtak a tanarok, és mindennek
elmondtak, hogy mar megint téged kell rangat-
ni, mar megint téged kell vinni. Ez is egy érde-
kes torténet, a mult héten tortént.

A masik, ami nagyon szembeotld volt és fa-
j6 is, amikor monitoroztuk tavaly a fogyaté-
kos otthonokat, és tobb helyen tapasztaltam,
hogy tegezik a felnétt fogyatékost, kopogas
nélkiil rontanak rajuk. Volt olyan eset, amikor
anyaszilt meztelentil ott allt egy 22-23 éves,
Down-kéros lany, és nem zavarta a benniinket
korbekisérd vezetét, hogy ranyitott.

KREMER B.: En tigy érzem, hogy sok dolog-
ban talexponaljuk ezt az egész csaladkérdést.
Ha barkinek az élethelyzetét meg akarjuk ér-
teni gyerekként, felnéttként, akkor a tarsas
kapcsolatai a fontosak. Ha arr6l akarunk ne-
taldntdn gondolkodni, hogy mivel lehet javi-
tani a helyzetiikon, akkor azt gondolom, hogy
ebbe az egész csalddhistéridba nagyon mérsé-
kelten lehet belekapaszkodni. Az embereket
segiteni kell, valamilyen médon a terheket el-
viselhetébbé tenni, de ezzel a dologgal egy
csomd megoldashoz nem jutunk koézelebb.
Még egyszer: a sziildi szerepek nagyon val-
toznak, a csaladi szerepek nagyon valtoznak,
a rokonsag bevonasa, kiilonésen a nagyszii-
16k generaci6janak szerepe is véltozik.
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Szamomra, az altalatok elmondott torténe-
tekbdl egy sokkal hangsilyosabb kérdés me-
rill fel, az oktatdsi problematika. Es a Vera
torténete nekem az oktatdsi problémat két
irdnybdl is felnagyitja, mert az egyik tipust
dolog az, hogy a fogyatékos embereket mire
tanitjak meg gyerekként, és hogy ebben az ér-
telemben szamos esetben nem maga a fogya-
tékossag a probléma, hanem az, hogy nem ta-
nitottdk meg mindazokra a dolgokra, amire
fogyatékosként is meg lehetett volna tanitani.
internet-hasznalatra, SMS-hasznalatra, onal-
16 vécé hasznalatra, 6nall6 idétoltésre, millio
dologra, amir6l egyszerden azt gondolom,
hogy sokkal tobb dolgot meg lehet tanitani az
embereknek annal, mint amennyit ebben a be-
szuszakolt, begyomoszolt, felillrél és hatalmi
eszkozokkel kategorizalt rendszerben lehet.
Akos szolgaltatasi vagy sziikséglet problema-
tikaja, azt gondolom, hogy pont ide illeszke-
dik a lehetd legerételjesebben, vagyis amit le-
het, azt talan prébaljuk meg szolgaltatasként,
segitségként nydjtani.

De a masik — szamomra legaldbb ennyire
fontos —, a képzési probléma, az iskola, meg a
pedagdgus nénik, bacsik problémaéja a fogya-
tékkal él6kkel szemben. Itt nagyon ellent-
monddasosak a helyzetek. A gyerekem parhu-
zamos osztdlydba jart egy vak kisfia, és az
iskoldban a Tomi allandéan lobalta a kis ir6-
gépét, és amikor ment a folyoson, kaszalt a
kezével. A gyerekek, ha beleakadtak Tomiba,
csak annyit mondtak: ,Ja, te vagy az?” és rog-
ton folytattak azt, amit elkezdtek, vagy éppen
gyepélni kezdték a masikat. Egyszerden hozza
lehet szokni ahhoz, hogy a Tomi nem azért
utott, mint a mésik, hanem azért, mert nem
l1at. Ugyanigy, az emberek hozzészoktathaték,
vagy megtanithaték akér arra is, hogy a Tomi,
mikor a lépcsén ment, mindig ratette a kezét
az elétte halado gyerek vallara. Amit az isko-
laban megszokott mindenki, hogyha valaki
rateszi a vallara a kezét, ez nem bizalmasko-
das, hanem jon a Tomi, és a 1épcsén le akar
jonni. O igy tud biztonsidgosabban haladni.
Tehat azt a dolgot, hogy a gyerekeket, a sziilg-
ket, a tandrokat hogyan tanitjuk meg, az a leg-
meghatarozoébb. Ezeket a hiillyeségeket, eze-
ket a semmiségeket, a napi pitidnerségeket
valakinek egyszer el kell mondani. Ennyiben
én azt gondolom, hogy ahol a legtobb keres-
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nivalé van, az az hogy az emberek tanuljanak
meg valamilyen forméban egyiitt élni a sajat
allapotukkal. Ez nemcsak a fogyatékosoknak
okoz gondot; gondot okoz a dagadtaknak,
meg a sovanyaknak, a poszéknek, mindenki-
nek, az orrukat tar6knak. Az embernek mégis-
csak magaval valamilyen békében kell lennie,
szerintem ez kulcskérdés. Illetve, amennyire
tud az ember segitsen kibontakoztatni azt,
amijik van, és ne azzal szembesitsiik dket,
ami nekik nincsen. Ez kulcskérdés. Ebben az
értelemben azt hiszem, sokkal nagyobb elére-
1épési lehetdségeink vannak.

TIBORI T.: Mar akartam korabban mondani,
és kideriilt, hogy még most is érvényes, hogy
egyrészt az intézmények, mindegy, hogy me-
lyik intézményféleségrdl beszéliink, hihetetle-
niil Janus-arctak, és ezt nemhogy prébalnak
oldani, hanem erdsitik, merthogy bezarnak.
Vagy ide, vagy oda, még ha latszélag gy is
tinhet, hogy demokratikusan mikodnek, be-
lilr6l mérhetetleniil antidemokratikusak, és
ez az iskolarendszertdl a csalddon at igy md-
kodik, merthogy alsdgosak vagyunk a maga-
tartdsunkban, a megitélésben.

KREMER B.: Ha az elmult tiz évet vizsgaljuk
Magyarorszdgon a fogyatékos ellatasban,
megint ebben a belterjes sz6hasznalatban ra-
gadva, az latszik, hogy nagyon sok minden-
ben komoly eldrelépések torténtek abba az
irdnyba, hogy ezek a szegregaltsagokban, be-
zartsdgokban, izolaltsdgokban mégiscsak em-
beribb, melegebb, baratsagosabb kornyezetek,
hangulatok, hangok alakuljanak ki. Az val6-
szind, hogy ugyantgy a fogyatékostigyben,
mint barmi mas tgyben, abba a nagy
ossznemzeti hazugsdgba mentink bele, hogy
ugy gondoljuk, az integraci6 felé a szegregé-
cidkon keresztiil vezetnek az utak. Es mit ad
Isten, ennyire nem dialektikus a vilag, a szeg-
regicid az szegregicid, és ezek barmennyire
puha, meleg, baratsagos és nem tudom, mi a
fene, ezeken keresztiil nem jutnak el az em-
berek a kapcsolatrendszerekig, nem jutnak el
a kudarcok megélésének és feldolgozasanak a
képességéig.

Egyszertden ez a taltutujgatott, tal puha-pi-
he, mesterségesen védett, tilgondozott, tal-
védett kornyezet alkalmatlan arra, hogy
szembesiiljon valés problémakkal. En nem
latok alantassagokat ebben a talgondozottsa-



gokban, vagy a tudlpaternalizaltsagokban, én
azt latom, hogy a probléméban a dolgoknak
egy nem pontos érzékelése, nem kibeszélése,
sok szempontb6l a szakma mellébeszélése és
lihegése vaskosan benne van.

Mindig azzal szoktam élcelddni, hogyha
kulfoldi delegacié jon, akkor minden 1étezd
szolgéltatasban vildgszinvonalat tudunk mu-
tatni, azt viszont, hogy barmilyen fogyatékos-
nak valami jusson, ezt sajnos, messze nem
értitk el. S6t, a fogyatékos emberek tébbségé-
nek semmi nem jutott. Vannak kirakataink,
vannak tényleg példaértékd intézményeink,
ez sokkal jobb, mintha nem lenne ilyeniink,
csak ezt a kirakatot legalabb beliil ne higgytik
el annyira.

KANYIK CS.: Probdlnék neked ellentmondani
azzal, hogy most akkor hova is kellene a szol-
galtatasok hangsulyat helyezni; és hogy a csa-
lad, meg az intézmény egyensuly szerepénél
kellene értelmesen elidézni. Senki mas nem
motivalt arra, hogy szolgédltatasok jojjenek
létre, mint maguk a csaladok. Tehat ez na-
gyon fontos befektetés a csalddoknak. Szeret-
ném arra irdnyitani a figyelmet, hogy az 6n-
korményzat 6nmagatél nem fog létrehozni a
csalddban é16 fogyatékosnak valamilyen szol-
galtatast, még akkor sem, hogyha ez kotelezd,
hanem ameddig nem jelentkezik néla ez az
igény, addig azt csinalja, amit a fogyatékos-
ugyi programban elvarnak téle. Mindig ar-
rébb gorgeti a megvaldsitds hataridejét. Erde-
mes ebben az tigyben is felvilagosit6 munkat
végezni.

NYITRAI L: Mikor én felvetettem a csalad
kapcsan ezt a kérdést, akkor én abbél indul-
tam ki, hogy a tarsadalmi részvétel a leg-
fontosabb, és ezt emeljiuk ki. Nem latunk
hazéankban téredék annyi fogyatékost sem az
utcdn, mint barhol Nyugat-Eurépéban. Ha fo-
lilsz valahol a metréra Bécsben, vagy végig-
sétalsz a Champs Elysée-n, teljesen mindegy a
helyszin, lathatod a fogyatékkal éldket. Ezek
a szimbélumok, j6l mutatjak a tarsadalom vi-
szonyét a fogyatékossaggal kapcsolatban.

Azt gondolom, hogy a fiatalok szaméra - j6
esetben — ezt a fajta tdrsadalmi részvételt ta-
nitjuk meg, és itt nem csak a mozgasaban
korlatozottakrél szél a dolog. Ha nem talalko-
zunk, és az én gyerekeim nem taldlkoznak az
iskola folyoséjédn sem, az 6voddban meg plane

nem taldlkoznak fogyatékosokkal, akkor vajon
milyen médon ismerjitk meg Gket? A tarsadalmi
részvétel szerintem itt kezdddik. Lehet persze
intézményrendszerrdl, szolgaltatdsokrdl be-
szélni, lehet munkaerd-piaci reintegraciérol,
megvaltozott munkaképességrél... de most
akkor mi van?! Ha ezt a kérdést nem tudjuk
megfelel6en megvélaszolni, akkor hogy fo-
gunk arr6l beszélni, hogy a munkaerdpiacon
jelen pillanatban, ha j61 emlékszem, 10% alatti
a fogyatékosok kozott a foglalkoztatotti ardny,
mig legaldabb 30% vagy af6létt van az Uni6-
ban. Hogy ezt mikor fogjuk elérni? Akkor, ha
a fiatalok korében a csaladokon keresztil el-
érjiik ezt a tarsadalmi valtozast.

KREMER B.: A fogyatékos emberek részvétele
kulcskérdés szamomra. Ha helyettiik a csalad
részvétele valik meghatdrozova, ez az én ta-
pasztalataim szerint legalabb annyira visszatt,
mint segit. Ha a csalad reprezentélja a fogya-
tékos embert, akkor dpolasi dij problematika
all elé.

Szamomra fontos, hogy a fogyatékos embe-
rek részvételét, onrendelkezését, a sajat sorsuk
alakitasdba val6 beleszolas jogat igenis sokkal
komolyabban kellene végiggondolni, mint ahogy
ebben a dologban gondolkodni szoktunk eb-
ben az infantilizalt, paternalista alaphangulata
tarsadalmi kozegben. Sokat kellene eldrelépni,
hogy mindezt automatikusan elfogadjuk. Ebbél
a szempontbodl az értelmi fogyatékossag kiilon-
leges probléma, de ha automatikusan elfogad-
juk a sziil6k reprezentacidjat a fogyatékosokkal
kapcsolatban, megfosztjuk a fogyatékosokat at-
tél, hogy nekik is lehessen kamaszkoruk; hogy
ebben a sziilék is megvivjdk ugyanazt a mecs-
cset, amit te is megvivtal, meg én is megviv-
tam, mindannyian megvivtunk — ez a dolog
nem egészen stimmel nekem.

UISsz: Mit jelent ma fogyatékos sziild gyerme-
kének lenni?

KANYIK CS.: Van erre egy példdm. Mi Csepe-
len egy autistaknak sz6l6 iskolat csinalunk,
és van egy olyan csaldd, amelyikben a sziil6k
hallassériiltek, és van egy autista gyerekiik.
Na most, az autista gyereket, ha bejott hoz-
zank az iskoldba mi tudtuk teljes mértékben
foglalkoztatni. A probléma ott kezdddott,
amikor elkezdtiink a csaladdal egytittmikodni,
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és rosszul éreztiik magunkat, mert nem tud-
tunk kommunikalni a sztil6kkel. Ki kellett ta-
lalni, hogyan kommunikaljunk. Uzend fiizet-
t6l kezdve sokféle dolgot kprébaltunk —
érdekes belegondolni abba, hogy ebben a
szolgaltatasban, ahol mi iszonyu toleransnak
tdntunk, merthogy egy autista gyerekeket f6l-
vallalunk, ott egy masfajta massaggal meg
nem tudunk mit kezdeni. A mi esetiinkben
ennek a hallassériilt csalddnak az autista gye-
reke kapcsédn lehet, hogy nagyon rossz volt az
iskola kapcsolata a csaldddal, mert nem tud-
tunk veliik széba &llni. Aztan kialakult, de
sokkal, sokkal hosszabb ideig tartott ez a ki-
alakulds, mintha ezek automatikusan miko-
dé, jol kitalalt formak lennének. A gyereknek
nyujtott szolgédltatds szempontjabél pusztan
ez a dolog, hogy nem tudnak széba allni a
csaldddal az oktatasi intézmények, ez mar
meghatarozo.

PORDAN A.: Egyetlen j6 példat mondhatnék a
Fészek-program kapcsdn. Van egy fogyatékos
par, aki egytitt él, a né varandoés lesz, a gyer-
meket szeretnék megtartani. Erre azt mond-
hatja az igazgat6, hogy azonnal abortuszra
kiildi, ez lehet az egyik reakcid, a masik pe-
dig egy civil szervezet nyomasara azt mondja,
hogy mikodik egy megoldast kindl6 intéz-
mény, vagy hogy korbenézek a szolgaltatasi
palettan és ennyi. Es ott eldontik, hogy mi le-
gyen, és mit lehet csindlni, mikézben a ha-
zaspért tovébbra is segiteni kell. Es tudniuk
kell, ha a gyermeket is megtartjdk a segités
mar mas jellegd, de hihetetleniil nehéz lesz a
segitd szervezet szamaéra.

Ma még Magyarorszagon semmifajta megol-
das nincs erre. Egyébként eurépai valasz
sincs. Ez 6ridsi dilemma, azt szoktdk monda-
ni, hogy nemcsak a sziil6k jogat kell nézni,
hanem a gyermeknek is van joga. Ha adott
esetben olyan csalddba sziiletik, amely nem
tudja a felelésséget véllalni, nem tudja szigni-
fikans segitség nélkiil a gyermeket felnevelni,
akkor erre valaszt kell talalni.

KREMER B.: Azt gondolom, hogy van egy prii-
déria a dologban. Hogyha ez megtorténik, és
6k ugyanigy akarnak élni, mint barki mas
ember, akkor ez azt jelenti, hogy integralédtak
a tarsadalomba, egyszerden képesekké valtak
bizonyos funkciék ellatasara, betoltésére.
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UISZ: A mdassdg, a massaggal valo egytittélés
nem mindig hatrany, sét, eldny is szarmazhat
beldle...

KANYIK CS.: En a héatranyoknal maradnék,
azt gondolom, nagyon nehéz tgy kialakitani
az elényoket, hogyha a gyerek nem éli meg
ugyanazokat a dolgokat — amennyiben fogya-
tékos sziilg all a hata mogott — amit az Gsszes
tobbi gyerek. Az 6vodaban, ahova a gyerme-
kem jar, apak napja volt. Hogyha én kerekes
székes lennék, akkor akarmennyire is szeret-
nék elmenni erre az apak napi rendezvényre a
gyerekemhez, akkor nem tudnék bejutni ebbe
az intézménybe, miutan nincs rdmpa, csak egy
betonbdl kiontott 1épcsd. Innentél kezdve fo-
lyamatosan azzal szembesiil egy ép gyermek,
amelyiknek fogyatékos sziilei vannak, hogy
neki nem ugyanaz az élete, mint a tébbieknek,
mert masok a sziilei. Ez a dolog egyik része.

A masik meg, hogy a tobbiekhez képest
sokkal felnéttesebben kell viszonyulnia a vi-
laghoz egy olyan gyerek, akinek fogyatékosak
a sziilei, merthogy 6, aki ép, tulajdonképpen
kapocs a vilag, és a fogyatékos sziilék kozott.
Erre van egy bankkartyas torténetem: az auto-
matanal alltunk sorba, és jott egy kerekes szé-
kes holgy, aki szeretett volna pénzt felvenni,
de nem érte f6l a kerekes székbdl az automa-
tat. Ezért felemelte a 3 év kortili kisgyermekét,
aki megtanulta, hogyan kell a PIN-k6dot betitni.
Ez pedig nem egy haroméves gyerek dolga.

KREMER B.: Azt hiszem, hogy azok a fogyaté-
kos emberek, akik gyereket véllalnak, tudjék,
mit vallalnak ebben a dologban. Megint csak
altalaban: amit kiviilrdl latok, ott a hidegkuti
lakételep kornyékén, amikor a tolékocsiban
tlve viszik a gyereket, hihetetlen erds 6ssze-
tartdsok, és meghaté helyzetek rejtéznek eb-
ben. Nagysagrendjében, szdmossdgdban nem
ebben latom én az igazi problémakat; hanem
amit a kiszolgéltatottsag bedobésaval sugall-
tal, az autonémiaknak, az onrendelkezés, a
sajat sorsa alakitasdnak a képességeivel valo
lehetetlenségek, azok a fogyatékos embereket
egyszerten, hogy mondjam, objektiv okokkal
nem magyarazhatéan sudjtjak. Nagyjabél al-
land6an barmilyen probléméhoz nydlunk, al-
landdan visszakanyarodunk oda, hogy itt tar-



sadalmi priidériak, alszentségek, nem tudom,
mi a fenék, nem akarjdk valahol tudomasul
venni azt, hogy a fogyatékos embert is néha
meg kell szélitani. Nem akarjdk tudomasul
venni azt a dolgot, hogy neki is néha pisilnie
kell, azt, hogy be tud-e jutni egyéltalan az in-
tézménybe. Ezek az igazi problémak és nem
az attételességekben latom, hanem egyszerien
a probléma maga a fogyatékos ember.

NYITRAI 1.: Hosszan lehetne az érveket sorolni,
a legszembetingbb torténet — a szimbdélumok
kérdéskore mellett — az, ahogyan egy kor-
méanyzat, vagy egy 6nkormanyzat hozzaéll
ezekhez a kérdésekhez. Es itt errél hosszan
beszélgettiink. Féként a jelenleg is fut6, EU-s
pélyazatok terminolégidjanal latjuk, hogy ko-
rantsem mindegy, ezeket a szavakat mire hasz-
naljuk. Emellett szinte minden mésban is meg
kellene jelennie egy masfajta, sajatos nézépont-
nak. Ezért nem mindegy, hogy az Eurdpai
Unids palyazatokban az elbirdlasakor, van-e
ilyen szempont, hogy szolgaljak-e ezek az Gj pro-
jektek a fogyatékosokat, az esélyegyenldséget.

Lathatjuk sajnos, hogy biztosan nincsen
olyan szempont, ami kotelezd. Lehet mondani
egy beruhazasrél, hogy ma mar annak Ggy
kell torténnie, ahogy azt jogszabalyok eldir-
jak, hogy nem lehet mar az engedélyt sem jo-
véhagyni, mert minden 6énkorményzat felelds
az épitési engedélyekért, a kozintézmények
engedélyezéseiért is.

Példaként: a févarosi harmadik kertlet 6sz-
szes kozintézményének a helyzetét felméret-
tik és egy harom ujjnyi vastag kotetet el is
készitett a megbizott civil szervezet, amiben
benne van a keriileti bir6sagtél kezdve az 6n-
korményzati intézményeken keresztil a pol-
garmesteri hivatal, mindenféle intézmény
akadalymentesitési igénye. Letettiik, csinél-
tunk egy akadédlymentesitési programot, meg-
vitattuk a civil szervezetekkel, és arra jutot-
tunk, hogy ez felettébb j6 dolog, kertileti
szinten olyan kozel egymilliard forintos kolt-
séget tenne ki a torténet, ha nekividgnank.
Prognosztizalhatéan olyan htszon valahany
évig tartana a megval6sitds, ami nonszensz.
Igy, ebbél a szempontbdl tehat a fenti problé-
makor nem igaz.

Ugy igaz, hogy mindenkinek a sajat tigyé-
ben kell egy picit elérelépnie. Mondok hozza
egy masik példat: amikor egy angliai tanul-

manyuton a kormanytisztvisel6ktsl megkér-
deztiik, hogy — miutdn a kilencvenes évek
elején megalkottak egy jogszabalyt az esély-
egyenldséggel kapcsolatban, és az hatalyba
lépett — a kormdny mennyi pénzt irdnyzott
eld példaul az utak, épuletek akaddlymentesi-
tésének a végrehajtasdra. Mire 6k csak moso-
lyogtak: Nem értik? — mondtak. A korméany
megalkotta a jogszabalyt, amit be kell tartani
a kocsmdrosnak éppen gy, mint a kozlekedé-
si vallalatoknak, k6zintézményeknek és min-
denkinek a legkisebb boltosig bezardlag.

En azt gondolom, hogyha egyszer idaig elju-
tunk, hogy legyen egy jogszabély, ami onkor-
manyzati és kormanyzati szinten megkoveteli
az esélyegyenl@ség érvényesitését, és hogy
voltaképpen mindenhol meg is koveteljiik azt,
akkor szerintem végre tettiink valamit és el
tudunk jutni valamiféle — fentiekben sokak al-
tal megfogalmazott — kivant allapothoz.

KREMER B.: Azzal, amit mondasz, én tulaj-
donképpen egyetértenék, csak azért mégsem
stimmelnek a dolgok. Tehét az Unié kapcsan
latni kell, hogy jelenleg az Uniénak vannak ki-
mondott politikai prioritasai, amelyek, tagabb
értelemben, a szocialis teriiletek foglalkoztatasi
tevékenységéhez kotddé elsérendidségek.

A fogyatékostigy ebben a kontextusban tar-
gyalodik, hogy akar mésodlagos médokon, a
sziil6k foglalkoztatasa révén, akar elsddleges
moédon, a fogyatékos emberek foglalkoztatasa
révén, hogyan és miképpen lehet a foglalkoz-
tatast béviteni. Ennek nagyon mély okai van-
nak, diplomaciai, tdrsadalmi, makro egyenst-
lyok, és igy tovdbb. A fogyatékosiigy jelenleg
az Uni6nak nem kimondott prioritdsa. Az
egészségligy sem kimondott prioritdsa. Ezért
nem kell nagyon utdlnunk az Unié6t, hogy
azokkal a dolgokkal foglalkozik, amelyek az
eurdpai kozosség egészére vonatkoztathatdk.
Szerintem pontosan ezek miatt érdemes a
dolgokra odafigyelni. Vannak olyan felelgssé-
geink ebben az orszdgban, amelyeket nem tu-
dunk atharitani se csatlakozéssal, se kutyafii-
lével. Ezekben vagy tudjuk rendezni a kozos
dolgainkat, mert tuti biztos, hogy az Unié
egyiket sem fogja helyettiink elrendezni.

KANYIK CS.: Van egy kérdésem ezzel kapcso-
latban hozzad. Az uniés forrasokhoz minden
esetben kell magyar forrast tenni. Magyaror-
szagnak viszont van egy Orszagos Fogyatékos
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Programja, amibe bele vagyon irva, hogy
2005. januar elsejéig minden kozszolgaltatas-
nak akadalymentesen megkozelithetének kell
lenni.

KREMER B.: Es még modositani fogjak 2005.
elétt, és akkor lehet tovabb tolni a dolgot.

KANYIK CS.: Ott iiltem azon a Fogyatékosiigyi
Tandacs-lilésen, amelyik ezt targyalta, és ha
minden igaz, akkor elviekben ez most a leg-
Gjabb fogyatékos programtervezet, az eredeti
datummal.

KREMER B.: [tt vannak tigyek. A szegénység
problémaja kapcsan sajnos szamolni kell az-
zal a dologgal, hogy a szegénység inadekvat
szocialpolitikai kezelése az embereket 6szton-
z6tté teszi abban a dologban, hogy lerokkan-
tositsdk magukat. Valamilyen forméban a fo-
gyatékossag szindrémait produkaljak. Errdl
nehéz becstilettel, tisztességgel beszélni, ma,
mondjuk, a nyugdijba vonul6knak a fele rok-
kantositas révén megy nyugdijba, a nyugdijba
vonulék jelentds része a korhatar alatt vonul
nyugdijba. Szabolcs-Szatmarban a legmagasabb
a rokkantositas aranya, és Szabolcs—Szatmar-
ban a vezetd rokkantositdsi ok a depresszié.
Amit lehet mentalis sériilésnek, meg nem tu-
dom, minek bedllitani, és lehet fogyatékossagi
problémaként a dologhoz viszonyulni. Végil
hozza kell tegyem, ha valaki szorong attél,
hogy nincsen pénze és nem tudja a gyerekeit
felnevelni, akkor attél depressziés lehet, de
lehet, hogy tobbet segit neki barmilyen gyogy-
szeres, meg pszichoterdpianal az, hogyha va-
lami reményt lat arra a dologra, hogy mégis-
csak fel tudja nevelni a gyerekeit, ami innen
fogva nem is fogyatékossagi probléma. Tehat
sajnélatos médon ez 6sszeér mindennel; nem-
csak magyar probléma. Azért tartom borzaszté
fontosnak kiemelni az Gsszefiiggéseket, hogy
tulajdonképpen itt a politikdban, a fogyaté-
kostigyben gyakorlatilag az egyetlen vallalhat6
cél az, hogy a tarsadalmi hatranyt, tehat a fo-
gyatékossagbol eredd tarsadalmi hatranyokat
lehet csokkenteni.

ARANY V. A munkahelyek nem szivesen
vesznek fel kisgyerekes anyukakat, hatha
még kideriil, hogy fogyatékos gyereke van.
Ilyennel nagyon sokkal taldlkoztunk, ha kide-
ril, hogy fogyatékos gyereke van, esélye
nincs szinte arra, hogy munkaba 4lljon. In-
nen pedig mar ugye, nagyon kéonnyd még lej-
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jebb cstiszni. Tiz évig, vagy nem tudom, hény
évig gyesen van, akkor van valami biztos
pénz, mégha kevés is, de mikor mar ez a fajta
kis pénze is eltszik, és mar semmije nem ma-
rad, akkor ez mar tényleg a szegénység felé
vezeté ut.

NYITRAI L: A munkaerd-piaci statusz a legin-
kabb befolyédsold tényezd, és ez ott jelenik
meg, amikor ilyen — tart6san rossz — aranyo-
kat tudunk csak elérni a foglalkoztatasban.
Tudjuk, hogy a szegénység kezelésében — el-
lentétben egyes szegénypolitikakkal — a mun-
ka vilaga a kiat, és azt gondolom, hogy a
munkabol él6 emberek szamanak novekedé-
sével, az értelmes és megfizetett munkaval le-
hetséges a kiemelkedés, felzarkézas. En azt
hiszem, hogyha ebben nem tudunk elébbre
lépni, akkor a szegénységet sem lehetséges
kezelni

KREMER B.: Csak az a vicc, ha valaki tiz évig
megszakitja a munkaidejét, akkor utana gya-
korlatilag, ha van gyereke, ha nincs, nem na-
gyon lehet visszakeriilni. Nem onnan kezddd-
nek a problémak, hogy tiz év utan a fogyatékos
gyereke mellett kellene dolgoznia, hanem on-
nan, hogy két év utan a fogyatékos gyermeké-
nek a napkozbeni elhelyezése mellett nem
tudott elmenni részmunkaidében akarhova,
hogy legyen neki valami gyakorlata, munka-
tapasztalata.

ARANY V: Sehol nem taldlunk ilyet a sziilék-
nek, amivel segithetnénk.

TIBORI T.: A korméanyzatban, meg néhany
palyazatban kezd megjelenni az integracié uj-
raértelmezése, ahol ugye a munkdéba 4llitas, a
felzarkozas, értve alatta minden szintd felzar-
kézast, a kiillonbozé fogyatékossagokat egy-
ben kezelik, és nem azt mondjék, hogy egyik,
vagy masik, hanem a szdmtalan hatranyboél
fakadé kirekeszt6dést kisérlik meg bizonyos
programok mentén egy kicsit csokkenteni. De
ez csak akkor mikddhet, hogyha nem egysze-
rden arrél van sz6, hogy 18 hénapig valaho-
gyan begyomoszoljitkk a célcsoportot az ellaté
rendszereinkbe, majd még aztan csapkodjuk
a véllalkozd fejét, hogy még 18 hénapig, miutdn
kap érte pénzt, akkor tovabb foglalkoztassa.
Hanem, hogyha kézben megkezdddik a f6lzar-
koéztatas, hogy igenis, az integraci6 egyiknél
arrél sz6l, hogy megszerzi a 8 altalanost, a
masiknal arrél, hogy bejut a kozintézménybe



stb., nem sorolom tovabb. Tehét, amikor iga-
zandibdl van arra készség, hogy minden szem-
pontbél, mindegyikiink valamilyen értelem-
ben hatranyban van. A fogyatékainkkal élink,
idézem Baldzst, innen vagy onnan, és csak
egylittesen tudunk ezen a probléman segiteni.
ARANY V.: A palyazatok nem valés progra-
mok. Van egy palyazati kiirds, amelyben meg-
hatarozzék, mi a prioritas ebben az évben.
Gyonyorden megvizsgéaltuk a cigdnysag téma-
ban elment pénzeket, a beszamolékat, ne-
kiink kellett atnézni a cigdny témaban nyer-
tes 147 palyazot. Atnéztik. 17 volt a valés,
amelyik ciganytiggyel foglalkozott, ciganyok-
kal foglalkozott, és ebbdl 3 volt olyan palya-
zat, ami valamire valé, értelmes program
volt. Es erre irdatlan pénz elment, és gondo-
lom, ugyanez lenne, ha megnéznénk azokat a
pélyazatokat, amik fogyatékostigyben men-
nek. Mert nem az torténik, hogy van egy
programom, vagy van egy elképzelésem, és
akkor azt tudom megvalésitani, hanem forditva
mukodik minden. Megnézem, mi a kiiras, és
arra krealok valamit. Nem a sziikségletek, ha-
nem a lehetdségek irdnyitjak a szakmat.
KREMER B.: Ebben a dologban, ha a megolda-
sokat, a j6 példakat akarjuk elGvenni, akkor
az latszik, hogy foglalkoztatdst nem lehet
ilyen szocialis ellatasi jogosultsdgi alapon
krealni. Ha a fogyatékos programokat nézem,

ahol sikeriilt integralt médon fogyatékos em-
bereket foglalkoztatni, akkor, hogy mondjam,
majdhogynem a csibészségig elmenden va-
gdny és szemtelen programok voltak azok,
amelyekben a szellemességek valahogy mu-
kodtek. Az értelmi fogyatékosok tiréképessége
a munkaerdpiacon erény lehet: a kérhazi cse-
csemd osztdlyokon a babaruhak vasaldsara
egyszerien senki mas nem képes; mas nem
tudja elvégezni ezt a nagyon aprdlékos, szosz-
mékelds munkat. A dolog valahogy szemte-
len, de mdkodik. Nekem a kedvenc példam
az, amikor kozépsulyos értelmi fogyatékosokat
bankba helyeztek el. Es amikor kideriil az,
hogy kézbesitének lehet elhelyezni kozépsi-
lyos értelmi fogyatékosokat, mert garantéltan
nem fog visszaélni a megszerzett informaciok-
kal, és a foly6séi pletykdkat nem adja tovabb,
akkor a dolog szemtelen, csibész, vagany, de
valahol mégiscsak reflektdl arra a dologra,
hogyan lehet nem ilyen mu-allast, md-értéket
talalni, hanem valéban megtalalni azt az érté-
ket, amit kerestink. Sajnalatos médon ezt
nem lehet jogszabalyban, vagy programterve-
zésben eldéllitani, ezt vagdny emberek tudjak

2z

el@éllitani, akikbdl, sajnos, hidnyaink vannak.
U1Sz: K6szonjiik a beszélgetést.

(Bauer Béla—Németh Istvan—Nyitrai Imre)
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Beke Mdrton-
Ditzendy Kdroly Arisztid-
Nagy Addm

Attekintés az ifjtisagi intézményrendszer
allami és civil aspektusairoél

Dolgozatunk a kormanyzati ciklusok idésza-
kaira bontva irja le az ifjusagi intézmény-
rendszer alakulasat. Célunk a folyamatok be-
mutatédsa, azok megalapozottsdgat, szakmai
eredményességét, tarsadalmi hasznossagat
nem kivanjuk értékelni.

Kitériink az ifjusagi tigyekért felelds kor-
manyzati intézményrendszer elemeire, az if-
jusagi részvétel szervezeti kereteire, az 6nkor-
méanyzatok gyermek és ifjusagi feladatainak
kiegészit6 tamogatasat biztosité palyazati
rendszerre és az ifjisagi informéciés és ta-
nacsadé szolgaltatasok kereteit biztosité ifja-
ségi irodak hal6zatara.

Nem targyaljuk a gyermek és ifjusagi civil
szektor szerepldinek szakmai tevékenységét,
illetve a kiilonbozd kozép- és felsGoktatasi in-
tézmények, illetve szakképzéssel foglalkozé
szervezetek ifjusagsegits szakemberek képzé-
sére irdnyuld tevékenységét. Témaszikitésiink
oka, hogy jelen dolgozat keretében kizéardlag
azon folyamatokkal kivantunk foglalkozni,
melyekre a felnovekvd generacidk élethelyze-
téért és lehetdségeiért atfogdan felelds kor-
manyzati intézmények kozvetlen hatéssal vol-
tak, illetve lehetnek a kozeljovében.

*

Magyarorszigon egyre szélesebbre bonta-
koznak az ifjusagi, ifjusagpolitikai intéz-
ményrendszer dgai. A '90-es évekre a helyi,
spontan intézmény- és szolgéltatas-kezdemé-
nyek, s a velik idében parhuzamosan, 4m
szakmailag fiiggetleniil fut6 korményzati
kampényok voltak jellemzdek. Az évtized vé-
gére az ifjisdgi munka, a fiatalok segitése, az
onkormanyzati ifjasagi feladatok ellatasanak
modszerei és a tajékoztaté-tanacsadd szolga-
lat tertiletén felvet6dd kihivasokra adott véla-

szok egyre szélesebb korben fogalmazédnak
meg, standardizal6dnak.

A rendszervaltozast kovetd kozel tiz eszten-
dé alatt a kormanyzati ifjasdgpolitika mindig
centrélis és kormanyzati értelemben instabil
intézményeket teremtett. A centralitdsra vo-
natkozé allitasokat tdmasztja ala a kizar6lag
kozponti kezdeményezésekre és mechaniz-
musra épitkezd palyazatok rendszere, az
azokhoz kapcsol6dé forrdsok koézpontositott-
sdga. Az esetlegességet mutatja, hogy a kor-
manyzati ifjasagpolitikdnak rovid idékozon-
ként valtozott az intézményi, allamigazgatési
hattere, kerete. Az ifjusagi tigyek kezelése a
Miniszterelnoki Hivatal és a kultusztarca ko-
z6tt vandorolt, oda-vissza. A jelenséggel
egyitt jart és fokozta annak hatdsat, hogy
gyakran valtozott az ifjuségi tigyekért felelds
korményzati szerepld személye, a kompeten-
cia szintje és a tertilet stlya, jelentésége a
kormanyzaton beliil.

A teleptilési 6nkormanyzatok szintjén nem
alakulhattak ki az ifjisagpolitikai, ifjusagi, if-
jusagsegit6i munka szervezeti-, intézményi és
személyi keretei, hiszen:

* a kozponti 4dllamigazgatasi intézmények bi-
zonytalanok;

* a torvényi kellékek és a személyzeti sziik-
ségletek szakmai sztenderdjei hianyosak;

* a koltségvetési feltételek pedig esetlegesek
és bizonytalanok voltak.

A kormanyzat alapvetd feladata e téren mar
nem Uj intézmények, intézményrendszerek
létrehozasdban vagy bévitésében, irdnyitasa-
ban, s kiilléonésen nem a helyi kezdeményezé-
sek allamositasdban, vagy allami standardiza-
lasdban nyilvanulhat meg. Az é4llam feladata
az lehet, hogy a tarsadalmi partnerekkel kozo-
sen fogalmazza meg a fiatalok szocializaciéjat,
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6nallo, tudatos, felels, sorsuk valamint helyi,
nemzeti és eurdpai kornyezetitk tigyeinek ala-
kitdsaban kompetens polgarra (citoyen) vala-
sukat segitd tarsadalmi igényeket; alkosson
stratégiat azok teljesitésére, s a célok feladatta
konvertalasat kovetden a forrasok és eszkozok
biztositasaval, az igazgatds sajatos eszkoz-
rendszerével segitse azok megvalésitasat.

1988-1994

Az 1990-es éveket megelGzden az ifjusagi tigyek
allami felelGse az Allami Ifjiisagi és Sport Hiva-
tal (AISH) volt, a korméanyzat gyermek és ifjisag-
gal Osszefiiggd feladatait az ifjusagréol sz6lé
1971. évi IV, torvény foglalta keretbe. A térvény
elsGsorban magardl az ifjasagi korosztalyrol
szolt, de részletezte a felndvekvd generaciok tarsa-
dalmi szerepvallalasdnak lehetdségeit, intéz-
ményeit — egyértelmien a KISZhez és az Utto-
rdszovetséghez mint az ifjusdg egységes
politikai-tarsadalmi szervezeteihez kotve Gket.

Az AISH feladatat 1990-ben a Miniszterelns-
ki Hivatalon beliil eldszor az Ifjisdgpolitikai Tit-
karsdg, majd a Gyermek és Ifjtisdgi Koordindcids
Titkarsag vette at. A kormanyzati ifjisagi mun-
ka osszehangolasara és ,,az ifjisdg élethelyzeté-
vel, létbiztonsdgaval, képzésével és tarsadalmi
beilleszkedésével kapcsolatos koncepciondlis
kérdések kialakitdsdara és véleményezésére, ifji-
sagi célprogramok elékészitésére” a Korméany
1990-ben Ifjiisagpolitikai Kabinetet 1étesitett. Az
Ifjasagpolitikai Kabinet mikaédése rendkivil
hektikus volt: el§szér 1992-ben, és azt kovetSen
is csak ritkan tlésezett, az Antall-kormany mu-
kodése alatt 6t miniszteri ranga vezetdie volt.

Az ifjtsagi intézményrendszer alkotéelemei a
Kozponti Ifjasagi Alap (KIA) és a Nemzeti Gyer-
mek és Ifjasdagi Alapitvany (NGYIA) voltak.

Az Alapot a Németh-kormény 1988-ban hozta
létre ,,az dllami ifjusdgpolitikai feladatok ellGtd-
sanak pénziigyi segitésére, az ifjisdagi céli kolt-
ségvetési forrasok és egyéb pénzeszkozok dsz-
tonzd kiegészitésére”. Az Alap célrendszerét,
dontéseinek mechanizmusat és mikodését az
1993. évi XXV, térvény nagymeértékben atalakitot-
ta: felugyeletét az Ifjisdgpolitikai Kabinet vette
at, az operativ feladatokat a Koordinaci6s Titkar-
sag latta el. A palyazatok értékelési és elbiralasi
folyamatéba civil szakértéket vontak be, a timo-
gatasokrol valé dontéseket Kabinet hozta meg.
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A Kormany 1990-ben — a Demokratikus Ifji-
sdgi Szévetség és a Magyar Uttérék Szovetsége
kezelésében, illetve tulajdonaban volt és a
szervezetek altal a Kormanynak felajdnlott in-
gatlanok kozcéld hasznositisa érdekében 1ét-
rehozta a Nemzeti Gyermek és Ifjusdagi Alapit-
vanyt (NGYIA). Az alapitaskor kinevezett
kuratériumot az Antall-korméany 1991-ben le-
valtotta. Az Alapitvany irdnyitdsara atmeneti-
leg ot szakértét delegélt a Kormany, majd egy
kilencfds testiiletet nevezett ki (harom-ha-
rom kormdanydelegaltat, felkért szervezeti
képvisel6t és ,tarsadalmi kozmegbecsiilésnek
orvendd személyt”). Az Alapité Okirat akkori
médositasa szerint a ,legfeljebb 21 f6ig” terjedd
Kuratériumot a Kormény Ifjusagpolitikai Ka-
binetjének elndke nevezte ki.

Az Alapitvany — az ingatlan- és az ahhoz tar-
toz6 ingévagyon mellett — a jaték- és pénznyerd
automatdk adoézott nyereségének 50%-aval
(mintegy 65 milli6 Ft), a Talent Kft-ben és a
Charta Kft-ben levd tizletrésszel és az éves Ide-
genforgalmi Alap 5%-aval gazdalkodott.!

Az Alapitvanynal az alapité vagyon tényleges
felmérése nem tortént meg. 1990-ben az NGYIA
értékmegjelolés nélkiil 60 ingatlant tulajdonolt.
1992-ig szdmos ingatlan az id6kozben megalaki-
tott megyei gyermek és ifjtsagi kozalapitvanyok
tulajdonéba keriilt, ezt kovetéen az NGYIA 28
ingatlannal rendelkezett (ugyancsak értékmeg-
jelolés nélkiil).

Forrasok és dontési kompetencia nélkiil, a
Korméany mellett miikodd tanacsadé testiilet-
ként jott 1étre a Gyermek és Ifjisdgi Kodifikdcics
és Dereguldcios Bizottsdg. A bizottsagban a par-
tok 6nkormanyzati szakértdi és felkért civil
szakemberei mikodtek egyiitt, a gyermek- és if-
jusagi munka megfelel§ jogi kornyezetének
megteremtése érdekében.

Az ifjisagi tigyek parlamenti szintd koordiné-
cidjéért a 2002. oktdber 13-4n megalapitott Ok-

1988 novemberében megalakult a Magyar I
jasagi Szervezetek Orszdgos Tandcsa. A Tanacs-
ba témoériild civil nonprofit ifjaségi szervezetek
tobbszor is kezdeményezték a harom oldala
(kormany, korosztaly és szakmai szervezetek)
Ifitsagi Erdekegyeztetd Tandcs létrehozasat.
A szervezetek 1991 Gszére civil targyaldcso-
portot allitottak fel az érdekegyeztets tanacs
létrehozaséara. A kezdeményezésre val6 valasz-



ként a kormanyzat, illetve a Koordinacios Tit-
karsag politikai &llamtitkara létrehozta az In-
formdciés Férumot, ahol — érdemi vita és pér-
beszéd nélkil - egy-egy ifjasdgot érintd
problémardl adott tdjékoztatast a Kormany.

A ’80-as évek masodik felétél — eurépai minta
alapjan — a f6varosban kezdték meg mukodésti-
ket az elsd ifjiisdgi informdciés és tandcsado iro-
ddak. 1988 és 1992 kozott, az Eurépa Tandcs No.
R(90)7, az eurdpai fiataloknak nytjtandé infor-
mdcids és tandcsadé szolgaltatdsokrdl szélo
ajanldsa alapjén, az AISH, majd a Miniszterel-
noki Hivatal nyilvanos palyazattal segitette to-
vabbi — a klienskézpontt, perszonalis tajékozta-
t6, tandcsado intézményként mikodd — ifjaségi
irodék létrejottét.

A rendkivill gyorsan szaporod¢ ifjusagi
egyesiiletek mellett specialis gyermek és ifja-
sagi érdekképviseleti formaként jelentek meg
a teleptilési gyermek és ifjisagi 6nkormany-
zatok. A helyben laké gyermekek és fiatalok
teljes korébdl, titkos médon valasztott testii-
letek jellemzden kistelepiiléseken kezdték
meg mukodésiiket. Megalakitasuk célja az
volt, hogy a teleptilés felnétt képvisel§-testii-
letével szoros egytittmdkodésben képviseljék
valasztoik érdekeit és szervezzék a koroszta-
lyi és a korosztéalyok kozotti kapcsolatokat.

1994-1998

A kormanyvéltast kovetéen az ifjasagi tigye-
ket a Miivelddési és Kozoktatdsi Minisztérium
vette at, melynek keretén beliil megalakult az
Ifjisagi Féosztdly. A kormény megalakuldsa
utan alig fél évvel, a fosztalytol fiiggetlentl,
1994 végén — ,,annak érdekében, hogy a kor-
mdnyzati tevékenység minden elemében érvé-
nyestiljenek a gyermek és ifjiisagi korosztdlyok
érdekei” — 1étrejott a Gyermek és Ifjisdgi Koor-
dindgciés Tandes. A Tanécs elndke a minisz-
terelnok, titkdra az 1994 decemberében kine-
vezett cimzetes 4llamtitkar lett.

Az ifjaségi tigy feltigyelete a Mivel4dési és
Kozoktatasi Minisztérium és a Miniszterelnoki
Hivatal k6z6tt megoszlott. A minisztérium a
Koordinéci6s Tandcs megalakulasat kovetden
folyamatosan atadta a kompetenciat (kizardlag
a Zankai Gyermekiidiilé Centrum feliigyelete
és a didkjogok tigye maradt az MKM-nél), és
szervezeti struktarajaban is valtozasok mentek

végbe: az 1994-ben alakult Ifjusagi Féosztaly-
b6l elébb osztaly, majd Didkiigyi Iroda lett.

Az 1995-ben a muvelddési és kozoktatasi
miniszter megalapitotta — az Eurépai Unié
wFiatalok Eurépdért” Program nemzeti iroda-
jaként — a Mobilitas Ifjiisagi Szolgdlatot. Az if-
jusédgi szolgédlat feladata az eurdpai unids
program palyazatainak meghirdetése és keze-
lése, illetve az azokkal Gsszefiiggl képzési és
fejlesztési programok szervezése és lebonyo-
litdsa volt. A szervezet mellett — 6t kormany-
zati és négy civil taggal — Tandcsado Testiilet
mukodott, mely kozremikodott a tdimogata-
sok prioritdsainak megfogalmazésdban és a
palyazatok nyerteseinek kivalasztasaban.

A Gyermek- és Ifjiisagi Alaprol, valamint a
Nemzeti Gyermek- és Ifjusagi Kozalapitvany-
rél szolé 1995. évi LXIV. térvénnyel a Kor-
many megalapitotta a Gyermek- és Ifjiisagi
Alapot (GYIA), mely éatvette a Kozponti Ifjasa-
gi Alap szerepét. A GYIA altal kiirt palyaza-
tokkal 6sszefiiggd dontéseket a nyolc kor-
manyzati, két onkormanyzati és hat civil
képvisel6bdl all6 Tandcs hozta meg.

A fent emlitett torvénnyel a Kormany mo6-
dositotta a Nemzeti Gyermek- és Ifjuségi Ala-
pitvany alapité okiratat és létrehozta a Nem-
zeti Gyermek- és Ifjusdgi Kozalapitvanyt.

A Kozalapitvany élére tizenegy tagu kura-
toriumot nevezett ki, melynek 6t tagjat a Kor-
many, hat tagjat civil szervezetek delegaltdk.
A torvény elrendelte, hogy a Kormany ,,intéz-
kedjen annak érdekében, hogy elkésziiljén a
Nemzeti Gyermek- és Ifjusdgi Alapitvany ren-
delkezésére bocsdtott vagyonrdl szol6 elsza-
molas, illetve az alapitvany vagyoni helyzeté-
rél szol6 jelentés”. A felmért 26 ingatlan
csaknem 2,5 milliard Ft értéket képviselt. Az
ingatlanok jelentds részét a kuratérium 1998-
ban - jovedelemtermelés céljabdl — a Talent
Szervezd Kft-be apportalta. Az ingatlanok
tobbsége 1998 és 1999 soran — nagyaranyu
veszteség mellett — értékesitésre keriilt.

A Korméany 1996-ban — a Zankai Gyermek-
udild Centrum jogutédjaként, ,gyermek- és
ifjusdgi oktatdsi, kézmiivelddési, kulturdlis,
sport kézhasznu feladatok ellatdsdra” — létre-
hozta a Zankai Gyermek és Ifjiisdgi Centrum,
Oktatdsi és Udiiltetési Kozhasznti Tarsasdgot.
A kozhasznti tarsasdg miikédésével kapcsola-
tos egyes tulajdonosi jogok gyakorldasdban, az e
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célra létrehozott tandcsado testiilet Gtjan” koz-
remuikodtek ,,az orszdgos gyermek-, didk- és if-
jasagi szervezetek, valamint az e korosztalyo-
kat segitd orszdagos szervezetek” és ,,a helyi
onkormdanyzatok orszdgos érdekképviseleti
szerveinek” képvisel6i. A kozhasznl tarsasag
Tandcsado Testiilete hat civil és egy kormany-
zati taggal, a Feliigyeld Bizottsdg harom kor-
manyzati és hat civil delegalttal mikodott.

A Muvelédési és Kozoktatdsi Minisztérium és
az Eurépa Tandcs altal alairt Székhely Egyez-
mény keretében 1995-ben megalakult a Buda-
pesti Eurdpai Ifjisdgi Kozpont. Az intézmény az
Eur6pa Tanacs kozép- és kelet-eurdpai ifjusagi
bazisintézményeként mikodik. Alapvetd fel-
adata — egytittmikodve a strasbourgi székhelyd
tarsintézményével — hogy szinteret biztositson
az eurdpai ifjusagi civil, illetve kormanyzati
szervezetek és egyuttmiikodések képzéseihez,
szakmali, szervezeti tandcskozasaikhoz.

1994 szeptemberében az ifjasagi civil non-
profit szervezetek jbo6l kezdeményezték az
érdekegyeztetd tandcs megalakitasét és javas-
latot tettek annak mdkodési médjara. 1995.
januar 12-én a kezdeményezdék és a Korméany
kozott 1étrejott a megallapodas. Januar 23-4n
a Kormany és szamos korosztalyi, illetve ta-
mogaté (szakmai) szervezet megéllapodott a
Gyermek- és Ifjuisdgi Erdekegyezteté Tandcs
ugyrendjében.

A gyermek- és ifjtisagi érdekegyeztetéssel
kapcsolatos feladatokrél szolé 2349/1995.
(XI. 16.) Korm. hatdrozat kimondta: ,A gyer-
mek- és ifjusdgi korosztdlyokat kézvetlentil
érintd jogszabdly, illetve kormdnyhatdrozat eld-
készitésének megkezdésérdl és iitemezésérdl a
Gyermek- és Ifjiisagi Erdekegyeztetd Tandcs (a
tovabbiakban: GYIET) TitkdrsGgdt tdjékoztatni
kell. A jogszabadlytervezetek eldkészitése soran
az elékészitének a GYIET Titkdarsagaval egyez-
tetve gondoskodnia kell arrél, hogy a GYIET
véleménye a déntéshozatalndl figyelembe ve-
hetd legyen. A kormany-eldterjesztésekben ta-
jékoztatdst kell nytjtani a GYIET dlldsfoglald-
sarél. Amennyiben a GYIET nem-kormdnyzati
résztvevdi az eldterjesztéstdl érdemben eltérd
dllaspontot képviselnek, tugy az dllasfoglaldst
annak indokldsdval és az eldterjesztd vélemé-
nyével egyiitt ismertetni kell.”

A Gyermek- és Ifjusagi Erdekegyeztets Ta-
nécs — a munka vildgdban miikodd érdekegyez-
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tetd mechanizmushoz hasonl6an — haromol-

dald rendszerben mikodott:

* Kormanyzati Targyalécsoport, amely a
Gyermek és Ifjusagi Koordindciés Tanécs,
mint korméanyzati intézmény véleményét
volt hivatott tolméacsolni;

* Korosztalyi Targyalécsoport, amely az ifja-
sagi és gyermekszervezeteket képviselte;

* Tamogatéi Targyaléesoport, amely a gyer-
mek- és ifjuséagi korosztalyokért dolgoz6 ta-
mogat6 (szakmai) szervezetek véleményét
csatornazta be a Tanacs mikodésébe.

A GYIET létrehozasarél szolé megallapodas
alapjan a Miniszterelnoki Hivatal gondosko-
dott a mikodés feltételeirdl. Mindharom ol-
dal sajat titkarsaggal rendelkezett, az oldalak
kozti koordinacidra a soros elnoki rendszer
volt hivatott. Az ifjasagi intézményrendszer
fentiekben emlitett elemeinek (Mobilitas TT,
GYIA Tanacs, Zanka TT, Zanka Feltigyeld Bi-
zottsdg, NGYIKA Kuratérium) kormanyzati-ci-
vil testiileteibe a GYIET - illetve annak egyes
oldalai — delegaltak a civil képviseldket.

Az Orszdaggytilés 1995-ben hatarozatot foga-
dott el, melyben kimondta: az ,Orszaggyiilés
felkéri a Kormdnyt, hogy 1996. mdrcius 31-ig,
majd azt kévetden minden év szeptember 15-
ig terjesszen eld jelentést a gyermekek és az if-
jusag helyzetérdl, életkoriilményeinek alaku-
lasarol és az ezzel dsszefiiggésben megtett
kormanyzati intézkedésekrdl”. Ezt kovetGen
az ifjasagi ugyekért felelds korményzati szerv
minden évben elkésziti, majd az Orszaggyd-
1és elé terjeszti a Jelentést.

Az dnkormdnyzatok ifjisagi munkajat
nagymértékben segitette:

* a Gyermek és Ifjusagi Koordinaciés Titkar-
sag és a Beliigyminisztérium kozos palya-
zata, melyen az onkorméanyzatok ifjtisdgi
referens foglalkoztatdsara kiegészité tamo-
gatdsban részestilhettek;

* a Nemzeti Gyermek és Ifjusagi Kozalapit-
vany palyazati rendszere mely nagyszamu
gyermek és ifjusdgi érdekegyeztetd forum (a
GYIET mintéjara alakult telepiilési, illetve
megyei szervezetek), illetve gyermek- és if-
jasagi onkormanyzat létrehozasat és muko-
dését tamogatta.

A telepiilési ifjaséagi részvétel fejlédésére
attételesen nagy hatassal volt a Mivelddési



és Kozoktatasi Minisztérium altal elGterjesz-
tett torvénymaodositas, mely megteremtette az
altalanos- és kozépiskolai didkénkormanyza-
tok mikodésének jogszabalyi kereteit. A meg-
alakult, illetve megerdsodott szervezetek ko-
zlil szdmos — helyi szintd egytittmiikodésiik
eredményeként — teleptilési didkénkormany-
zatot alakitott.

1998-2002

A valasztasokat kovetd kormanyzati atalakitas
kovetkeztében az ifjusagi tigyek feleldssége a
Miniszterelnoki Hivatal politikai dllamtitkaré-
nak felel@sségi korébe kerult. Az &llamtitkar
feladata volt — tobbek kozott — az 1999 elején
megalakult Ifjasdgi és Sportminisztérium felalli-
tdsdnak koordinaldsa is. A minisztérium létre-
hozasaval az Orban-kormany megteremtette az
ifjiségi tigyek intézményesiilésének alapjait.

A minisztérium a Gyermek és Ifjasdgi Alap-
program és a Regiondlis Ifjisdgi Iroddk miiko-
désérdl szolé 2/1999. (IX. 24.) ISM rendelettel
— a Gyermek- és Ifjusagi Alap jogutédjaként —
létrehozta a Gyermek- és Ifjiisdgi Alapprogra-
mot (GYIA). A rendelet kimondja, hogy az ,,If-
jasdgi és Sportminisztérium szakmai-fejleszté-
si, szolgdltatdsi és tdmogatdsi rendszert hoz
létre, amely a Gyermek és Ifjusdagi Alapprog-
ram, a Regiondlis Ifjisagi Tandcsok, valamint
a Mobilitas Ifjasagi Szolgalat és a Regiondlis
Ifjasdagi Iroddk dsszehangolt miikédésén ke-
resztiil valésitia meg a Kormdany ifjisdgpolitikai
célkitiizéseit”. Az Alapprogram forrasfelhasz-
néldsanak kereteit a GYIA Tandcs hatdrozza
meg Ugy, hogy az Alapprogram forrasainak
legfeljebb 70%-at a regionalis ifjisagi tana-
csok kompetenciajaba utalja (a regionalis
rendszerben elosztott forrasok mértéke 1999-
t6l kezdve folyamatosan novekedett). A GYIA
Tandcsba hét tagot a kormanyzat és hét tagot
a civil szervezetek delegilnak, a regiondlis if-
jusagi tanacsok tagsdgat a rendelet alabbiak
szerint 4llapitotta meg:

* ,a régié teriiletén miikodd megyei kozgyiilé-
sek képviseletében kozosen jelolt egy személy;

* a régio teriiletén miikodd megyei jogi varo-
sok onkormdnyzatainak képviseletében ko-
zosen jelolt egy személy;

* a Regiondlis Teriiletfejlesztési Tandcs képvi-
seletében egy személy;

* a Magyar Gyermek és Ifjiisdgi Tandcs, az
Orszdgos Gyermek és Ifjtisagi Parlament, a
Hallgatéi Onkormdnyzatok Orszdgos Konfe-
rencidja, a Nagycsalddosok Orszagos Egye-
siilete dltal jelolt, az adott régiéban éI6
és/vagy tanuld, dolgozo egy-egy személy;

a régioban székhellyel (telephellyel) rendelke-
z0 ifjasagi egyesiiletek képviseletében az elsé
évben a miniszter dltal felkért egy személy;

a torténelmi egyhdzak képviseletében kozo-
sen jelolt két személy;

a miniszter képviseletében egy személy.”

A ,régiéban székhellyel (telephellyel) ren-
delkezd ifjusdgi egyesiiletek” képviseletét ellatd
személy megvalasztdsa rendjének megalkotasat
a rendelet a GYIA TanAacs feladataként hatérozta
meg. A minisztérium 2002-ben a torténelmi
egyhéazaknak felajanlotta, hogy az eljaras hia-
nyaban meg nem vélaszthat6 személy helyére
képvisel6t delegaljanak. Az egyhdzak nem ki-
véantak élni a lehetdséggel.

A minisztérium létrejottével a Mobilitas Ifja-
sagi Szolgalat feliigyeleti joga az ifjlségi és
sportminiszter hataskorébe kerilt. Az ifjiisdagi
és sportminiszter 6/2001. (I. 17.) szamu hatdro-
zataval, médositotta az intézmény Alapité Ok-
iratat: nevét Mobilitdsra véltoztatta és jelents-
sen kiszélesitette feladatait: a minisztérium
ifjasagi, sport és kabitészeriigyi koordinaciés
tevékenysége mentén kutatdsi, médszertani te-
vékenységet kezdett végezni, fejlesztési és szol-
galtatasi feladatokat kapott, illetve Pdlydzati
Igazgatésdga fokozatosan édtvette a minisztéri-
um forrasbévitd feladatihoz két6dé pélyazatke-
zel6i és a Gyermek és Ifjusagi Alapprogram
mukaodésével osszefiiggd titkarsagi feladatokat.

Az Eurépai Unié Fiatalok Eur6opaért Prog-
ramjanak (2000-t6l: Ifjiisdg 2000-2006 Prog-
ram) nemzeti iroddja a Nemzetkozi Igazgato-
sag keretében miikodott tovabb; a palyazatok
programozasi és kivédlasztasi folyamatdban
résztvevd Tandcsadé Testiilet — Nemzetkozi
Programok Tandcsa néven — atalakult. A Ta-
nécs 2000-ben — sajat tigyrendjének elfogada-
sdval — két kormanyzati és hét civil delegalt
részvételével kezdte meg miikodését.

A Budapesti Eurépai Ifjusagi Kézponton
belil kezdte meg mikodését a Mobilitas In-
formdaciés Szolgalat (MISZ). Kiemelt feladata
a minisztérium és hattérintézményeinek
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tevékenységérdl valo informaciék gydjtése és
a célcsoportokkal valé megismertetése. M-
kodése soran jelentds mértékben hozzajarul
az eurdpai ifjasagi kézpontok szakmai, méd-
szertani bazisként valé mikodéséhez.

A Mobilitas a régidkban ellatandé fejleszté-
si és szolgaltatasi feladatait az 1999 és 2001
kozott felallitott regiondlis ifjiisagi szolgaltaté
iroddkon keresztil latja el. Az irodak létreho-
zatalaval az ifjusagi tigyekben elsGként kez-
dédott meg a regiondlis alapokon all6 intéz-
ményrendszer kialakitdsa, amelynek alapvetd
feladata azon szolgaltatdsok biztositdsa, ame-
lyek a térségi, a telepiilési 6nkorményzatok
és intézményeik, valamint a civil nonprofit
szervezetek munkajat segitik; biztositjak sza-
mukra a szakmai fejlédéshez, fejlesztéshez
szitkséges informacids és képzési szolgaltata-
sokat, a kapcsolatokat és az egyuttmikodés
feltételeit. Az irodak mikodésének, szakmai
tevékenységének koordindlasa és tamogatasa
a Mobilitas Halézati Igazgatésdganak feladata.
A regiondlis irodédk a fejlesztési és szolgalta-
tasi feladataik mellett a regionalis ifjasagi ta-
nécsok titkarsagi feladatait is ellatjak.

A Nemzeti Ifjisagkutaté Intézet (NIKI) 1999-
ben, az akkori Mobilitds Ifjiisdgi Szolgdlat ke-
retein beliil jott létre abbdl a célbél, hogy tu-
doményos alapot teremtsen a tarca ifjusédgi
teriileten ellatandé feladataihoz, kutatoi tevé-
kenysége révén segitse el§ az ifjisdgi intéz-
ményrendszer egészére vonatkozé stratégiai
tervezést és fejlesztést, valamint a kormanyzat
és intézményeinek ifjasagpolitikai dontés-els-
készitését. Kapcsolatot alakit ki a hazai kutaté-
muhelyekkel, felsGoktatdsi intézményekkel,
minisztériumokkal, konyvtarakkal, piackutatd
cégekkel — hozzajarulva a tudomanytertileten
foly6 szakmai munka szervezéséhez; a jelentd-
sebb magyarorszagi ifjasagkutatdsok szervezé-
sének keretében a kutatomihelyek szakmai
egyuttmikodésének elGsegitéséhez — és kidol-
gozza a kozos projektek koncepcidjat. Az Intézet
koordinalasaban késziilt el — a sokéves hianyt
po6tlé — nagymintds ifjasdgkutatas (Ifjusdg
2000) és a hatéron tuli fiatalok kérében elvég-
zett Mozaik 2001 kutatési program.

A Nemzeti Gyermek és Ifjusagi Kozalapit-
vany tevékenységében jelentds valtozas nem
tortént. A Kuratérium szerkezetét azonban a
Kormany atalakitotta: a testiilet harom tagjat
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az alapité kéri fel, négy tagjat ,az orszdgos
gyermek-, didk-, valamint ifjiisagi szervezetek
képviseldi” jelolik. Tovabbi valtozas volt, hogy
a Kuratérium mellett Tandcsadé Testiilet kezdte
meg mikodését. A miniszterek feladat- és ha-
taskorének valtozasaval, valamint az Ifjisagi
és Sportminisztérium létrehozdsdval osszefiig-
gésben sziikséges torvénymodositdsokrol szolé
1998. évi LXXXVI. torvény kimondta: a Tanacs-
ad6 Testiiletnek ,,véleményezési joga van a
Kézalapitvany éves munkatervével, kiltségveté-
sével Osszefiiggd kérdésekben, valamint javas-
lattételi joga van szakmai programok megvalo-
sitdsdara. A Tandcsadé Testiilet tagjait az
orszdgos ifjisagi szervezetek javaslata alapjan
az ifjusdgi és sportminiszter kéri fel”.

A Zanka Gyermek és Ifjisdgi Centrum, Ok-
tatasi és Udiiltetési Kozhasznt Térsasag fel-
ugyelete atkeriilt a minisztériumhoz. Az 1999
majusaban lejart tandcsadé testiileti manda-
tumokat a minisztérium nem twjitotta meg.

A Kormany a Gyermek- és Ifjusagi Erdek-
egyeztet§ Tandcs munkajaban 1998-t61 nem
vett részt. A minisztérium tizenhat ifjuséagi
(korosztalyi és szakmai) szervezettel egyiitt-
mikodve alakitotta ki tarsadalmi parbeszéd-
rendszerét. A térca stratégiai partnere lett az
Orszdgos Gyermek és Ifjitsagi Parlament, a
Magyar Gyermek és Ifjusagi Tandcs és a Hall-
gatéi Onkormdnyzatok Orszdgos Konferencid-
ja. Kiemelt partnerként tekintett a minisztéri-
um a Nagycsaldadosok Orszdgos Egyesiiletére,
a torténelmi egyhdazak illetve a zsidé felekezet
ifjusdgi képviseletére, a Magyar Vakok és
Gyengénlatok Orszdgos Szovetségére, a Moz-
gaskorlatozottak Egyesiileteinek Orszagos Szo-
vetségére, a Siketek és Nagyothallok Orszdgos
Szévetségére, az Ertelmi Fogyatékosok és Segi-
t6ik Orszagos Erdekvédelmi Szévetségére, a
Civil Mithely — Student Service Egyesiiletre, az
Ifj Vesebetegek, Transzplantdltak és Bardtaik
Egyestiletére, a Magyarorszdagi Kisebbségek If-
jlsdgi Forumdra és a Felséoktatdasi Didkszer-
vezetek Egyesiiletére.

A felsorolt szervezetekkel 2000 és 2002 ko-
zOott a minisztérium évenként megajitott
egytttmikodési megallapodasokat kotott, me-
lyek keretében egyrészt tdimogatdsban részesi-
tette a szervezeteket, masrészt — negyedéves
periédusban — konzultaciét folytatott veliik. A
stratégiai és kiemelt partnerek véleményez-



hették az ifjasagot érintd jogszabalyok terve-
zetét és 6nallo javaslatokat nyujthattak be az
ifjiségi kormanyzatnak.

A Gyermek és Ifjusagi Alapprogram és a
Regiondlis Ifjisagi Iroddk mikodésérdl szolo
2/1999. (IX. 24.) ISM rendelet értelmében a
Hallgatéi Onkorményzatok Orszagos Konfe-
renciaja, az Orszagos Gyermek és Ifjasagi Par-
lament, a Magyar Gyermek és Ifjisagi Tandcs,
a Nagycsaladosok Orszigos Egyesiilete és a
torténelmi egyhazak kézosen gyakoroltak a
minisztérium forrasbévité intézményrend-
szerének civil kontrolljat. A GYIA Tanécs és a
regionélis ifjis4gi tandcsok mellett a Nemzet-
ko6zi Programok Tanacsaba is az emlitett szer-
vezetek kaptak delegalési jogot.

Az Ifjasagi és Sportminisztérium, az Okta-
tdsi Minisztérium, a Nemzeti Kulturalis
Orokség Minisztériuma és a Hataron Tuli
Magyarok Hivatala kezdeményezésére és ta-
mogatasaval, tarcakozi egytittmikodés kere-
tében létrejott az Agora Kdrpdt-medencei In-
formdcids és Szolgaltaté Irodahdlézat.

A halo6zat alapvetd célkitizéseként az ala-
piték ,,a hatdrokon kiviil éI6 magyar fiatalok
Magyarorszaggal valé kapcsolatainak minél
szélesebb kord apoldsat” hataroztdk meg. A
program megvalésitdsaval az alapiték a Mar-
ton Aron Szakkollégiumért Alapitvanyt biz-
tak meg. Az alapitvany — az irodahalézatra
vonatkoz6 — tevékenységének irdnyitasat és
feliigyeletét a minisztériumok, a Hataron Tuli
Magyarok Hivatala és az alapitvany képvise-
16ibél allé Programtandcs latta el.

Az irodahalézat munkajat a budapesti Mar-
ton Aron Szakkollégiumban miikods Kozponti
Iroda iranyitja és koordinalja. 2002-ig nyolc
hataron tali iroda kezdte meg mikodését Po-
zsonyban, Révkoméaromban, Beregszaszon,
Kolozsvaron, Marosvasarhelyen, Csikszere-
dan, Szabadkan és Eszéken. Szakmai tevé-
kenysége soran az Agora Irodahal6zat szoros
egyuttmikodést alakitott ki a regiondlis ifja-
sagi szolgéltat6 irodakkal.

A Magyar Ifjasdgi Konferencia (MIK) 1999.
november 27-én tartotta alakulé iilését, amely-
nek 6sszehivdsaban az Ifjusagi és Sportmi-
nisztérium kezdeményezd szerepet vallalt.

A testiilet a magyarorszagi és hataron tali
ifjasagi szervezeteknek teremt allandé, a par-
beszédre alkalmas féorumot. Létrehozasanak

célja az volt, hogy az ifjusagi, illetve a szek-
torkozi egytittmidkodés teriiletén tdmogassa a
lehetd legszélesebb kord kapcsolatfelvételt és
a hosszu tava egytttmikodés feltételeinek
megteremtését.

A kilenc hatéron tali régiébdl (Felvidék, Er-
dély, Csangofold, Kéarpatalja, Vajdasag, Muravi-
dék, Horvatorszag, Burgenland, Nyugati régio)
ifjasagi-, cserkész-, egyhdzi-, didk-, és hallgatéi
szervezetek vesznek részt a MIK munkajiban,
ugyanakkor tevékenységét segitik azon magyar
kozigazgatasi intézmények, amelyek kapcsolat-
ban éllnak a hatdron tdli magyarsaggal.

A MIK évente legaldbb két alkalommal, a
gyermek-, ifjasagi és sportminiszter meghiva-
séra 1l Ossze; a napirendeken éltalanos politi-
kai témék, valamint olyan konkrét felvetések
szerepelnek, amelyek a hataron tali magyar fia-
talok probléméainak megoldasaval kapcsolato-
sak. Az tilések kozott az operativ feladatokat az
évente legalabb négy alkalommal 6sszetil MIK
Allandé BizottsGga (AB) latja el. A MIK AB sze-
repet kapott a minisztérium 4ltal, a hataron ta-
li ifjisagi szervezetek tamogatasara kiirt palya-
zatok megfogalmazasdban és elbirdlasaban is.

A Metszéspont Iroda — a hataron tali ma-
gyar ifjiségi szervezetek iroddja — a roméniai
Magyar Ifjusagi Tandcs kezdeményezésére,
1997-ben, a Marton Aron Szakkollégium épii-
letében kezdte meg miikodését. Az Iroda fel-
adata a hataron tali magyarok lakta régiok-
ban létrejott ifjusagi szervezetek és a térség
magyar fiataljai kozosségi életének szervezése
és érdekképviselete, identitdsmegdrzdg, mive-
16dési- és szabadidds programok szervezése,
tovabbtanulasi és szakmai programok, vala-
mint ifjisagi csereprogramok megvalésitasa.
Az Iroda mindemellett elldtja a Magyar Ifja-
ségi Konferencia titkarsagi feladatit is.

Az ifjusdgsegité szakképesités szakmai és
vizsgakdvetelményeinek kiaddsdrél szolé
7/2002. (V. 25.) ISM-OM egyiittes rendelet
megjelenésével megkezdddhetett az ifjisagse-
gité szakemberek felsGfokti szakképzését
szolgal6 programok kidolgozésa.?

Az Orszéggytlés 1998-ban létrehozta az If-
jasdagi és Sportbizottsdgot, a parlament kezde-
ményezd, javaslattevd, véleményezd szerve-
ként, amely ellatja — tobbek kozott — a
gyermek és ifjisagi korosztalyokkal kapcsola-
tos kormanyzati munka ellendrzését.
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Az onkorméanyzatok gyermek és ifjusagi fel-
adatainak kiegészitd tamogatdsara szolgald
palyazati forrds szakmai feliigyelete a Gyer-
mek és Ifjusdgi Koordinécids Titkarsagtol az
ISM-hez kertilt. A forraselosztas atlathatdsa-
ganak biztositasa érdekében létrejott az
ISM-BM-PM Tarcakézi Bizottsag. A pélyazati
kiirdsok évente nyujtottak kiegészit§ tamoga-
tast ifjasagi referensek foglalkoztatasdhoz, il-
letve ,gyermek és/vagy ifjisdgi énkormdany-
zatok, helyi szintd korosztdlyi képviseleti
testiiletek” mikodéséhez.

Nagyszabastu tdrsadalmi vita és kampany
keretében a tarca 2000-ben megkezdte az ,,if-
jasagi torvény” megalkotasat. A torvényterve-
zet egyrészt keretbe foglalta a fent ismertetett
allami és 6nkormanyzati intézményrendszert,
onallésitani kivanta a regionalis ifjusagi
strukturat, szabalyozni kivanta az egységes
orszagos civil képviseletet, szolt az ifjusagi
normativa bevezetésérdl, a jatszotér-fejlesztési
programrol és egyes korosztdlyi kedvezmé-
nyekrél. A torvény tervezetét a Kormany elfo-
gadta ugyan, de az végiil nem keriilt benyj-
tasra az Orszaggyulés részére.

2002-2004

A korményvaltast kovetden a tarca Gyermek-,
Ifjisagi és Sportminisztérium néven folytatta
munkéjat.

A Gyermek és Ifjisagi Alapprogram muko-
désében nem torténtek valtozasok. Az 1/2003
(II. 4.) GYISM rendelet médositotta a regionélis
ifjisagi tandcsok tagjainak felsoroldsat: a torté-
nelmi egyhazak szdmadra biztositott harom he-
lyet kettdre csokkentette, a miniszter képvise-
letében részt vevd egy f6t kettére novelte.3

A Nemzetkozi Programok Tanacsdnak mu-
kodését atfogban rendezte a Mobilitds Nem-
zetkozi Igazgatésaga mellett miikodd Nemzet-
kézi Programok Tandcsdrol szélo 13/2002. (X.
11.) GYISM hatdrozat.* A hatarozat keretében
a tarca modositotta a Tandcs Osszetételét: a
Nagycsaldadosok Orszagos Egyesiiletének de-
legalasi joga megsziint, szerepét a Magyaror-
szagi Ifjusagi Informacids és Tandcsadé Iro-
dak Szovetsége vette at.

A Mobilitas Alapité Okiratdnak 2004. ma-
jus 1-jei médositasaval a Nemzeti Ifjiisagkutaté
Intézet megsziint és létrejott a Mobilitas Képzé-
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si és Kutatasi Igazgatosaga. A Nemzeti Ifjasag-
kutat6 Intézet feladatait a Képzési és Kutatdsi
Igazgatésdg Ifjusagkutatdsi Iroddja latja el. Az
Iroda megkezdte az Ifjisdg 2004 nagymintés
ifjisagkutatas el6készitésének munkalatait.

A Zanka Gyermek és Ifjusagi Centrum, Ok-
tatasi és Udiiltetési Kozhasznt Térsasag fel-
tgyelete 2003. 4prilis 13-a 6ta megoszlik az
Oktatasi Minisztérium és a Gyermek-, Ifjasagi
és Sportminisztérium kozott. A minisztériu-
mok kozotti megallapodas eredményeként az
Alapité Okiratot Tdarsasdgi Szerzddés valtja fel,
melynek értelmében az Oktatasi Minisztérium
49%-kal, a Gyermek-, Ifjlisagi és Sportminiszté-
rium 51%-kal gyakorolja a tagi jogait. A Tarsa-
ségi Szerzddés birdsagi bejegyzése dolgozatunk
megirdsanak idépontjaban’ folyamatban van.

A minisztérium a 2003. évben nem ujitotta
meg a tizenhat ifjusagi (korosztalyi és szak-
mai) szervezettel 2000-2002 ko6zott évenként
megkotott egytittmikodési megallapodésait
és tdmogatési szerzddéseit. A tarca vezetdi
szdmos alkalommal kijelentették: a GYISM az
ifjaségi szervezetek képviseletének megszer-
vezését a civil tarsadalom beliigyének tekinti,
abban az esetben, ha a szervezetek létre tud-
jak hozni az integralt ifjiségi képviseletet, azt
a tarca a tarsadalmi egyeztetés partnerének
fogja tekinteni: bevonja a jogszabaly-elGkészi-
tés folyamatéba, biztositja szamaéra az ifjasagi
intézményrendszer civil kontrolljat biztosité
testiiletekbe valé delegalas jogat és a miko-
déséhez sziikséges forrasokat. A tarca a 2003.
év soran pénziigyi tamogatast és logisztikai
segitséget nytjtott az integralt ifjusagi képvi-
selet megszervezéséhez.

2003. december 6-an 278 ifjusagi szervezet
— jogi személyiség nélkiili egytittmdkodési
férumként — megalakitotta a Gyermek és Ifji-
sdgi Konferencidt (GYIK). Tagjai kozé a hajdani
ISM stratégiai és kiemelt partnereinek tobbsége
nem lépett be, koztiik a Hallgatéi Onkormany-
zatok Orszagos Konferenciaja és a torténelmi
egyhazak ifjasagi képviseleteinek tobbsége
sem.

2004. mércius 23-4n a minisztérium egyritt-
miikodési keret-megdllapoddst irt ala a GYIK-
kel mint a gyermek és ifjusagi korosztalyok
tagjait tomoritd korosztalyi szervezetek és a
felnovekvd generdciok élethelyzetének javita-
sa és lehetdségeik bgvitése érdekében tevé-



kenykedd szakmai szerveztek legszélesebb

orszagos szintd egytittmdkodésével. A megal-

lapodasban:

* a GYIK szdamara a GYISM biztositatta a jog-
szabély eldkészitésben valé részvétel lehe-
téségét és vallalta, hogy a Gyermek és Ifja-
sagi Alapprogram Tandcsa, a Nemzetkozi
Programok Tanécsa a regionalis ifjlisagi ta-
nécsok, a Nemzeti Gyermek és Ifjusagi Koz-
alapitvany Kuratériuma, feliigyeld bizottsa-
ga, valamint a Zanka Gyermek és Ifjusagi
Centrum Kht. feliigyel§ bizottsaganak a
korosztalyi és szakmai civil szervezeteket
képviseld tagjait a GYIK javaslatanak figye-
lembe vételével bizza meg;

* a GYIK - tobbek kozott — vallalta, hogy a
gyermek és ifjasdgi korosztalyt, illetve tag-
jait érintd koncepcidk, dontések elkészité-
se, szakmai programok bonyolitdsa érdeké-
ben a minisztérium kérésére szakértéket
biztosit, illetve a tarca mikodési korét érin-
t6 programjaiban a GYISM részére részvé-
teli lehetdséget biztosit.

A felsdoktatasban tanulé hallgatok igényei-
nek kozvetitése és a hallgatokat érinté dontések
el6késztése soran valo javaslattétel, észrevétele-
zés lehetdségének megteremtése érdekében a
tarca 2004. mércius 24-én egyuttmikodési
keretmegallapodast irt ala a Hallgatéi Onkor-
manyzatok Orszagos Képviseletével. A megalla-
podas nagyrészt megegyezik a Gyermek és Ifjiisa-
gi Konferenciaval koétottel, azzal a kiillonbséggel,
hogy a GYIK szdmdra, az ifjisdgi intézmény-
rendszer civil kontrolljat biztosité testiiletek ci-
vil tagjaira vonatkozé &ltalanos javaslattételi jo-
got egy-egy fében hatérozza meg.

A minisztérium 2003 decemberében a Gyer-
mek és Ifjasagi Torvény ElGkészild Bizottsdg
(GYITEB) 6sszehivasaval kezdte meg az ifja-
ségi torvény elGkészitésének munkalatait. A
GYITEB tagjai kozé a tarca a jogalkotés terén
tobbéves tapasztalattal rendelkezd jogaszo-
kat, a tarsagazatok és a civil tarsadalom elis-

mert szakembereit, szociolégusokat és az ifja-
sagpolitika nemzetkozi folyamataiban jartas
szakértéket kért fel.

A GYITEB iéltal lefektetett alapok mentén a
tarca elkészitette a térvény koncepciéjat.

Jegyzetek

1 A jatékautomatdk adézott nyereségének 50%-at
és az éves Idegenforgalmi Alap 5%-4t 1992-t6l
nem kapja az Alapitvéany.

2 2004-ben az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
Tanit6- és Ovoképzdképzs Féiskolai Karan, a
Kaposvari Egyetem Csokonai Vitéz Mihaly Pe-
dagdgiai Féiskolai Karan, a Nyiregyhazi Féisko-
la Bolcsészettudomanyi és Mdvészeti Féiskolai
Kardn és a Pécsi Tudoméanyegyetem Természet-
tudoményi Kar Felndttképzési és Emberi Erdg-
forras Fejlesztési Intézetében hirdettek ifjisag-
segitd fels6fokt szakképzési programot.

3 A Gyermek és Ifjuségi Alapprogram és a Regio-
(IX. 24.) ISM rendelet értelmében a regiondlis
ifjiségi tandcs tagjai — tobbek kozott — a ,,régio-
ban székhellyel (telephellyel) rendelkezd ifjisa-
gi egyesiiletek” képviseletét ellaté személy. Az
egyesiileteteket képviseld személy megvalasz-
tasa rendjének megalkotasat a rendelet a GYIA
Tanécs feladataként hatdrozta meg. A Tanécs
azonban ezen kotelezettségének nem tett ele-
get. A minisztérium 2002-ben a torténelmi egy-
hézaknak felajanlotta, hogy az eljaras hianya-
ban meg nem vélaszthaté személy helyére
képviselSt delegédljanak. Az egyhdzak nem ki-
vantak élni a lehetdséggel.

4 A hatdrozat megjelenéséig a Tandcs mikodésé-
re vonatkoz6 rendelkezések a Mobilitas alapito
okiratdnak részét képezték.

5 2004 jaliusa.

6 A koncepcid tartalméra dolgozatunkban nem
tériink ki, hiszen annak teljes, a Kormany altal
elfogadott szovege az Uj Ifjusagi Szemlében ol-
vashat6 lesz.
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Somody Bernadette

Uj intézmény a gyermeki jogok védelmében:
a gyermeki jogok biztosa

I. Bevezetés

A gyermekeket — vagyis a 18 év alatti személye-
ket — az alkotményos, emberi jogok éppen ugy
megilletik, mint a tarsadalom felnétt tagjait.
A gyermekek azonban életkorukbél adéddan a
felndtteknél kiszolgaltatottabb helyzetben
vannak, kevésbé tudjak jogaikat érvényesite-
ni, jogaik sérelme esetén felemelni szavukat.
A gyermek ember, akit — mint mindenki mast
— minden alkotményos alapvetd jog megillet,
de ahhoz, hogy e jogok teljességével képes le-
gyen élni, biztositani kell szaméra az életko-
ranak megfelel6 minden feltételt. Eppen ezért
a gyermekek a csalad, az allam és a tarsada-
lom részérdl fokozott védelemre és gondosko-
dasra jogosultak. A gyermeki jogok az allam
részérdl fokozott védelmet igényelnek, e jogo-
kat az allamnak nem elegendd pusztan tiszte-
letben tartania, hanem aktivan kell cseleked-
nie érvényesiilésiik érdekében. A Gyermek-,
Ifjisagi és Sportminisztériumot jelentds fel-
adat terheli a gyermeki jogok érvényesiilésé-
nek eldsegitésével kapcsolatban. A gyermek-,
ifjisagi és sportminiszter a Kormany nevében
ellatja a Gyermek jogairdl sz616, New York-
ban, 1989. november 20-4n kelt Egyezmény
kihirdetésérdl szo6lé6 1991. évi LXIV. torvény-
ben foglaltak végrehajtasdnak 6sszehangola-
séval és ellendrzésével kapcsolatos feladato-
kat. E feladat minél hatékonyabb teljesitése
céljabol 2004 jaliusatél a minisztérium saja-
tos jogvédelmi tipusa funkcidkkal rendelkezd
miniszteri biztosi tisztség létrehozasat tervezi,
a biztos a minisztert fogja segiteni az Egyez-
ménnyel kapcsolatos tevékenységében.

A miniszteri biztosi intézmény feladatai-
nak meghatdrozdsa sordn figyelemmel kell
lenni egyrészrdl a kulfoldi példakra, vagyis
arra, hogy maés orszagokban milyen funkcidkat
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latnak el a gyermekjogi biztosok, masrészrél
pedig a hazai gyermekjogvédelmi intézmény-
rendszerre. Az aldbbiakban ezeket mutatjuk
be roviden.

II. Gyermekjogi ombudsman-
intézmények Eurépaban

A gyermeki jogok érvényesiiléséért felelds
ombudsman-intézmény felallitasa, az ilyen
intézmények altal elldtott funkciék szdmos
orszagban a Gyermek jogair6l sz6l6, New
Yorkban, 1989. november 20-an kelt Egyez-
mény (a tovabbiakban: Egyezmény) végrehajta-
sédnak fontos részét jelentik. Eur6pdban ezeket
a hivatalokat a Gyermekjogi Ombudsmanok
Eurépai Halézata (European Network of Om-
budsmen for Children, ENOC) kapcsolja 6sz-
sze, amelynek magyar részrél tagja az allam-
polgéri jogok orszaggyulési biztosa is. Az
ENOC-ban résztvevé ombudsman-intézmé-
nyek jogi szabdlyozadsénak, feladat- és hatés-
korének, tevékenységénk attekintése alapjan
Osszegezhetd, hogy melyek a gyermekjogi
ombudsmanok jellemzd funkcié, feladatai, il-
letve, hogy ezeket milyen konkrét eszkozok-
kel latjak el.2

II.1. A hagyomdnyos ombudsmani feladat:
egyedi jogalkalmazéi aktusok ellendrzése

Az ombudsman-intézmények klasszikus fel-
adata egyrészt a tag értelemben vett kozigazga-
tas ellendrzése, az igynevezett ,j6 kozigazga-
tas” biztositasa, mdsrészt a polgarok szdmara
jogvédelem biztositdsa az allam, a kozigazga-
tas talhatalmaval szemben. Az ombudsman
az érintett panasza alapjan vagy hivatalb6l
vizsgalja a kozigazgatasi szervek egyedi jogal-
kalmazéi aktusait, amennyiben azok a polgarok



jogainak sérelmét okozzak. Az intézmény jel-
lemzdje, hogy az ombudsmanok feladatuk el-
latasahoz rendkiviil erds vizsgalati jogositva-
nyokkal birnak, 4m intézkedéseik, ajanlasaik
nem kikényszerithetGek, kotelezd erével nem
rendelkeznek. A hagyomaényos jellegd gyer-
mekjogi ombudsmani funkciét ennek megfele-
16en tgy irhatnank le, hogy a gyermeki jogok
érvényesuléséért felelds biztos kivizsgilja a
gyermeki jogokat sértd egyedi hatésagi eljara-
sokat, intézkedéseket, dontéseket és mulaszta-
sokat kifogasol6 panaszokat, és kezdeményezi
a jogsérelem orvoslasat. Ez a hagyomanyos ér-
telemben vett ombudsmani feladatkér azon-
ban a gyermekjogi biztosok esetében nem jat-
szik kizardlagos, illetve elsddleges szerepet. A
gyermekjogi biztosok nem mindegyike ren-
delkezik hatéaskorrel az egyedi jogalkalmazoi
aktusok vizsgalatara, illetve ennek a hatés-
kornek a gyakorldsa nem az elsédleges tevé-
kenységiiket jelenti.

Az ombudsman-intézmények szerepe a jog-
védelmi rendszerben az egyedi jogalkalmaz6i
eljarasok, dontések ellendrzésén tul kiegé-
sziilhet egyéb funkciékkal. Ezek kozott emlit-
hetjik, hogy a biztosok eljarasaikat nemcsak
panasz alapjan, hanem sajat kezdeményezé-
stikre, hivatalbél is megindithatjak, tovabb4,
hogy vizsgalataik nemcsak egyedi tigyekre
terjedhetnek ki, hanem éaltalanos, atfogo jelle-
guek is lehetnek. Kezdeményezéseik, ajanlasaik
nem pusztan a jogalkalmazés altal elgidézett
egyedi jogsérelem orvosldsara iranyulhatnak,
hanem amennyiben a jogsérelem a jogalkotas
hibajara vezethetd vissza, javasolhatjak a jog-
szabalyok moédositasat is. Az ombudsmanok
ezen tal a nyilvanossag erejét felhasznalhat-
jak az altaluk védett jogok szdszoéloként valo
képviseletére, megismertetésére, a jogok iranti
tisztelet és tarsadalmi érzékenység erdsitésére
is. A gyermeki jogok érvényesiiléséért felelds
ombudsman-intézmények esetében megfi-
gyelhetd, hogy ez utébbi, az egyedi panasz-
ugyek vizsgalatat kiegészitd funkcidk elgtérbe
kertilnek.

11.2. Felvildgositas és tandcsadds egyedi
iigyekben

Az ombudsmani eljdrdas mindig tigyfélbarat,
ezzel 0sszhangban az egyedi panasziigyek

vizsgédlatara hataskorrel rendelkez6 ombuds-
manok abban az esetben is t4jékoztatjak a hoz-
zajuk fordulékat jogaikrol, ha a konkrét tigy-
ben valamilyen eljarasi akadéaly folytdn nincs
lehetdségiik eljarast inditani. Azokban az or-
szagokban, ahol az egyedi tigyek ombudsmani
jellegd vizsgalata nem szerepel a gyermekjogi
biztos 4ltal ellatandé feladatok kozott, ott is
biztosit az ombudsman lehetdséget arra, hogy
konkrét tigyekben felvilagositast, illetve tana-
csot adjon az érintetteknek (gyermekeknek,
sziileiknek, a gyermekek nevében fellépd mas
felnéttnek) jogaikrél, jogérvényesitési lehetd-
ségeikrél. Ennek soran a biztosok az érdekls-
déket a hataskorrel rendelkezd hatésaghoz
vagy megfelel§ segitséget nyujté szervezethez
irdanyitjak. Ebbdl a célbél szdmos ombudsman
mukodtet példaul forrédrét jellegd szolgalta-
tast telefonos és internetes formaban is. Amint
az egyedi tigyek ombudsmani jellegd vizsgala-
ta, Ggy a konkrét tigyekben val6 felvildgositas-
és tandcsadas is egyuttal fontos informéaciéfor-
rast jelent a biztosok szdmaéra, megalapozhatja
az ombudsmanok altal megfogalmazott altala-
nos javaslatokat.

I1.3. Gyermekekrdl valé adatgyiijtés, a jog-
alkalmazas és a jogalkotds daltaldnos ellen-
orzése

Az ombudsmani feladatok kozott kiemelke-
dik a gyermeki jogok érvényesiilésének alta-
lanos jellegd ellendérzése, monitorizdlasa. A
biztosok adatok gydjtenek a gyermekekrdl, a
gyermekek tarsadalmi helyzetérdl, jogaik ér-
vényesilésérél. Az ombudsmanok szdmara
hasznosithat6 informaciéknak szamos forrasa
lehet: egyedi panasziigyek vizsgalata, felvila-
gositas és tanacs kérése egyedi tigyekben,
gyermekek részvételének biztositdsa kiilon-
b6z4 technikdkkal, egyuttmiikodés allami és
civil szervezetekkel, kozvitdk és média, kuta-
tasok, felmérések. Az ombudsmanok tehét
részben felhasznaljak az egyéb feladataik el-
latdsa sordn tudomdésukra jutott informacié-
kat, masrészt 6k maguk is kezdeményeznek
olyan tevékenységeket, amelyek kifejezetten
az adatgydjtésre, a gyermeki jogok érvényesii-
lésének ellendrzésére iranyulnak. Ez ut6bbi
korbe tartoznak azok a technikak, amelyek a
gyermekek véleményének megismerésére, il-
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letve az allami és civil szervezetektdl valé in-
formaciogydjtésre iranyulnak, valamint ki-
emelendd, hogy a biztosok kutatdsokat, fel-
méréseket is végeznek, illetve ezek elvégzését
kezdeményezik.

Az igy 6sszegyujtott informaciok alapjan a
biztosok figyelemmel kisérik a gyermeki jo-
gokkal kapcsolatos jogszabalyok, az Egyez-
mény érvényesiilését. Tevékenységiik kiterjed
mind a jogalkalmazas, mind pedig a jogalko-
tas ellendrzésére, monitorizalasara. Az infor-
macidkat a biztosok ¢sszegydjtik, majd elem-
zik, értékelik és nyilvanossagra hozzak. Ezek
az informaciok fontos megalapozésat jelentik
a jogalkalmazas és a jogalkotas javitasara ira-
nyulé, nem egyedi tigyekhez kapcsol6dé, ha-
nem éaltaldnos jellegd javaslataiknak.

I1.4. Jogtudatosito és kozvélemény-formalo
tevékenység

Az ombudsmanok fontos feladata a gyermeki
jogok megismertetése, a figyelem felhivasa a
gyermeki jogokra, illetve az e jogokkal kap-
csolatos problémakra, valamint a kozvéle-
mény alakitasa, annak tudatositdsa, hogy a
gyermekeket egyrészt a felngttekhez hasonléan
megilletik az emberi jogok, masrészt jogaik
fokozott védelmet igényelnek. Ezen ombuds-
mani tevékenységnek tobb célcsoportja is
van. Az érintettek, vagyis a gyermekek mel-
lett a biztosok megszdlitjdk a sziil6ket, a csa-
ladokat, a gyermekek tigyeivel foglalkozé
szakembereket, hatésdgokat is. Az ombuds-
manok e munkéjuk sordn szamos eszkozzel
élnek: példaul informéaciés anyagokat adnak ki,
képzéseket és konferencidkat szerveznek, fel-
hasznéljak az internet adta lehetdségeket,
kozzéteszik beszamoloikat, és hangsilyt fek-
tetnek a médiaval val6 kapcsolattartasra is.

IL.5. A gyermekekkel valo kézvetlen kap-
csolattartds, a gyermekek részvételének
biztositdsa

Az el6zéekben ismertetett valamennyi om-
budsmani funkcié gyakorlasat athat6, annak
soran megval6sulé kovetelmény, hogy az om-
budsman munkaja soran kozvetlen kapcsola-
tot tartson a gyermekekkel, bevonja Gket a
munkéajaba. A gyermekekkel val6é kapcsolat-
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tartds kétiranyt informdcidaramlasra biztosit
lehetdséget: az ombudsman egyrészt egyedi-
leg és éltalanosan is felvilagositast ad a gyer-
mekeknek a gyermeki jogokkal kapcsolatban,
masrészt a gyermekek jelzései informaci6for-
rast is jelentenek az ombudsman szdméara. A
kozvetlen kapcsolattartds szamos forméajéval
talalkozhatunk. Az ombudsmani hivatalokat
a gyermekek személyesen, telefonon, levél-
ben, e-mailben, illetve a biztosok honlapjan
keresztiil is megkereshetik panaszokkal, kér-
désekkel és javaslatokkal. Az ombudsmanok
e célbol példaul forrédrotot tizemeltetnek te-
lefonos és internetes formaban is. A gyerme-
kek nemcsak a hivatallal, hanem egymassal,
illetve fiatal segitékkel is kommunikélhatnak.
Az ombudsmanok latogatdsokat tesznek pél-
déaul iskolakban, férumokat szerveznek a gyer-
mekek szdméra. A biztosok tovabba speciélis
technikakat is alkalmaznak, példaul fiatalok-
b6l all6 tanacsado testiiletet, illetve gyermek-
parlament hoznak létre.

I1.6. Egyiittmiikédés allami és civil szerve-
zetekkel

Az ombudsmanok altalaban nagy hangsilyt
fektetnek mind a gyermekek tigyeivel foglal-
kozo6 é4llami szervekkel, mind pedig az ilyen
feladatot vallalé civil szervezetekkel vald
kapcsolattartasra és egytttmikodésre. Az
egyuttmikodés — a gyermekekkel val6 kap-
csolattartdshoz hasonléan — kétirdnyud. Egyrészt
e szervek a biztosok munkajat fontos informéci-
okkal segitik, masrészt az ombudsmanok is ad-
nak informécidkat ezen szervek és szerveze-
tek szamadra: igyekeznek hatast gyakorolni az
allami szervek tevékenységére, informaciok-
kal ellatni a civil szervezeteket, tovabba part-
nerként bevonni ket egyes tevékenységeikbe.
Az ombudsmanok ennek érdekében példdul
képzéseket, konferencidkat szerveznek a szak-
emberek szamaéra, kifejezetten nekik sz6l6 in-
forméaciés anyagokat adnak ki, koriikbdl ta-
nécsadé testiiletet hoznak létre.

IL.7. Osszegzés
A gyermekjogi ombudsmanok funkciéi kozott

nem vagy nem kizarélag az egyedi, gyermeki
jogok sérelmét okozo hatdsagi aktusok vizsgé-



lata kertl az elgtérbe. A gyermekjogi biztosok-
nak a jogvédelmi rendszerben bet6ltott szerepe
talmutat a hagyomédnyos ombudsmani felada-
ton. Egyrészt nemcsak egyedi esetek vizsgala-
taval foglalkoznak, hanem altalanos jellegd el-
lendrzé szerepet latnak el. Ennek sordan a
hozzajuk érkezd egyedi panaszokra és széles-
kord informaciogydjtésre is tdmaszkodva, al-
talanos jelleggel ellendrzik a gyermeki jogok
érvényesiilését, mind a jogalkalmazast (az
Egyezmény és a gyermeki jogokkal kapcsola-
tos jogszabalyok megtartasat), mind pedig a
jogalkotast (a jogszabdlyok osszhangjat a
gyermeki jogokat biztosit6 magasabb szintd
jogszabalyokkal, koztitk az Egyezménnyel).

Ennek nyoméan fogalmazzdk meg nem vagy
nemcsak egyedi, hanem altalanos természetd
javaslataikat a jogalkalmazés és a jogalkotés
javitasara. Masrészt — az 4ltalanos jellegd el-
lendrz6 funkcié mellett — a gyermekjogi om-
budsmanok szerepvéllalasa a gyermeki jogok
védelme teriiletén mindig aktiv. Nem eléged-
nek meg az tgykovetd eljardsi méddal, a pa-
naszokb6l tudomasukra jutott iigyek vizsgala-
taval, hanem elébe mennek a problémaknak.

Maguk az ombudsmanok kezdeményezik
az informéciogydjtést, jelolik ki tapasztalataik
alapjan az ellendrizendd teriileteket, majd fo-
galmaznak meg az ellendrzések eredménye-
ként, sok esetben a gyermekek szdszoloiként
a gyermeki jogok érvényesiilését elémozdito
javaslatokat. Az aktiv jogvédelem fontos ré-
szét képezik tovabba a gyermeki jogok megis-
mertetése, tiszteletének erdsitése érdekében
végzett tevékenységek. Az ombudsmanok
munkéjanak mindig fontos jellemzdije, hogy
tevékenységiikbe magukat a gyermekeket is
bevonjak, illetve egyiittmikodnek a gyerme-
kek tigyeivel foglalkozé allami és civil szerve-
zetekkel.

III. A gyermeki jogok védelmének
hazai rendszere

A gyermeki jogok miniszteri biztosa intézmé-
nyének kialakitdsa sordn természetesen figye-
lemmel kell lenni arra, hogy Magyarorszdgon
jelenleg hogyan épiil fel a gyermeki jogok vé-
delmének rendszere. Ebben a rendszerben
kell ugyanis elhelyezni az Gj intézményt:
mind a miniszteri biztos altal ellatott felada-

toknak, mind pedig a biztosi intézmény szer-
vezetének illeszkednie kell a fennall6 struk-
tardhoz.

II1.1. A gyermekek jogai és a gyermeki
jogok védelme

A gyermeki jogok fogalmanak meghatéarozasa-
kor elséként azt kell definiélni, hogy ki tekin-
tendd gyermeknek. Az Egyezmény — ahogyan
altaldban a nemzetkozi dokumentumok — sze-
rint a gyermek fogalmanak felsg életkori hatdra
a tizennyolcadik életév betoltése. Az Egyez-
mény 1. cikke értelmében az Egyezmény vo-
natkozéasaban gyermek az a személy, aki tizen-
nyolcadik életévét nem toltdtte be, kivéve ha
a red alkalmazand6 jogszabalyok értelmében
nagykortusagat mar kordbban eléri. A gyerme-
keket megilletd jogok alapvetden harom cso-
portba sorolhaték. Az Alkotmény 56. §-a sze-
rint a Magyar Koztarsasaghan minden ember
jogképes, ennek megfelelGen tehét a gyerme-
kek is jogképesek, az embereket megilletd jo-
goknak éppen Ugy alanyai, mint a tarsadalom
felnétt tagjai. Emellett bizonyos jogok a gyer-
mekeket — életkorukra és ebbdl ad6do kiszol-
galtatott helyzetiikre valé tekintettel — specialis
forméban illetnek meg, tovdbba a jogrend-
szerben taldlkozhatunk kizérélag a gyermeke-
ket megilletd jogokkal is.

Az éallamnak alapjogvédelmi kotelezettsé-
gébdl ad6ddan a gyermeki jogokat tisztelet-
ben kell tartania, és védelemben kell részesi-
tenie, megfeleld jogszabélyi kornyezetet és
intézményrendszert kell kialakitani a gyer-
mekek jogainak érvényesiilése érdekében.
Az intézmények ennek megfeleld, jogszerd
mukodését pedig ellendriznie kell. Mindez
két iranyu ellendrzést jelent: egyrészt a jogal-
kalmazas, mésrészt a jogalkotas ellendrzését.
A megfeleld ellendrzé mechanizmusok kiala-
kitasa az alkotmanyos, emberi jogok, kozottiik
a gyermeki jogok érvényesiilésének fontos ga-
ranciajat jelentik. A jogvédelmi kotelezettség
a gyermeki jogok védelme esetében fokozot-
tan terheli az allamot, hiszen a gyermekek ki-
szolgéltatott helyzetben vannak, életkorukbél
ad6doan altaldban nem képesek jogaik védel-
mében fellépni. Ezért nem elegendd a gyer-
meki jogokat passziv mddon tiszteletben tar-
tani, hanem érvényesiilésiik elGsegitésében
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az allamnak aktivan is részt kell vennie. Ezt
tamasztja ald az Alkotmany 67. §-a, valamint
az Egyezmény 3—4. cikke.

II1.2. A gyermeki jogok védelmére hivatott
intézmények

A hatélyos jogrendszer tobb olyan speciélis
jogvédelmi funkciét, illetve jogvédd intéz-
ményt hozott létre, amelynek kifejezett célja
a gyermekek jogainak védelme. A gyermekek
védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolé
1997. évi XXXI. torvény (a tovdbbiakban:
Gyvt.) 11. § (2) bekezdése értelmében a gyer-
mek alkotmanyos jogainak védelmét az al-
lampolgari jogok orszaggytlési biztosa a maga
sajatos eszkozeivel segiti, és ennek sordn a
biztos feladata, hogy a gyermek alkotmanyos
jogait érintd — tudomadséra jutott — visszaélé-
seket kivizsgalja, és orvoslasuk érdekében al-
talanos vagy egyedi intézkedéseket kezdemé-
nyezzen. A biztos ezen intézkedéseirdl évente
beszamol az Orszéaggytlésnek. Az idézett tor-
vény tehat az altaldnos hataskord ombuds-
man (és helyettese) kifejezett feladatava teszi
a gyermeki jogok védelmét.

Ezt a feladatot az orszaggytlési biztos és al-
talanos helyettese az Alkotmény és az allam-
polgari jogok orszaggyilési biztosarol szolé
1993. évi LIX. térvény (a tovabbiakban: Obtv.)
rendelkezései alapjan latja el. Az Alkotmény
és az Obtv. alapjan az orszaggyilési biztos
faggetlen jogalldst alkotmanyos intézmény.
A biztost az Orszaggytlés valasztja hat éves
idGtartamra, az ombudsman csak alkalmat-
lansag és méltatlansag esetén mozdithatd el.
Fiiggetlen jogallasanak tovabbi garancidit je-
lenti mentelmi joga, az Gsszeférhetetlenségi
szabalyok, valamint vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettsége. Az orszaggyulési biztos alkot-
manyos feladata, hogy az alkotmanyos jogok-
kal kapcsolatban tudomaésara jutott visszassa-
gokat kivizsgédlja vagy kivizsgaltassa, és
orvoslasuk érdekében altaldnos vagy egyedi
intézkedéseket kezdeményezzen.

Az ombudsman kérelem alapjan vagy hiva-
talbdl indithat vizsgalatot. Az orszaggytlési
biztoshoz barki fordulhat, ha megitélése sze-
rint valamely hato6sag, illetve kozszolgaltatast
végzG szerv eljarasa, hatarozata, intézkedése
vagy mulasztdsa kovetkeztében alkotméanyos
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jogaival Osszefiiggésben sérelem érte, vagy
ennek kozvetlen veszélye all fenn, feltéve,
hogy a rendelkezésére allé kozigazgatasi jog-
orvoslati lehetdségeket kimeritette. Az om-
budsmant rendkiviil erds vizsgalati jogositva-
nyok illetik meg, amelyek gyakorlasaban az
allam-, illetve a szolgalati titok sem akada-
lyozza. Legfébb intézkedési eszkoze a kezde-
ményezés, illetve az ajanlds, amellyel az azt
el6idézd szervet vagy feliigyeleti szervét fel-
hivja a visszassdg orvosldsdra. Amint az az
ombudsman-intézményekre altaldban jellem-
74, ezeknek az intézkedési lehetdségeknek
nincs kotelezd ereje. A megszolitott szervet
azonban érdemi valaszadasi kotelezettség ter-
heli. Ezen kiviil az ombudsman javaslatot te-
het jogszabaly (allami iranyitds egyéb jogi
eszkoze) modositasara, hatdlyon kiviil helye-
zésére, illetve kiadasara, ha allaspontja sze-
rint az alkotményos jogokkal kapcsolatos
visszassig a jogi szabalyozas hianyara, hia-
nyossagara vezethetd vissza. Az ombudsmant
tovabba eljaras-kezdeményezési jogosultsa-
gok illetik meg: az Alkotmanybir6saghoz for-
dulhat, Gigyészi 6vas benyujtasat kezdemé-
nyezheti, valamint szabélysértési, fegyelmi és
biintetbeljarast kezdeményezhet. Az ombuds-
man tevékenységének tapasztalatairdl évente
beszamol az Orszaggyilésnek.

Az egyes dgazatokban, amelyek kifejezetten
a gyermekekkel 0sszefiiggd feladatokkal ren-
delkeznek, szintén léteznek a gyermeki jogok
érvényesiilését segit§ intézmények. Ilyen a
gyermekjogi képviseld, illetve az oktatési jogok
biztosa intézménye. A gyermekjogi képviseld
a Gyvt. 11/A. §-a alapjan ellatja a gyermekvé-
delmi gondoskodéasban részesiilé gyermek jo-
gainak védelmét, és segiti az ilyen gyermeket
jogai megismerésében és érvényesitésében.
Az oktatési jogok biztosa a kozoktatasrél szo-
16 1993. évi LXXIX. torvény és az Oktatasi Jo-
gok Miniszteri Biztosa Hivatalanak feladatai-
16l és mikodésének szabalyair6l sz6l6 40/1999.
(X. 8.) OM rendelet alapjan latja el feladatait.
Az Oktatasi Jogok Miniszteri Biztosanak Hi-
vatala az Oktatasi Minisztérium 6nélld, belsg
szervezeti egysége, amelyet az oktatédsi jogok
biztosa vezet. Az oktatési jogok biztosat az
Orszagos Koznevelési Tandcs javaslatdra az
oktatdsi miniszter nevezi ki és menti fel. Az
oktatasi jogok biztosa mikodése sordn a mi-



nisztérium szervezetében kizarélag a minisz-
ternek tartozik felelGsséggel, tevékenységérdl
évente beszdmol a miniszternek. A biztos az
oktatési szerepléket (koztiik a gyermekeknek
mindsild 6vodas gyermekeket, illetve tanulé-
kat) megilletd oktatasi jogok érvényestilésé-
nek el@segitésében mikodik kozre. Az oktatasi
biztoshoz az oktatasi szereplék — igy gyerme-
kek, tanuldk, sztulék — fordulhatnak, ameny-
nyiben megitélésiik szerint oktatasi jogaikat
sérelem érte vagy a sérelem kozvetlen veszé-
lye all fenn. A biztos hivatalbdl is indithat
vizsgalatot. Az oktatasi jogok biztosa egyezte-
tési eljarast folytat le, amelynek sordn a bead-
vanyban foglaltakat ismerteti a masik féllel,
és nyilatkozatot kér téle az tigyben kialakitott
allaspontjardl. A biztos a felek nyilatkozatai,
a rendelkezésére bocsatott dokumentumok,
valamint az tigyre vonatkozé jogszabalyok
Osszevetése alapjan alakitja ki allaspontjat.
Amennyiben azt allapitja meg, hogy az altala
védett jogok sérelmet szenvedtek, kezdemé-
nyezést, illetve ajanlast fogalmaz meg a jogsé-
relem megsziintetése érdekében. A biztos in-
tézkedéseihez kotelezd erd nem fiiz4dik, de a
megsz6litott szervet vélaszadasi kotelezettség
terheli. Az oktatasi jogok biztosa emellett jog-
alkotasi javaslatot is megfogalmazhat, tovab-
bé bejelentést és feljelentést is tehet.

III.3. A gyermek-, ifjisdgi és sportminiszter
feladatai a gyermeki jogok védelme teriiletén

A jogszabalyok a gyermeki jogok védelmével,
az Egyezménnyel kapcsolatban az alabbi fel-
adatokat hatarozzak meg a gyermek-, ifjisagi és
sportminiszter szaméra. A Gyermek és Ifjasagi
Alaprdl, a Nemzeti Gyermek és Ifjasagi Kozala-
pitvanyrél, valamint az ifjusaggal 6sszefiiggd
egyes allami feladatok ellatasdnak szervezeti
rendjérdl sz6l6 1995. évi LXIV. térvény 7/A. § )
pontja szerint a miniszter a Kormany nevében
ellatja a Gyermek jogair6l sz6l6, New Yorkban,
1989. november 20-an kelt Egyezmény kihirde-
tésérdl szo6l6 1991. évi LXIV. térvényben foglal-
tak végrehajtasanak 6sszehangolasaval és ellen-
drzésével kapcsolatos feladatokat. A gyermek-,
ifjusagi és sportminiszter feladat- és hataskoré-
r6l sz616 157/2002. (VIL. 11.) Korm. rendelet 2. §
f) pontja pedig gy rendelkezik, hogy a minisz-

ter a gyermek- és ifjtisagi feladatok tekintetében
koordinélja és elkésziti — 4gazata tertiletén — a
Gyermek jogairdl sz6l6, New Yorkban, 1989.
november 20-4n kelt Egyezmény kihirdetésérdl
sz616 1991. évi LXIV. térvény végrehajtdsaval
kapcsolatos feladatokat, az Egyezmény végre-
hajtdsdnak ellendrzését, illetve az Egyezmény-
ben foglaltak érvényesiilésérdl sz6l6 hazai és
nemzetkozi jelentéseket.

A két idézett jogszabalyhely tehat a minisz-
ter szdmara azt a feladatot irja el§, hogy — mi-
vel a gyermeki jogok érvényesiilésének tigye
az egyes minisztériumok agazati feladatain
ativeld feladat — a Kormany nevében egyrészt
osszehangolja az Egyezmény végrehajtasaval
kapcsolatos feladatokat, mésrészt ellendrizze
az Egyezmény végrehajtasat.

II1.4. Osszegzés

A gyermeki jogok miniszteri biztosa a gyer-
mek-, ifjlisagi és sportminiszter hatdskérében
lathatja el feladatat, vagyis a minisztert segit-
heti az Egyezmény végrehajtasdnak 6sszehan-
golasaval, illetve ellendrzésével kapcsolatos
feladatai ellatdsaban. Mindezt sajatos funkciok
gyakorlasaval valésithatja meg, amely funkciok-
nak egyrészrdl tehat igazodniuk kell a mi-
niszteri biztos szervezeti elhelyezkedéséhez,
vagyis nem terjeszkedhetnek tdl a miniszter
feladat- és hataskorén, masrészt pedig illeszked-
niiik kell a jelenleg fennallé jogvédelmi rendszer
altal ellatott funkciok korébe, azokat nem meg-
kettéznitik, hanem kiegészitenitik kell.

IV. A gyermeki jogok miniszteri biztosa

A gyermeki jogok védelmével kapcsolatos
nemzetkozi kitekintés, illetve a hazai jogvé-
delmi rendszer bemutatdsa alapjan a gyermeki
jogok miniszteri biztosa létrehozéasanak az
alabbi kiindul6pontjai jel6lhet6k meg.

A gyermek-, ifjisagi és sportminiszter a ra
vonatkozé jogszabalyok értelmében a Kor-
many nevében ellatja az Egyezményben fog-
laltak végrehajtasanak 6sszehangoldsédval és
ellendrzésével kapcsolatos feladatokat. E mi-
niszteri feladat specialis formédban valé ella-
tasdra, illetve segitésére jon létre a gyermeki
jogok miniszteri biztosdnak intézménye a Gyer-
mek-, Ifjuségi és Sportminisztérium szerveze-
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tén beltl. A miniszteri biztos ennek megfele-
16en feladatait a miniszter fent ismertetett ha-
taskorének keretein beliil latja el.

A hazai jogvédelmi intézményrendszer biz-
tositja a gyermekek jogainak altalanos, illetve
ombudsmani tipusi védelmét, tovabba egyéb
szervek is ellatnak a gyermeki jogok védelmére
(is) iranyulé ellendrzd, a gyermekeket jogaik
érvényesitésében segitd feladatokat. A gyer-
meki jogok védelmére iranyulo, jelenleg is 1é-
tezd funkcidk tovabbi jogvédelmi funkcidkkal
egésziilhetnek ki.

A nemzetkozi kitekintés alapjan lathato
volt, hogy a gyermeki jogoknak, illetve e jo-
gok védelmének jellemzdi sajatos jogvédelmi
funkcidkat hivnak életre. A gyermeki jogok
sajatos médon jelentenek 6néllé jogcsoportot:
a gyermeki jogok nem a jogok, hanem a jog-
alanyok, vagyis a gyermekek tulajdonsagai
alapjan igényelnek kiilonleges védelmet. A
gyermekek életkorukbdl ad6ddan a felnéttek-
nél kiszolgaltatottabb helyzetben vannak, eb-
bél kovetkezden jogaik — amelyek egyébként
altaldban megegyeznek a felndttek jogaival — sé-
riillékenyebbek. A gyermekek jogaik sérelme
esetén nem képesek a felnéttekhez hasonlé
erdvel felemelni hangjukat, élni jogérvényesi-
tési lehetdségeikkel.

Ezért az allamnak, a jogvédelem intézmé-
nyeinek aktivan kell fellépnitik a gyermeki
jogok védelme érdekében, nem elegendd az
érintettek egyedi tigyeiben tett panaszaira re-
agédlva eleget tennitik jogvédelmi kotelezett-
ségiitknek. Ezen tdlmutatva szitkség van arra,
hogy a jogvédd szervek sajat kezdeményezé-
siik alapjan folytassanak a gyermeki jogok ér-
vényesilésének ellendrzésére iranyuld, alta-
lanos jellegd vizsgalatokat, azok alapjan
pedig — a gyermeki jogok sz6szélojaként — ja-
vaslatokat fogalmazzanak meg nemcsak a jog-
alkalmazas, hanem a jogalkotas javitaséra is.
Szintén az aktiv jogvédelem egyik elemét je-
lentik a jogtudatosité, a gyermeki jogok megis-
mertetésére, a jogok tiszteletének erdsitésére
irdnyul6 tevékenységek. A gyermekek sajatos
helyzetébdl kovetkezden cselekvden kell fellép-
ni annak érdekében is, hogy a gyermekek véle-
ménye megjelenitddjék, a gyermekek részvéte-
li joga biztositott legyen.

A gyermeki jogok miniszteri biztosanak in-
tézménye Osszegezve tehat arra a célra jon
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létre, hogy segitse a gyermek-, ifjlisagi és sport-
minisztert az Egyezmény végrehatasanak 6sz-
szehangolasaval és a végrehajtas ellenérzésé-
vel kapcsolatos feladatainak az ellatdsaban,
méghozza olyan funkcidk gyakorlasaval,
amelyek hasznosan bdvitik, illetve egészitik
ki a gyermeki jogok védelmének jelenlegi

rendszerét.

IV/1. A miniszteri biztos szervezeti
elhelyezkedése

A miniszteri biztos egy sajatos munkakort el-
laté koztisztviseld, aki tehat nem tekinthetd
fuggetlen jogallast intézménynek. Az 6nallo-
sag biztositasa érdekében a miniszteri biztost
indokolt koézvetleniil a miniszternek aldren-
delni. Ennek megfelel6en a miniszteri biztost
kozvetlentl a miniszter iranyitja, a miniszteri
biztos a minisztérium szervezetében kizaro-
lag a miniszternek felelgs. A miniszteri biz-
tost munkéjdban hivatala segiti, amelyet a
miniszteri biztos irdnyit. A hivatalban alkal-
mazott munkatarsaknak a gyermekekkel kap-
csolatos tigyek Osszetett jellegére tekintettel
kilénbozd szaktudast kell képviselnitik. Jogi
végzettségd munkatarsak mellett példaul szo-
cioldgus, szocidlis munkas, pszicholdgus, in-
formatikus, kommunikaciés szakember alkal-
mazasa meriilhet még fel.

IV.2. A miniszteri biztos feladatai

IV.2.1. Informdciégyijtés a gyermeki jogok
érvényestilésérdl, a gyvermeki jogok érvé-
nyesiilésének dltaldnos jellegii ellendrzése

Amint az a nemzetkozi kitekintés alapjan lat-
haté volt, a gyermeki jogok érvényesiilésért
felelds biztosok (ombudsmanok) rendkiviil
fontos feladatuknak tekintik a gyermekekrdl,
illetve a jogaik érvényesiilésérdl val6 infor-
maciégydjtést. Az igy 6sszegydjtott adatok,
informaciék alapozhatjdk meg a miniszteri
biztos esetében is az Egyezmény végrehajta-
sanak ellendrzésével osszefliggd feladatainak
ellatasat. Az ellendrzés eredményeképpen a
miniszteri biztos a gyermek-, ifjusagi és sport-
miniszter szamara fogalmazhat meg javasla-
tokat egyrészt a jogalkalmazéds, mésrészt a
jogalkotas javitasara.



A gyermeki jogok miniszteri biztosa eseté-
ben az aldbbi informéaciéforrasok johetnek
szoba:

* a gyermeki jogokra vonatkozod statisztikak,
jelentések, kutatdsi eredmények, amelyeket

a miniszteri biztos folyamatosan figyelem-

mel kisér;

* az allami és 6nkormanyzati szervek, civil
szervezetek, valamint a gyermekek és a
gyermekek nevében fellépd més személyek
jelzéseibdl a miniszteri biztos tudomésara
juté informaciok;

felmérések és kutatasok, amelyeket maga a
miniszteri biztos végez, illetve kezdemé-
nyez.

Ezen informéacidéforrdsok biztositasa érde-
kében a miniszteri biztosnak fel kell vennie a
kapcsolatot, majd folyamatos egytttmikodést
kell kialakitania a gyermekek tigyeivel foglal-
kozo6 allami és onkorményzati szervekkel és
civil szervezetekkel, tovabba kozvetlen kap-
csolatot kell tartania a gyermekekkel is.

Az informaciék osszegydjtésére és értékelé-
sére a miniszteri biztosnak tovabba ki kell
épitenie, és mikodtetnie kell egy megfigyeld,
értékeld és jelzérendszert. E rendszer a gyer-
meki jogok érvényesiilését figyeli és értékeli a
miniszteri biztos altal kijelolt szempontok
szerint. A miniszteri biztosnak arra kell tore-
kednie, hogy a rendszerbe bekapcsolja mind-
azokat az allami és 6nkorményzati szerveket,
allami és 6nkorméanyzati feladatot ellaté szer-
veket, tarsadalmi szervezeteket, egyhdzakat,
alapitvanyokat és egyéb szervezeteket, ame-
lyek a gyermekek tigyeivel foglalkoznak, to-
vabba magukat az érintetteket, vagyis a gyer-
mekeket is. Természetesen a rendszer olyan
szerepl6kkel mikodtethetd hatékonyan, ame-
lyek maguk is igénylik a megfigyeld, értékeld
jelzérendszer mikodtetését, annak eredmé-
nyeit hasznositani tudjak.

IV.2.2. Felvildgositas- és tandcsadds

Az dllampolgari megkeresésekre valé felvila-
gositas- és tandcsadés kettds funkciéval ren-
delkezik. Egyrészt ennek sordn a miniszteri
biztos egyedi tigyekben tesz eleget a gyermeki
jogok megismertetésével kapcsolatos kovetel-

ménynek, hiszen tajékoztatja a hozza fordulo-
kat a gyermeki jogokkal kapcsolatos jogszabalyi
rendelkezésekrdl, masrészt egyuttal kozvetlen
forrdsbdl tehet szert informacidkra a gyermeki
jogok érvényesiilésével kapcsolatban, szerez-
het tudomast az érintettek véleményérdl, prob-
lémairél. Erre tekintettel a kulfoldi gyermek-
jogi biztosok is kivétel nélkil adnak lehetdséget
arra, hogy gyermekek és neviikben fellépd fel-
néttek kozvetleniil megkereshessék a hivata-
laikat, és ott felvilagositast adnak szamukra.

A gyermeki jogok miniszteri biztosa a hozza
fordulok panaszait nem vizsgalhatja ki sajét
hataskorében. Feladatkorébe utalhaté azonban,
hogy tajékoztassa az érintetteket a jogaikrdl, ar-
r6l, hogy melyik allami vagy 6nkormanyzati
szervhez fordulhatnak probléméajukkal, tovab-
ba az egytttmikodésbe bevont civil szerveze-
tektdl valo segitségkérés lehetdségérdl.

IV.2.3. A gyermeki jogok megismertetése
és népszeriisitése

Az Egyezmény végrehajtasanak, és igy a gyer-
mekjogi biztosok munkajanak is egyik koz-
ponti elemét jelenti a gyermeki jogok minél
szélesebb kord megismertetése. A jogérvé-
nyestilésnek, igy a gyermeki jogok érvényesii-
lésének is alapfeltétele e jogok, tovdbba a jog-
érvényesitési lehetdségek ismerete.

A miniszteri biztos feladata e teriileten ket-
tés. Egyrészt meg kell ismertetnie mind az
érintettekkel (gyermekekkel, sziilkkel), mind
a gyermekek tgyeivel foglakoz6 allami, 6n-
korményzati és civil szervezetekkel a gyerme-
ki jogok miniszteri biztosanak intézményét és
feladatait. Masrészt munkalkodnia kell a gyer-
meki jogok megismertetésén és népszerdsité-
sén, a gyermeki jogok tiszteletének, a gyermeki
jogok irdnti tarsadalmi érzékenység erdsité-
sén, fel kell hivnia a figyelmet a gyermeki jo-
gok érvényestilésével kapcsolatos problémakra
és megoldasi lehetdségekre, kovetendd gya-
korlatokra. Ez utébbi tevékenységének fontos
megalapozasat jelentik az altala gydjtott, a
gyermeki jogok érvényesiilésére vonatkozd
informdcidk. Ezek alapjan hatdrozhatja meg
ugyanis, hogy melyek azok a teriiletek, ame-
lyeken elsédlegesen sziikség van a jogtudato-
sit6, jogpropaganda tevékenységre.
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IV.2.4. Kézvetlen kapcsolattartds
a gyermekekkel

A gyermekek egyik alapvetd joga, hogy az
Gket érintd kérdésekben véleménytiket ki-
nyilvanithasséak, tovabba, hogy véleményiiket
— életkoruknak és érettségiiknek megfelelGen —
figyelembe kell venni. E jognak — ahogyan azt
a nemzetkozi példak is alatdmasztottdk — fel-
tétlentil érvényre kell jutnia a gyermeki jogok
érvényesiiléséért felelds biztosok munkajdban
is. A gyermeki jogok miniszteri biztosanak is
agy kell ellatnia feladatat, hogy annak soran fi-
gyelembe vegye a gyermekek véleményét, néze-
teiket, allaspontjukat. Ennek érdekében kozvet-
len kapcsolatot kell tartania a gyermekekkel,
méghozza olyan technikdk alkalmazéisaval,
amelyek tekintettel vannak a gyermekek erétle-
nebb véleménynyilvanitasi lehetdségeire.

A gyermekekkel valé kozvetlen kapcsolat-
tartdsnak, véleményitk megismerésének és a
biztosi munka sordn torténd hasznositdsanak
szamos eszkozével taldlkozhattunk. Ezek kozé
tartoznak azok az eszkozok, amelyek az egyes
gyermekeknek biztositjak a felvilagositas- és ta-
nécskérés, tovabba javaslataik kifejtésének lehe-
t6ségét, mint példaul a telefonos és internetes
formdban mukodtetett forrédrétok. Emellett
feltétlentil figyelembe kell venni a gyermekek
véleményét a jogalkalmazas és a jogalkotés
altalanos ellendrzésére szolgal6 tevékenysé-
gek soran, igy a kutatdsoknak és felmérések-
nek mindig targya a gyermekek véleményé-
nek osszegyijtése és elemzése. A gyermekek
allaspontjanak figyelembe vételét szolgaljak
tovébba a biztosok altal mikodtetett, gyerme-
kekbdl all6 tanacsado testiiletek, illetve gyer-
mekparlamentek.

A gyermeki jogok megismertetésére iranyul6
feladatok ellatdsa sordn szintén kapcsolatot
kell tartani a gyermekekkel. Egyrészt ezeknek
a tevékenységeknek egyik elsddleges célcso-
portjat maguk a gyermekek jelentik, igy a jog-
propaganda tevékenység soran hangsulyt kell
fektetni arra, hogy a biztos tizenetei eljussa-
nak a gyermekekhez, példaul a gyermekekkel
valé személyes taldlkozasok, szdmukra szer-
vezett féorumok, iskoldkba val6 ellatogatdsok
altal. Masrészrdl a gyermekek bevonhatok az
egyes jogpropaganda tevékenységek megvalo-
sitasaba is.
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A biztosnak e technikdk alkalmazasa sordn
aktivan kell fellépnie, el kell mozditania,
hogy a gyermekek éljenek az altala biztositott
véleménynyilvanitasi lehetéségekkel, meg
kell ismertetnie azokat az érintettekkel, tovab-
ba természetesen a gyermekek véleményét
mind a jogalkalmazas és jogalkotés javitasara
tett javaslatainak megfogalmazéasa, mind jog-
tudatosito, jogpropaganda tevékenységének
ellatdsa korében kozvetitenie kell az érin-
tettek, a megfeleld allami és 6nkormanyzati
szervek, a tdrsadalom felé.

IV.2.5. Egyiittmikodés dllami,
onkormdnyzati és civil szervezetekkel

A gyermeki jogok védelme nem csupén egy
agazathoz kotddd feladat, hanem — amint a mi-
niszter feladat- és hataskorét szabalyoz6 jog-
szabalyi rendelkezések is utalnak ra — agazato-
kon étiveld iigy. Erinti valamennyi allami és
onkorméanyzati szervet, amely kapcsolatba ke-
rill a gyermekekkel; gyermekek tigyeivel fog-
lalkozik. Ezen a tertileten a gyermek-, ifjisagi
és sportminiszter koordinaci6s feladatokat lat
el. Amint pedig azt a nemzetkozi példék is
mutattdk, a gyermeki jogok védelme soran a
civil szervezetekkel val6 egytittmdkodést sem
lehet nélkiilozni. A gyermeki jogok miniszteri
biztosdnak ezért feladatainak gyakorldsa soran
egyttt kell mikodnie mindazokkal az allami
és nem allami szervezetekkel, amelyek a gyer-
meki jogokkal, illetve azok védelmével kapcso-
latos feladatokat latnak el.

V. Osszegzés

A gyermeki jogok védelmével kapcsolatos
nemzetkozi dsszehasonlité elemzések, illetve a
hazai jogvédelmi rendszer alapjan a miniszteri
biztos létrehozasanak az alédbbi kiindulépontjai
jelolhet6k meg. A miniszteri biztos egy minisz-
teri feladat specialis formaban valé ellatasara
jon létre, ennek megfelelGen feladatai a minisz-
ter feladat- és hataskoreinek keretein beliil ke-
rilnek meghatarozasra oly médon, hogy a
gyermeki jogok védelmére irdnyuld, jelenleg is
létezd funkcidkat a miniszteri biztos 1étrehoza-
sa ne megkett6zze, hanem tovéabbi jogvédelmi
funkciékkal egészitse ki. A feladatok igazodnak
tovébba ahhoz az elvarashoz, hogy a gyermeki



jogoknak, illetve e jogok védelmének jellemz6i
sajatos jellegd: nemcsak tigykovet§ és egyedi
ugyekre épiilg, hanem proaktiv és éltalanos jel-
legtek: jogvédelmet is igényelnek.

A gyermeki jogok miniszteri biztosa a Gyer-
mek-, Ifjisagi és Sportminisztérium szerveze-
tében keriil létrehozasra. A miniszteri biztos
a minisztérium szervezetében kizarélag a mi-
niszternek lesz felelds. A miniszteri biztos fel-
adatai nemzetkozi 6sszehasonlité elemzésekre
és a hazai jogvédelmi rendszer felépitésre te-
kintettel kertiltek megallapitasra. E feladatok
a miniszter feladat- és hatdskorébe illeszked-
nek és kiegészitik, bévitik a gyermeki jogok
védelmének jelenlegi hazai rendszerét. A mi-
niszteri biztos:

* figyelemmel kiséri a gyermeki jogok érvé-
nyesiilését, osszegydjti, értékeli és nyil-
vanossigra hozza a gyermeki jogok ér-
vényesiilésére vonatkozé informacidkat,
a gyermeki jogok sérelme esetén intézkedé-
seket kezdeményez;

allampolgérok megkeresésére felvilagosi-
tast ad a gyermeki jogokkal és azok érvé-
nyesitési lehetdségével kapcsolatban;
gondoskodik a gyermeki jogok tarsadalom-
mal torténd megismertetésérdl, azok tiszte-

IFigsaol kozélet
letben tartdsanak el@segitésérdl, valamint
az Egyezmény és az abban foglaltak érvé-
nyesiilésérdl szo6lé jelentések széles korben
torténd megismertetésérdl;
4gazati feladatainak ellatdsa soran kozvet-
len kapcsolatot tart a gyermekekkel, figye-
lembe veszi a gyermekek véleményét;
dgazati feladatainak ellatasa soran egyiitt-
mukodik a gyermekek nevelésével, oktaté-
séval, ellatasaval, tigyeinek intézésével és a
gyermeki jogok védelmével kapcsolatos te-
vékenységet végzd allami és onkormanyzati
szervekkel, tdrsadalmi szervezetekkel, egy-
héazakkal, alapitvanyokkal, egyéb szerveze-
tekkel és természetes személyekkel.

Jegyzetek

1 Jelen irds a minisztériumban folytatott, a mi-
niszteri biztosi tisztség létrehozasat elékészitd
munka eredményei alapjan késziilt.

2 Az el6készité munka sordn tizenot orszag gyer-
mekjogi biztosi intézményének mikodését ele-
meztik. Ezen intézményekre vonatkozé szamos
informacié hozzaférhet§ az ENOC honlapjan
(www.ombudsnet.org).




Biré Endre

A gyermek- és ifjisagi jogok érvényesiilése’

Amikor gyermek és ifjusédgi allami feladatokrol
gondolkodunk, akkor esziinkbe juthatnak iz-
galmas tarsadalmi jelenségek, fajdalmas torté-
nések és érdekes ellentmondasok a targykorrdl,
de elsdsorban és mindenek elétt azon alkotma-
nyos és mas jogszabalyi kotelezettségeknek a
teljesitését kell elemezniink, amelyeket a tor-
vény a Magyar Allam szervei és intézményei
szamara elSir a gyermek- és ifjusagi jogok érvé-
nyesitése érdekében.

Hatalyos jogszabalyaink alapjan megfogal-
mazhaté a Magyar Allam gyermek- és ifjusagi
tevékenységének kettds stratégiai célja:

I. Az allam gyermekjogi kotelezettségeinek
teljesitése (a gyermeki jogok érvényesitése).

I1. Az ifjiséagi jogok kialakitasa és érvényesii-
lésének segitése.

E kettds cél ald igen sokrétd feladatsor tar-
tozik, azokhoz pedig mindezt a rendszert
ugyan keresztbe szab6, de mégiscsak e célo-
kat és feladatokat szolgél6 intézmény- és esz-
kozrendszer allithat6.

I. Az 4llam gyermekjogi kotelezettségei-
nek teljesitése

A gyerekek (18 év alatti személyek) jogairél
tudni kell, hogy jogsértés vagy ennek veszé-
lye esetén a gyermeki jogok csak akkor érvé-
nyesiilnek, ha van felndtt vagy intézményi
kotelezett az érvényesitésiikre. A gyermek
ugyanis jogainak érvényesitése érdekében sa-
jat maga nem — vagy 14 és 18 életév kozott
csak korlatozott korben — léphet fel. A gyere-
kek jogainak gyakorldsahoz és érvényesitésé-
hez ,,alapesetben” is kell tehét egy attétel, s ez
az attétel egyedi tigyekben a térvényes képvi-
seld. Az éltalanos jogérvényesitési eljarasok,
a rendelkezéstinkre all6 altalanos allampolgéri
jogvédelmi eszkozok és technikdk tehat nem
feltétleniil alkalmasak e specialis gyermekjogi
sajatossag akceptaldsara. A mindennapi élet
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sok-sok jogviszonyaban természetszerden és
normélisan mikadik a térvényes képviselet,
hiszen a sziil§ vagy a gyam altalaban megte-
szi azokat a jognyilatkozatokat a gyermek ne-
vében, amit a gyermek maga még nem tehetne
meg a sajat nevében. Van viszont a gyermeki
jogoknak szamtalan maés tertilete, amelyben a
térvényes képvisel§ tipusosan nincs jelen.
Ilyenek példaul a kollektiv jogok, az érdek-
képviseleti jogok, és az dllami szervek gyer-
mekjogi kotelezettségeinek teljesitése.

Az allam koteles a gyermekek jogai érvé-
nyesitésében tevdlegesen is kozremiikodni,
ezt az Alkotmény 67. §-a és a Gyermek Jogai-
16l sz016 Egyezmény 4. cikke tartalmazza. Az
Alkotmany 67. § szerint ,,A Magyar Koztarsa-
sdgban minden gyermeknek joga van a csa-
ladja, az dllam és a tarsadalom részérdl arra
a védelemre és gondoskoddsra, amely a meg-
feleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez
sziikséges.” Az alkotményos kotelezettség
,gondoskodik”, cselekvési tartalma egyértel-
mubb és konnyebben meghatérozhaté, mint a
,védelem” cselekvéskor. A ,,gondoskodik” tarta-
lom jelenti az egészségligyi, szocialis, oktatési,
gyermekvédelmi ellatérendszer miikodtetését
és az ehhez kapcsolodé allami szolgaltatasok
korét. A ,,védelem” allami kotelezettsége kidol-
gozatlanabb, esetlegesebb és bizony a jog-
szabalyok 4&ltal is kevésbé definialt. Egy olyan
jogvédelmi rendszert kellene ugyanis az Al-
kotmény rendelkezése alapjan az allami szerve-
zetrendszernek mukodtetni, amely alkalmas
arra, hogy egy nagyon tag jelenségkorben: a
gyermekek megfeleld testi, szellemi és erkol-
csi fejlédéséhez valé jogdnak megsértésében
vagy veszélyeztetésében védelmet nyujtson.
Figyelemmel arra, hogy allami tevékenységrdl
beszéliink, nyilvanval6an csak jogi szabalyo-
zas alapjan tudja ezt megtenni.

A Gyermek Jogairdl sz6l6 1991. évi LXIV.
torvény 4. cikke szerint , Az Egyezményben



részes allamok meghoznak minden olyan tor-
vényhozasi, kozigazgatdsi vagy egyéb intézke-
dést, amelyek az Egyezményben elismert jogok
érvényestiléséhez sziikségesek. Amennyiben
gazdasdgi, szocidlis és kulturdlis jogokrdl van
s5z0, ezeket az intézkedéseket a rendelkezésiikre
allo erdforrasok hatdrai kézétt és sziikség ese-
tén, a nemzetkozi egyiittmiikodés keretében
hozzédk meg.” E torvényi rendelkezés azt je-
lenti, hogy a Magyar Allamnak jogi kételezett-
sége a gyermeki jogok érvényesitése. Felmen-
tés, viszonylagossag, teherbirdshoz aranyositas
csak és kizarélag a kifejezetten gazdasagi,
szociélis és kulturalis jogok korében lehetsé-
ges — de még ebben a korben is tartalmaz az
egyezmény egy utaldst a ténylegesen rendelke-
zésre 4ll6 eréforrasokra.

A Gyermek Jogairdl sz6l6 Egyezmény ala-
irasdval a Magyar Allam azt vallalta, hogy az
Egyezménybe foglalt jogok érvényesitésére
minden rendelkezésére 4116 eszkozt, eljarast,
intézményt és forrast mozgésit. Az Egyez-
ménybe foglalt gyermeki jogoknak nem csupdan
a betartdsdra, hanem az aktiv érvényre jutta-
tasdra koteles az Allam. Ez mas mindségd kor-
ményzati feladat, mint az allampolgari jogok
egyéb tertletei, példdul a nemzetiségi és etni-
kai jogok, az adatvédelmi jogok, a fogyasztéi
jogok védelme vagy a betegjogok. Ott ugyanis
cselekvdképes felnétt allampolgarokrél van
sz0, akiknek rendelkezésére dllnak a jogérvé-
nyesités dltalanosan hasznalt eszkozei.

A gyermek azonban gyenge, kiszolgéltatott,
védelemre szorul — és nem cselekvéképes. (Ez
utébbi azt jelenti, hogy a sajat nevében érvé-
nyes jognyilatkozatot nem tehet, eljarasokat
nem indithat, igényeket nem érvényesithet.
Mindezekhez képviselére van sziiksége.) A
gyermeki jogok teriiletén éppen ezért meghaté-
rozo6 a jogsértések rejtetten maradasa (latencié-
ja), ezért kevés a gyerek-ligy, kevés a beadvany,
alig van gyermekjogi eljaras. Legalabb is a va-
l6saghoz képest kevés, hiszen még ez a nyilva-
nosséagra keriil§ ,kevés” is milyen sok, ha a
gyamhatésagok terhelésére vagy a média altal
felkapott néhény konkrét tigyre gondolunk!

A gyerekeknek mindenki jét akar — tugy al-
talaban és elvileg. Konkrétan és gyakorlatilag
mar nem feltétlentil esik egybe a gyermek jo-
gaival a konnyes szemd és elhivatott szakmai
érvelés. Magyarorszagon a gyermekek érdeke

és az egyéb érdekek konfrontaciéja illetve
egyeztetése nem intézményesiilt; a gyerekek
,nem szdlnak vissza” csak legfeljebb zavaros
fejd szuleik; amely mar megint egy masik
kérdés, politikai eszkozokkel kezelhetd. Na-
lunk nincsenek tigyek a gyerekek jogainak sé-
relmeibdl, helyesebben mindig csak egy-egy
konkrét gyermek sorsa tudja elérni a média és
a hivatalok ingerkiiszobét. A szazaké, ezreké
mér nem. S errdl nem feltétlentiil a sajtémun-
késok vagy a hivatalnokok személyesen te-
hetnek (talan 6k is egy keveset), hanem min-
denek el6tt és elsGsorban a Magyar Allam!

Méghozza azért, mert jo évtizeddel a Gyer-
mekjogi Egyezmény aldirdsat kévetden sem
hozta létre azt a gyermekjogi intézményrend-
szert, amelynek hivatali feladata és hatdskore
a gyermekjogi sérelmek figyelése, elemzése, ér-
tékelése, ,,iiggyé csindlasa” és az dllami intéz-
kedések kezdeményezése. S most mar nem a
gyermekvédelemrdl beszélink, hiszen a gyer-
mekjoléti szolgélatok és gyamhatésagok rend-
szere legalabb létezik és mikodik. A Betegjo-
gi-, Ellatottjogi és Gyermekjogi Kozalapitvany
megalakult, van remény (és persze forras is) a
26 gyermekjogi képvisel§ egy éven belili
munkaba allitasara. (A gyermekjogi képvisel6k
a gyermekvédelmi intézményrendszer mdko-
désével érintett kozel 170 ezer veszélyeztetett
gyermek jogainak érvényesitését segiti.)

Ellenben a még nem veszélyeztetett gyerme-
kek életét érintd szamtalan jelenségkor — mésfél-
millié gyermek mindennapjait érinté problémak
— gyermekjogi szemponti megkozelitésének és
kozgondolkodésba vitelének mai napig hianyzik
az 4llami illetékese. Bizakodasra adhat okot,
hogy a Gyermek-, Ifjlisagi és Sportminisztérium-
ban néhany hete miniszteri megbizott segiti a
gyermeki jogok miniszteri biztosa intézményé-
nek kialakitdsat, igy van remény arra, hogy lesz
végre ,hivatdsos embere” azoknak a problé-
maknak és jelenségeknek, amelyek az allami
szervezetrendszerek gyermekjogi szempontt hi-
atusaibél adédnak.

A gyermekek jogainak érvényesitése egyér-
telmiien és vitdn feliil dllami feladat. (Lasd az
Alkotmény és a Gyermek Jogair6l sz6l6 Egyez-
mény fentebb részletezett rendelkezéseit.) Ez
az allami feladat magéba foglalja:

* egyfel6l az egyes jogdgak részét képezd
gyermekjogi rendelkezések megalkotasat és
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alkalmazasat; (Oktatasi jogok, szocialis jo-
gok, csaladjog, gyermekvédelem, biintetd
jog és eljaras, polgari jog és eljarés, idegen-
rendészet, egészségligyi jogok, muivelddés-
iigy, munkajog, médiajog, stb.)

masfeldl pedig tartalmazza a gyermeki jo-
gok érvényesitéséhez sziikséges — dgazatokat
ativeld — allami funkciondlis tevékenysége-
ket. (Specialis jelzérendszert, a korményzati
szintd gyermekjogi koordinéciét és jogalko-
tas kezdeményezését, a helyi 6nkormany-
zatok szintjén a gyermekek jogai védelmé-
nek segitését, kiilonos szintd vagy specialis
jogorvoslati és feliigyeleti eljarasokat —
példéaul az allamigazgatasi eljarasban, okta-
tasigazgatdsban, intézményfenntartasban,
onkormanyzatok torvényességi feltigyeleté-
ben —, a gyermeki jogokkal kapcsolatos jogi
felvildgositast, gyermekjogi szakemberkép-
zést és kutatdsokat.)

E két feladatcsoportnak megfelelGen a kor-
manyzati struktirdban az dgazati minisztériu-
mok mukaodtetik az egyes jogagak gyermekjogi
rendelkezéseit is érvényesitd intézményeiket
(ilyen példaul az oktatési jogi biztos, a betegjo-
gi képviseldk, gyermekjoléti szolgalatok, gyer-
mekvédelmi szervek, gyermekjogi képvisel6k).
A Gyermek-, Ifjiségi és Sportminisztérium fel-
adata e jogszabalyi munkamegosztdsban a
gyermeki jogok érvényesitésének dgazatokhoz
nem kothetd intézményeinek, eljardsainak,
mechanizmusainak mikodtetése, a gyermeki
jogok érvényesiilési folyamatainak segitése, az
egyes gyermekjogi problémdk megoldasdnak
kezdeményezése kormanyzati szinteken. Eh-
hez konkrét hatéskort jelenleg egyrészt a
1995. évi LXIV. torvény (A Gyermek és Ifjisa-
gi Alaprél, a Nemzeti Gyermek és Ifjuséagi
Kozalapitvanyrol, valamint az ifjisdggal 6sz-
szefiiggd egyes allami feladatok ellatasanak
szervezeti rendjérdl) 7/A.§ -a biztosit: a GYISM
a Kormany nevében ellatja a Gyermek jogair6l
sz616 Egyezmény kihirdetésérdl sz6l6 1991.
évi LXIV. torvényben foglaltak ,végrehajtdsd-
nak 6sszehangolasaval és ellendrzésével kap-
csolatos feladatokat.” Ugyanezt a jogkort bont-
ja ki a gyermek-, ifjasagi és sportminiszter
feladat- és hataskorérdl szolé 157/2002. (VIL. 11.)
Korm. rendelet, amely a 2.§ f/ pontjdban a Gyer-
mek Jogairdl sz6l6 Egyezmény végrehajtasaval
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kapcsolatos feladatok koordindlasat és végre-
hajtasuk ellendrzését, valamint az Egyezmény-
ben foglaltak érvényesiilésérdl szdlé hazai és
nemzetkozi jelentések elkészitését hatdrozza
meg a GYISM feladataként.

E kozvetlen gyermekjogi feladat-meghataro-
zason kiviil kozvetetten is tartalmaz gyermek-
jogi feladatokat a rendelet, hiszen a Kormény
feladatainak korében hatdrozza meg a GYISM
szamara a gyermek- és ifjusagpolitikai progra-
mok 6sszehangolasét, torvényhozoi és kor-
manyzati intézkedések hatasvizsgalatat, a
jogszabaly-el6készitést és a kormanyzati don-
téselGkészitést (1. § a/-o/ pontok); mig ,sajat”
feladatként a korményzati és mas dgazati in-
tézkedésekre illetve programokra torténd ja-
vaslattételt, a gyermekeket érintd orszagos
agazati koncepcidk kidolgozasaban torténd
kozremikodést, a gyermekek és fiatalok élet-
helyzete valtozasainak nyomon kovetését,
gyermek- és ifjasagkutatést, agazati informacios
rendszer mukodtetését. (2. § a/-n/ pontok)

Mivel a fenti gyermekjogi feladatokat a jog-
szabaly a GYISM-hez rendeli, a feladat gya-
korlasara alkalmas szervezetet ki kell épiteni.
Ki kell alakitani azokat a jelzérendszereket,
intézményeket és eljarasi mechanizmusokat,
amelyek kelld tapasztalathoz és informdcio-
hoz juttathatjék a kormdanyzatot a kiilén in-
tézmények és eljarasok nélkiil jorészt latensen
marado gyermekjogi jogalkalmazdsi problé-
makrol és jogalkotdsi hidnyokrél. Az orszag
tudomdnyos és kozéleti figyelmét ra kell iré-
nyitani a gyermeki jogok érvényesiilésének
problematikaira, a gyermek- és ifjasagi civil
nonprofit szektor kapacitasait pedig intézmé-
nyesen be kell vonni a konfliktusok kezelésé-
be, a hidnyok pétlasaba, az &llami kotelezett-
ségek teljesitése mindségének javitasaba.

A kozéletben és a jogalkalmazds mindenna-
pi gyakorlataban is meg kell jeleniteni a Gyer-
mek Jogair6l szolé Egyezmény alapeszméjét:
az éallami szervek ,a gyermeket érinté donté-
siikben a gyermek mindenek felett all6 érde-
két veszik figyelembe elsGsorban.” (3. cikk) Ez
pusztan elhivatottsag alapjan nem fog beko-
vetkezni. A korményzat altal megkovetelt és
kikényszeritett jogalkalmazéssal talan. Az 4l-
lam 4ltal intézményesitett tarsadalmi egytitt-
mukodések rendszerében pedig bizonyosan.



II. Az ifjaségi jogok érvényesiilésének
elésegitése

Tisztdzand6 fogalmi kérdés a ,,gyermeki jogok”
illetve az ,,ifjisdgi jogok” viszonya. A gyermeki
jogok magukba foglaljak a 14-18 év kozottiek
jogait is, tehat szamos kérdésben atfedés van a
gyermeki jogok torvény altal hasznalt fogal-
ma illetve az ifjisagi jogok politikai megkoze-
litése és néhany 4gazati rendelet altal hasznalt
fogalma kozott. A hazai ifjusagpolitikdban szo-
kasos terminoldégidban a 14-29 év kozotti
(egyes kérdésekben 14-35 év kozotti) korosz-
talyt nevezik fiataloknak (ifjusagnak). Az ifjasé-
gi intézményrendszerrel és kedvezményekkel
kapcsolatos ,ifjisagi” jogszabédlyok részben
tehat a gyermeki jogokba tartoznak. Az ,ifjd-
sagi jogok” alatt azokat a kedvezményeket,
pozitiv diszkrimindcidés szabalyokat, felsGok-
tatasi jogokat és mas ifjasagi intézményrend-
szerekkel kapcsolatos jogi szabélyozést érthet-
jiikk, amelyek a nagykort fiatal allampolgérok
jogait és kotelezettségeit érintik.

A 18 év feletti fiatalok méar nem gyermekek,
jogi értelemben teljes cselekvéképességgel
birnak, nagykorta allampolgarok. Jogaik érvé-
nyesitésében torvény szerint nem korlatozot-
tak. Mig a gyermeki jogok esetében a gyermek
cselekviképességének teljes hianya vagy korla-
tozottsdga miatt az dllam alkotmanyos kotele-
zettsége a jogérvényesités segitése és a specidlis
védelem nytjtasa; addig az ifjiisagi jogok ese-
tében — figvelemmel az ifjasdg kiilénds tdrsa-
dalmi helyzetére — alkotmdnyos felhatalmazds
csak a létbiztonsdghoz (lakds, munkahely), ok-
tatds-neveléshez és az ifjusag érdekvédelmé-
hez kapcsolédé allami kormdnyzati tevékeny-
ségre all fenn. Az ,ifjasagi jogok” is tehat
ebben a korben hatdrozhatnak meg specialis
ifjiségi feladatokat a kormanyzat szdmara.

Az Alkotmany 67. §(3) bekezdése e kotele-
zettség tartalmat kiillon jogszabalyokra utalja:
»,Az ifjasag helyzetével és védelmével kap-
csolatos 4llami feladatokat kiilon rendelkezé-
sek tartalmazzak.” Mindebbdl az kovetkezik,
hogy az Alkotmdny az ifjusdg kiilénds tdrsa-
dalmi helyzetére tekintettel megkiilonbézte-
tett, specidlis dllami, kormanyzati tevékenysé-
get ir elG:

* a létbiztonsdg (pl. lakds, munkahely),
* az oktatds és nevelés, valamint

* az ifjusag érdekvédelme (pl. érdekegyezte-
tés, pozitiv diszkrimindcio, ifjiisagi kedvez-
ményrendszer) teriiletein.

Az allami tevékenység célja az ifjisag szocia-
lizacios folyamatainak befolyasolasa a tarsadal-
mi esélyegyenlGtlenségek mérséklése, a kozéleti
aktivitas és a felelds allampolgari magatartas
kialakitasa, a jogallamisag erdsitése, a minden
gyermeket és fiatalt egyéni adottsdgainak és
képességeinek megfeleléen megillet§ cselekvési
tér biztositasa érdekében. Kormanyzati eszko-
z0k alkalmazésa kiilonb6z6 tarsadalmi jelen-
ségekkel kapcsolatosan, amelyek elényosen
vagy hatranyosan befolyasoljak az ifjaséag ,ki-
l6nos tarsadalmi helyzetét”. E , kiilonos gondot
fordit” tartalmu kotelezettségnek szerves része
a jogalkotési felhatalmazas teljesitése és az igy
meghatérozott ifjisagi jogok érvényesitésében
valé kozremukodés is.

Az alkotményos felhatalmazas alapjan to-
vabbi jogszabdlyok bontjék ki az &llami kote-
lezettségeket az ifjusagi jogok tertiletén: mun-
kajogi és foglalkoztatasi, kozoktatdsi és
felsGoktatasi, szocialis és lakdstigyi, buntetd,
biintetd eljarasi, biintetés-végrehajtasi torvé-
nyek és pénziigyi targyu jogszabalyok haté-
rozzak meg az dllami feladat tartalmi kereteit.
Stratégia hidnydban a mindenkori kormény-
zat politikai divatjainak és ctleteinek megfe-
lel6en sziiletnek — esetlegesen és gyakorta
el6készitetleniil — ifjusagi jogokat érintd jog-
szabalyok: onkéntes ifjisagi épitGtaborrol,
foglalkoztatasi ,,parkoltatasrél”, hallgatéi jo-
gokrél, tandijmentességrdl, didkhitelrdl, is-
kolaszovetkezetrdl, elsg lakdshoz jutas ked-
vezményeirdl, csaladalapitds tdmogataséardl,
drogrol, sportrél. Viszont — szintén a Stratégia
hidnyéban — nem sziilettek meg olyan jogsza-
balyok, amelyeknek meg kellett volna, példaul
az ifjusagi érdekegyeztetés rendszerérdl, az ifja-
sagstatisztikarol, a hallgat6i 6nkorményzatok
hataskorének erdsitésérdl a felsGoktatési integ-
racié folyamataval osszefiiggésben.

Szembetind, hogy az alkotményos felhatal-
mazéas harmadik szegmensében — a létbiztonség,
oktatas-nevelés mellett az ifjiisdgi érdekvéde-
lemre torténd kilonos gond forditdsa targya-
ban - egyetlen jogszabaly sem tartalmaz alla-
mi kotelezettséget. A targykorhoz kapcsolodo
jogszabalyokban csupan egy-egy allami ifjd-
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sagi intézmény vagy allami ifjasdgi pénza-
lap(program) mudkodésének szabalyozasa kap-
csan bukkannak fel részvételi elemek. Az élla-
mi ifjasagpolitika alakitdsaval kapcsolatos
érdekvédelemre nincsen jogi szabélyozas. Val6-
szintdleg e szabalyozasi dr kit6ltése 1ényegi
pontja lehet a Stratégidnak. Jellemzd, hogy ép-
pen ezzel a hiatussal fugg 6ssze az Eurépa Ta-
nacs Miniszteri Bizottsdganak (No. R (97) 3.
szamu ajanlésa a tagéllamok szdmara az ifjisagi
részvételrdl és a civil tarsadalom j6véjérdl.

Az ifjusagi jogvédelem specidlis eszkozei-
nek szinte teljes hianydt lehet megallapitani.
Sem jogagi tagozddasban, sem az ifjlisagi tarca
szakmai tevékenységének keretében nincsen
specidlis ifjasagi jogérvényesits eszkoz, elja-
rds, médszer, intézmény.

Jellemz§ az ifjtisagi jogok magyarorszagi ar-
tikulaciéjadnak szintjére és a kordbbi kor-
ményzatok gyermek- és ifjisagi stratégia hia-
nyaban torténd jogalkotdsara, hogy kizdarélag
intézmények miikodtetésének szintjén és men-
tén tortént ifjusagi jogalkotés:

* 1995. évi LXIV. térvény a Gyermek és Ifja-
sdgi Alaprdl, a Nemzeti Gyermek és Ifjiséagi
Kozalapitvanyrol, valamint az ifjaséggal
Osszefliggd egyes dllami feladatok ell4tasa-
nak szervezeti rendjérél. (A torvény cime ar-
ra utal, hogy tortént valamely normativ sza-
balyozasi kisérlet az ifjisdggal kapcsolatos
allami feladatok ellatdsanak rendjérdl, azon-
ban errdl sz6 nincsen, a GYIA és NGYIK mu-
kodésének szabalyain kiviil még a miniszter
kialénbozd intézményekkel kapcsolatos ha-
taskoreit targyalja a jogszabdly.)

A 2/1999. (IX. 24.) ISM rendelet, a Gyer-
mek és Ifjusagi Alapprogram és a Regiona-
lis Ifjtisagi Irodak mikodésérdl.

81/1990. (IV. 27.) MT rendelet a Nemzeti
Gyermek- és Ifjusdgi Kozalapitvanyrol.

III. A fogyatékos gyermekek és fiatalok
jogainak érvényesitése

A gyermek- és ifjlisdgi jogok érvényesiilésérdl
sz6l6 gondolkodéasnak kiilon témakére a fo-
gyatékos személyek jogainak érvényesiilése.
Hogy miért? Mert minden kutatds azt bizo-
nyitja, hogy a jogérvényesitési hatranyok hal-
mozodnak, erdsitik egymast, s a kiillonb6zd
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tipust agazati jogok egymasra is épiild jogal-
kalmazasi problémai a minimumra cs6kken-
tik az érintett személy — amugy is korlatozott
— jogérvényesitési esélyeit. Marpedig a ,,fogya-
tékkal é16”, ,specidlis szikségletd”, ,sajétos
nevelési igényd” gyermek vagy fiatal minden
egyéb hatranyt (értsd: kulturalis, szocidlis,
csaladi, nyelvi, stb. hatranyt) sokkal nehezeb-
ben kiizd le.

Az emberi-dllampolgari jogok négy genera-
ci6janak elemzésébdl kitdnik egy tendencia:
a jogalkotds hangstulyainak athelyezddése az
abszolut szerkezetd alanyi jogokrél a konkrét
tevékenységekre vonatkozé allami kotelezett-
ségeket tartalmazé jogokra. A jogok kinyilvani-
tdsa és megsértésiik szankciondlasa helyébe
tehadt egyre inkabb a jogok érvényesitését segitd
dllami tevékenység szabdlyozasa keriil. A jog-
alkotas allamtdél kifelé iranya egyre inkabb és
egyre gyakrabban tehat az allamra befelé
irdnyt vesz, s az allami szervek miikodésének
részletes jogi szabalyozéasaban, az &llam altal
kovetendd eljardsok meghatérozasaban, vala-
mint a probléma megoldasa érdekében szer-
vezendd tarsadalmi egytuttmikodés generala-
sdban és finanszirozdsaban o6lt testet. Ez
figyelhet6 meg a fogyatékosok jogai szabélyo-
zasanak vilagtendenciaiban is. A fogyatéko-
sok jogainak megfogalmazasan, deklaralasan,
magas szintd térvényekbe foglalasdn mar tal
vagyunk; kovetkezik a tényleges jogegyenldség
akadalyainak elharitdsahoz és az esélyegyenld-
ség eldsegitéséhez szitkséges allami tevékeny-
ség (jogalkotas, jogalkalmazas, jogérvényesités
valamint a jogon kiviili intézkedések) végzésé-
nek kotelezettsége, tovdbbé a tarsadalmi erd-
forrasok és egytittmiikodés szervezése e célok
érdekében.

A jogegyenlGségnek két szintje van: a tény-
leges jogegyenldség (amikor sem természeti,
sem tarsadalmi tényezék nem akadalyozzak
meg a jog érvényesiilését), illetve a formalis
jogegyenldség a jog gyakorlasanak természeti
és/vagy tarsadalmi akadalyozottsagéaval. For-
maélis jogegyenldség esetében jogegyenlGség
csak annyiban van, amennyiben a térvény
nem tartalmaz negativ diszkriminéciét, s
annyiban nincsen, amennyiben e deklaralt jo-
gok a természeti akaddlyok miatt nem érvé-
nyesiilnek. S ez mar a jogegyenldség érvénye-
stilésének biztositasara koteles allami szerv



szabalyozasi vagy jogalkalmazasi mulasztésa,
illetve a cselekvésre koteles személy, szerv,
szervezet altal elkovetett negativ diszkrimi-
nécié. Az a gondozé vagy pedagdgus példéaul,
aki nem biztositja a valamely szempontb6l
fogyatékos vagy mas gyermek szamadra a ,ne-
ki megfelel§ tanulashoz val6 jogot”, tehat az
oktatds mddszereiben nem igazodik a gyerek
specidlis sziikségleteihez és lehetGségeihez,
az bizony a jogalkalmazas, joghasznélat soran
negativ diszkriminaci6t valésit meg, mikoz-
ben az osztdlyra altaldnosan irdnyadé metodi-
kat alkalmazza mindenkire a munkaja soran.
Egy nagyothall6, beszédhibas vagy verbalis
kommunikaciéban mas médon akadélyozott
tanulénak ugyanis objektive egyenlétlen mérce
az egyenld szamu szobeli feleléshez valé jog.
A ,neki megfeleld” tanulashoz valé joga az iras-
beli beszamolads vagy a hosszabb felelési idg
lehet6ségének megteremtésével vélik tényle-
gesen gyakorolhatéva.

Formalis jogegyenl6ségrél beszélhetiink ak-
kor is, ha az adott jog gyakorlasa tdrsadalmi
akaddlyozottsdg miatt nem lehetséges. (Nem
lehetetlen, s nem is kizart e jogok gyakorlasa,
de a tarsadalom altalanos éllapotat alapul véve,
nem tipikus, nem elvarhatd, nem lehetséges.
Gondoljunk példaul a ciginy fiatalok felsGok-
tatdsban val6 részvételére. Nem lehetetlen,
van is néhany kivételes példa, de ezek nem
cafoljak azt a megéllapitast, hogy a tovabbta-
nulashoz val6 jog érvényesiilését a cigany fia-
talok korében jelentds tarsadalmi akadéalyok
gétoljdk.) A szocialis egyenldtlenségeknek az
egészségligyi ellatashoz val6 joggal, vagy az
altaldnos oktatdshoz val6 joggal 6sszefiiggése
j6 példa arra, hogy egy tarsadalmi kiillénb6z6-
ség hogyan valhat akadalyava az allampolgari
jogok érvényesiilésének. A fogyatékosok rdada-
sul ,gydjtik” a tarsadalmi hatranyokat, hiszen
fogyatékuk mellett altaldban egészségligyi, szo-
cialis, munkavallal6i, oktatasi, gazdaségi, in-
formacios, kozlekedési és mentélis hatranyo-
kat is sziikségszerden elszenvednek, amelyek
egyenként is jelentdsek, s egytitt még csak
erdsitik a deklaralt jogok érvényesiilésének
akadalyozottsdgat. A jogrendszer a 21. sza-
zadban nem tdrheti el, hogy a térvényekbe
foglalt legalapvetébb emberi és allampolgari
jogai se legyenek mindenki 4ltal gyakorolhat6
tényleges jogok. A harmadik évezred jogalla-

misdga arr6l szol, hogy az emberek formalis
jogegyenl@sége — éppen a jog altal eldirt kote-
lezettségek, felelGsségek, garancidk, ellendr-
zoOttségek, eljarasok kozbeiktatasdval — tényle-
gesen gyakorolhaté jogegyenldséggé vdlik.
Sem a természeti eredetd, sem a tarsadalmi
eredetd kulonbozdéségeknek a jogrendszer
nem adhat teret. A természeti eredetd tényle-
ges jogegyenlGtlenségek 1étezése még az el-
mult évezredet idézi és egyetlen tovabbi per-
cig is tdrhetetlen, mig a tarsadalmi eredetd
tényleges jogegyenl6tlenségekkel bar valészi-
nileg sokaig egytitt kell élni, de felszamola-
sukat a jogallamnak folyamatosan és erds alla-
mi eszkozokkel folytatni kell. Van tér a jogon
kivil is elég, a jogon kiviili vilag tele van térsa-
dalmi egyenlétlenségekkel. A jogegyenléség
nem azt jelenti, hogy az emberek mindenben
egyenldek, hiszen mar a természetnek megfe-
leléen sem lehetnek egyenléek és tarsadalmi
értelemben sem azok. De a jogok éppen azért
vannak, a térvények a jogegyenldség keretében
éppen azt a jogi szempontbdl absztrahalt mini-
mumot fogalmazzdk meg, amely minimum te-
kintetében minden embernek egyenld helyzet-
ben kell lennie.

fontos része kell legyen a bdrmely szempont-
bdl fogyatékos fiatalok tényleges jogegyenld-
ségének biztositdsa és segitésiik esélyegyenldt-
lenségiik lekiizdésében. Az allam minden
szervének és intézményének jogi kotelezett-
sége az altala gyakorolt hataskorokben a fo-
gyaték okozta hatrdnyok elhéritdsa. Oktatas-
tdl a szocidlis munkan és kozlekedésen at az
egészségligyig, gyermekvédelemig. Minden
gyermekszocidlis szakmunka kiilon felhivja a
figyelmet arra, hogy az intézményrendszerrel
(annak mikodési feltételeivel, hatékonysaga-
val, tdmogatottsagdval) kapcsolatos negativ
megallapitasok fokozottan érvényesek a fo-
gyatékos gyerekeket és fiatalokat ellat6 intéz-
ményekre. Erétlen érdekérvényesitésd cso-
portrol 1évén sz6 sem a kormanyzati szintd,
sem az 4agazati vagy helyi onkormanyzati
szintd alkukban nem tudnak eredményesen
nyomdst gyakorolni a déntéshozokra. Azt is
jol tudjuk a szakirodalombol, hogy a fogyaté-
kosok korében halmozodnak a hatranyok, hi-
szen a természeti korlatozottsag az esetek
dontd hanyadédban kiegésziil tarsadalmi, szo-
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cialis problémakorokkel, s ezek egymast erd-
sité folyamatként egyre komplexebb, egyre
dragabb és egyre elérhetetlenebb megoldaso-
kat igényelnének. Politikai szintd és kor-
manyzati erejd elhatdrozassal kell segiteni
azon hatranyok a kiegyenlitését, amelyeket
nem csupén a természet és a véletlen, hanem
sajat tarsadalmunk is létrehoz. A fogyatékos-
kérdés ugyanis elsd sorban nem humanitarius
probléma, s nem is gazdasagi, hanem emberi
jogi. Kiillénosen a probléménak abban a vetii-
letében, amelyben a fogyatékossag és az aka-
dalyozottsag ugyanazt jelenti: az allam jogi
felelsségét abban, hogy az emberek tényle-
gesen gyakorolhassék azokat a jogaikat, ame-
lyekhez természeti vagy tarsadalmi akadalyo-
zottsagaik miatt jelenleg még nem tudnak
hozzatérni. Figyelemmel arra, hogy hozzave-

télegesen minden 6todik gyermek mindsil a
kozoktatési torvény szerinti sajatos nevelési
igénytnek vagy beilleszkedési és tanulési ne-
hézséggel, magatartasi zavarral kiizdének, va-
lamint arra, hogy hozzavetélegesen minden
hetedik gyermek él testi, lelki, értelmi és ér-
zelmi fejlédését veszélyeztetd koriilmények
kozott — ez mar korantsem tekinthet§ margi-
nalis kérdésnek.

Jegyzet

1 Ez a cikk annak a tanulménynak alapjan ké-
sziilt, amelyet a szerzé a GYISM megrendelésé-
re 2003-ban készitett a ,Javaslat egy Nemzeti
Gyermek és Ifjisédgstratégiara” cimd, nagyobb
lélegzetd munka részeként.




Banati Ferenc
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as tarsadalom

Az ifjasag visszavétele vagy lenytlasa

TARSADALMI-GONDOLATI HATTER EGY LEHETSEGES ES REALIS IFJUSAGSTRATEGIA

KESZITESEHEZ

Az ifjasagpolitikat nem lehet tovabb gy meghatdrozni, hogy mi az amit nem lehet,
hanem csak tgy, hogy mi az amit lehet és amit kell tenni a fiatalokért.”

(Peter Lauritzen)

Az Uj IfjisGgi Szemle mésodik évébe lépett.

Lapunk Szerkesztdsége igyekszik némi ujitdssal Olvasdéinkat, az ifjasdgi kozélet, a
civil szféra, az ifjasdgkutatds alakitoéit, vezetdit és véleményformaldit arra birni,
hogy maguk is aktivan vegyék ki résziiket egy-egy téma megvitatdsabol. Ugy hissziik,
hogy az alabbi cikkben felvetett kérdések és adatok lehetdséget biztositanak arra,
hogy értelmezésiik mentén vita bontakozzon ki a lap hasdbjain, ezért hozzaszoélasai-
kat varjuk a téma, a cikk, az értelmezés kapcsan a velemeny@uisz.hu cimre.

I. Az alapok és a ,,torténeti” el6zmények
I1.

Az ifjiség, a fiatal nemzedék tarsadalmi moz-
gésterét: helyzetét, torekvéseit, lehetdségeit
és esélyeit legnagyobb erdvel a tarsadalmi
makrofolyamatok befolyasoljék:

* egyfeldl, a gazdasag allapota, helyzete,
hogy végiil is mennyire gazdag egy adott or-
szag, milyen az iskolarendszere nyitott, vagy
zart, milyenek a munkavallaldsi és egziszten-
ciateremtési lehetdségei, mit kinal egy fenn-
allé tarsadalmi-gazdasagi szisztéma az 1j ge-
neracié szdmadra, milyen — az ifjusag 4ltal is
szabadon bejarhaté — szellemi és materialis
terek léteznek az adott tdrsdalomban;

* masfeldl, a politikai hatalmi struktdra és
az intézményrendszer jellege, allapota — a de-
mokracia szintje és konkrét tartalma.

Az ifjisdg helyzete tehdt mindig, minden
korban rendszerfiiggd, azaz soha sem vizsgal-
haté a tdrsadalmi, gazdasagi folyamatoktél
faggetlentl. A modern tarsadalmakban nin-
csenek 6nalld, ontorvényd és 6nmozgéast cso-
portok, igy az ifjisidg sem lehet az.

Ez a meghatarozottsag,! egyben kiszolgalta-
tottsagot is jelent, s az ifjisag estében ez min-
dig nagyobb mérvd, mint a felnétteknél, hi-
szen a fiatal nemzedék - ellentétben az
idésebb generacitkkal — élethelyzetébdl ado-
déan nem tud jelentds hatast gyakorolni a
tarsadalmi mozgasokra és folyamatokra. Nin-
csenek adottsdgaik, készségeik, de féleg erd-
forrasaik sajat sorsuk hatékony irdnyitdsara
és befolyasolasara, s ez kiilénosen olyan id6-
szakokban veszélyes, amikor mind a tarsadal-
mi, mind a csaladi eréforrasok elapadéban
vannak, s a fiatalok szervezetlenek és felké-
szitetlenek is tarsadalmi és egyéni konfliktu-
saik megvivasara. Ezzel a tobbszorosen is ki-
szolgéltatott helyzettel mar csak azért sem
ésszerd és célszerd visszaélni, mert bume-
ranghatést.

11.2.

Korunk ifjisaga az elsg ,nagy pofont” 1968-
ban kapta, amikor az akkori viszonyok kézotti
legdemokratikusabb orszagokban — USA, Fran-
ciaorszag stb. — verték le épp a legkiméletle-
nebbul azokat a didklazadasokat, de inkdbb
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didkmegmozduldsokat, melyekkel semmi mast
nem szerettek volna a didkok elérni csak na-
gyobb szabadséagot, s rdadasul nem is az élet-
ben, hanem csak az egyetemek falain beliil.

A masodik megrenditd {itést akkor kaptak,
amikor vilagossa valt szdmukra a felndttek —
de talan pontosabb a ,hatalmon lévék” kifeje-
zés hasznalata — kollektiv felelGtlensége; a
kornyezetszennyezésben, a fegyverkezésben,
s abban, hogy nem képesek, (vagy nem is
akarjak?) a vilagméretd egyenléGtlenségeket,
de még a vilagméretd éhezést sem felszamolni,
holott megtehetnék!

A harmadikat pedig akkor, amikor felismer-
ték; korunkban mar nem kizérélag a munka a
megélhetés, de f6leg a jolét egyediili forrasa,
hanem tobbek kozott a tézsde s ezen kiviil
még szamos mas ,,pénzkereseti” forras is, ami-
nek a hagyoményos értelemben vett munka-
végzéshez immaron semmi koze. Sokuk sza-
méra azonban a munka ma még (ma mar?) —
konkrét munkalehetdségek hijan — elérhetet-
len vagydlom csupédn, s a munkanélkiiliség
valt immar a megszokott és elfogadott életfor-
majukka. Korunk furcsa ellentmondésa, Gj
keletd csapdéja; amig masok mar ,,meghalad-
tak”, elhagytdak a munka vilagat, 6k még el
sem érték. Ez mar nem is egyes, hanem kettds
csapda! Ezek az ellentmondasok ma mar, ter-
mészetesen nem csak a fejlett nyugati vilag-
ban érzékelheték, hanem nalunk is, s fligget-
leniil attél, hogy a fiatalok koziil sokan még
fel sem ismerték ezeket, negativ hatdasuk mar-
is érvényestl.

L3.

1989 elétt, a politikai-hatalmi elit — igaz kissé
alsagosan — de végiil is szamolt a vilag atala-
kitasaban az ifjasdggal, a mai politikai-hatal-
mi aktorok tgy tinik, hogy (még) nem. Ha az
elmult évtizedekben az ifjasagpolitika barhol,
és barmikor napirendre kerilt, s nemcsak di-
szit6 elem volt valamely kormény programja-
ban, a kérdés mindig csak az volt, miként le-
het politizalni az ifjusaggal: az ugyanis
komolyan soha, sehol sem vetddott fel, hogy
milyen hatalommegosztas tenné lehetgvé az
ifjasag onkéntes és tevékeny részvételét a po-
litikaban. Az 1989 elétti politika a rendszer le-
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mdr nem — pontosabban csak ideolégiai di-
menzioban — ezért nem volt a szocializmusban
a hétkéznapi emberek szdmdra is elfogadhatd,
valésagos jovikép. A fiatalok tobbségének saj-
nos ma sincs!

Az alapkérdés, amelyre ma még nem tudjuk
a valaszt, roviden igy 6sszegezhetd: milyen rea-
litdsa van az ifjisag — jelenlegit6l nagyobb
mérvd — tarsadalmi-kozéleti részvételének, s
mi (lehetne!) a {6 motivaci6ja ennek a mun-
kanak?

L4.

Egy helyzetet — val6sagos tartalmanak, mi-
benlétének ismeretében — tobbféleképpen is
értékelhetiink, s igen kiilonbozdképpen élhe-
tink, meg: megélhetjik gy is, hogy lehangolo,
elkeseritd, nagyon stlyos, kilatastalan... vég-
zetszerd, de megélhetjitk Ggy is, hogy valami-
nek a vége, valami Gjnak a kezdete.

A mai magyar ifjusdg helyzetét, illetve an-
nak megitélését, a helyzet reélis — vagy éppen
téves — ismeretén tal, vérmérséklet, vilagné-
zet, partallas és még sok més tényezd befo-
lyasolhatja. Jémagam ezt a helyzetet — holott
korantsem mindgsithetd sem jonak, sem meg-
nyugtaténak — valami Gj kezdeteként fogom
fel, s nem megvéltoztathatatlan végzetként.

II. Tarsadalmi hattér

IL1.

Magyarorszag torténetében a kilencvenes
évek, torténelmi mércével mérve is jelentds,
sorsdontd atalakulasokat hoztak. Alapjaiban
valtozott meg a magyar tarsadalom, politikai-,
gazdasagi-, hatalmi- és intézményi struktira-
ja, irdnyitasi és informaci6s rendszere. Az al-
lami és koztulajdon maganositasaval a tulaj-
donviszonyok is gyokeresen atalakultak.
Ilyen mértékd és gyorsasagu tarsadalmi 4tala-
kulas szinte példa nélkiili a magyar torténe-
lemben! Ezeket a dontd fontossdgt materialis
valtozasokat azonban — s ez komoly gatja le-
het a tovabbi pozitiv irdnyt tarsadalmi vélto-
zasoknak — még nem kovették, s tarsadalmi
méretekben nem is el§zték meg, a szellemi,
tudati szférdban is kimutathat6 atstrukturalé-



dasok, mivel az dllampolgarok tobbségének
gondolkodasaban, mentalitisdban és maga-
tartdsdban még nem tapasztalhaté jelentds
valtozas. Ezért aztdn azok a személyek, vagy
tarsadalmi csoportok, amelyek nem tudtak
aktivan és gyorsan alkalmazkodni a megval-
tozott makro- és mikrotarsadalmi feltételek-
hez és folyamatokhoz — vagy csak jelentds ké-
séssel — behozhatatlan hatranyba keriiltek
azokkal szemben, akik képesek voltak azon-
nal reagélni ezekre a véaltozasokra.

A kilencvenes évek egyik alapvetd ellent-
mondasa — mely komoly tarsadalmi fesziiltsé-
gek forrasa volt és maradt mind ez ideig — az a
tévhit, hogy a hossza évtizedek alatt felhalmo-
z6dott és megoldatlan problémék (a t6kehiany,
a tulfogyasztas, a korrupcio, az allampolgarok
meghatdrozott csoportjainak kiszolgaltatottsaga
és hatranyos helyzete, stb.) egy része rendszer-
fliggd, azaz a szocializmus megszinésével,
ezek egy csapdsra, szinte automatikusan eltiin-
nek. Raadasul ez a feltételezés, vagy 6haj — s
ez mar bizonyara tudatos és nem spontdn to-
rekvés volt — Osszekapcsolédott az ,atkos”
mult szinte kizardlagosan negativ értékelésé-
vel, s az eljovendd szép 1j vilag — melyet az
egyszerdség kedvéért nevezzink kapitalizmus-
nak — kritikatlan dicséretével. Az ,atkos mult”
folyamatos szapulasa, s a piaci tarsadalom kri-
tikajanak teljes negligildsa azonban nem érte
el a kivanatos hatast, ellenkezéleg, elbizonyta-
lanitotta az allampolgéarokat, s kiolte belSlik a
kritikai szellemet és a progressziot. A prog-
resszié hidnya azonban hosszabb tdvon nem
megszunteti, csak noveli a tarsadalmi konflik-
tusokat és a megoldatlan problémakat.

Az utobbi tiz év tarsadalmi véltozéasait —
legpontosabban és talan a legkiméletlenebb
Gszinteséggel is — Gazso6 Ferenc és Laki Laszl
szociolégusok dsszegezték.? ,,A rendszervalto-
zast kisérd strukturdlis folyamatok rendkiviil
differencialt tarsadalmi &llapotokhoz vezet-
tek. A tarsadalom generaciés metszete men-
tén sajatosan strdsodnek az olyan makrojel-
legzetességek, mint példdul a munkaerdpiac
szervezdédésének és szegmental6dasanak logi-
kéja, a foglalkoztatds és a munkanélkiiliség
tertileti és tarsadalmi allokacioja, a fiatalokat
kivéltképp kozvetlenill érintd csaladi eréfor-
rasok differencialédésa, az egyéni csaladi
életstratégidk sikere, vagy kudarca.

A tarsadalmi tagoltsag tobbféle dimenzibja,
de fékként a csalddi-tarsadalmi héttér eréfor-
raskészlete minden korabbinal erdteljesebben
befolyésolja a fiatal nemzedékhez tartozok
esélyeit. Az 1j tarsadalmi berendezkedés
egyik alapvetd szocioldgiai jellegzetessége ép-
pen az, hogy a kibocsat6 tarsadalmi réteg-
helyzet rendkiviil nagy erével és egyenes vo-
naltan hatdrozza meg az 1Uj nemzedék
mozgéaspalydjat az atalakul6 szocialis térben
(...) a rendszervéltas eddigi menetében kiala-
kult szélsGségesen polarizalt tarsadalmi szer-
kezet generdciés ujratermelddése egyeldre
akadalytalanul érvényesil.”

A kor tehat bezarulni latszik: a rendszer
formalis stabilitdsat és fennmaradasiat ma
mar szinte semmi sem veszélyezteti?!

11.2.

A rendszervaltds hazdnkban azzal a feltétele-
zéssel kapcsolédott egybe, hogy a struktira-
valtds eredményeként Magyarorszagon is
erd@s tulajdonosi kozéposztaly alakul majd ki.
Az allampolgéarok tobbsége szamara végil is
ez tette vonzova és indokoltta a rendszerval-
tast. Ez a feltételezés azonban, legaldbb is ez
ideig, csak részben teljesiilt, mivel Magyaror-
szag — rovid tiz év alatt — ,,egyharmados”, avagy
masképpen fogalmazva ,forditott kétharma-
dos” orszagga valt. Ez, kissé leegyszerdsitve,
azt jelenti, hogy amig a fejlett, nyugat-euré6-
pai fogyaszt6i tarsadalmak népességébdl kb.
egyharmad sorolhaté a szegények kozé, két-
harmad pedig a joméda kézéposztalyhoz, ad-
dig ez Magyarorszagon ma még forditva van.
A magyar tarsadalom szerkezete, tehét jelen
pillanatban, egy piramishoz hasonlithaté.
Egyes vélekedések szerint ez a struktira vég-
legesnek tekinthetd, s az elkovetkezendd évti-
zedekben szdmottevéen mar nem fog valtozni,
mig masok szerint ez nem igy van, a strukta-
ra most is mozgasban van, folyton valtozik,
ezért aztan még Magyarorszdgnak is van esé-
lye ,kétharmados” orszaggé valni.3

11.3.

A rendszervaltozas elsg évtizedében a mar ad-
dig is meglévd térségi, teriileti* egyenlGtlensé-
gek is tovdbb néttek és szamolnunk kell an-
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nak veszélyével, hogy ezek a kiilonbségek al-
landésulnak. Azzal is szdmolnunk kell, hogy
a globalizaciés nyomas és az eurdatlanti csat-
lakozas ezeket a kedvezdtlen trendeket nem
csupan csak csokkentheti, hanem akar még
fel is er@sitheti, ezért a negativ hatasokat csak
aktiv, a valésdgos helyzet feltarasan, illetve is-
meretén alapul6 gazdasagi- és tarsadalompoli-
tikai stratégiaval, és az ehhez szorosan kap-
csolodé gyakorlattal lehet(ne) kivédeni.

A jovedelmek kozotti — kordbbi — négysze-
res kiillénbségek napjainkra, kozel tizszeresére
néttek, az egyének statuszmobilitasahoz sziik-
séges erdforrasok elapadéban vannak, és ugyan-
csak egyenlGtlen elosztdsban, vagy csak igen
korlatozottan 4llnak rendelkezésére az allam-
polgaroknak. ,,Az orszag sok térségében és te-
lepiilésén nincs maéd az esetleg dinamizal6dé
gazdasag felhajté erejének személyes kihasz-
nélaséra.” Azaz a makrogazdasagi mutatdk ja-
vuldsa nem jar sziikségképpen egyiitt az
egyének és a kiillonb6z4 tarsadalmi csoportok
helyzetének automatikus javuldséval.s

A leszakad6, marginalizalédott tarsadalmi
csoportok azonban egyre veszélyesebbek,
mind 6nmagukra, mind a tarsadalomra néz-
ve, s egyre stlyosabb terhet jelentenek az or-
szagnak, a korménynak és a helyi onkor-
manyzatoknak. A nemzedékek kozotti, illetve
a nemzedéken beliili tdrsadalmi mobilitas le-
fékezddése, tovabbi tarsadalmi anomaéliakat
és feszultségeket indukalhat.

Hatékony tarsadalompolitikai koncepcié és
gyakorlat hianyédban fél§, hogy ez — az egyéb-
ként sem kedvezd — helyzet tovabb romlik és
esetleg irreverzibilissé valik.® Az alacsony jo-
vedelmd és tulajdonnal nem rendelkezd al-
lampolgérok ugyanis — s ez killénosen igaz az
ifjabb generdaci6kra — nem tudnak kizarélag
onerejiikbdl a tarsadalmi struktiraban elfog-
lalt pozici6jukon, tarsadalmi statuszukon val-
toztatni. Ennek f§ oka — a mar tobbszor is idé-
zett szerzéparos szerint — hogy hazankban
ytalzottan koran kezdddott meg a tudasjavak-
hoz valé hozzéjutas piacositdsa”. Ha egy sze-
gény orszagban a ,tudasjavak megszerzését is
az egyének altal birtokolt anyagi eréforrasok-
hoz kotik”, akkor — ezzel, majdhogynem sziik-
ségszerden — egy ,,sz€élsGségesen polarizalt tar-
sadalmi szerkezet kialakulasat és konzekvens
Gjratermelddését alapozzak meg”.
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1. abra A magyar népességszam alakuladsa, dssze-
vont életkori csoportok szerint % [millié 6]

o> 0255 1372 1,851 2,085
030-59 1599 3247 4,183 4,167
m15.23 1316 247 2,354 2,247
o014 184 2503 2341 1716

Forras: KSH. Grafika: Inex Studio

Létezik persze ezzel ellentétes tarsadalom-
politikai stratégia is, nevezetesen a tudasja-
vakhoz val6é hozzédjutas lehetdségeinek tarsa-
dalmi méretd kiterjesztése, de nem pusztan
csak az oktatasban vald részvétel lehetdségei-
nek bgvitésével. Az elmult tizenot évben Ma-
gyarorszagon kozel megduplazédott, a kozép
és fels6foka tanintézetek hallgat6i létszdma s
ez val6ban oridsi eredmény, emellett azonban
a jelentds mennyiségi béviilést nem kovette
az oktatds mindségének javulasa.

11.4.

A magyar népesség eloregedében és erdteljes
fogyasban van. 1980-t6l, 2001-ig 512 ezer f6-
vel csokkent a népesség szdma — cca. Pécs,
Miskolc, és Debrecen varosok lakoéinak jelen-
legi 0sszlétszamaval! Magyarorszagon a né-
pesség szama 1980-ig folyamatosan nétt, ettdl
kezdve azonban folyamatosan csokken. (1869:
5011 ezer f6;7 1920: 7986 ezer fG; 1960: 9961
ezer f6; 1980: 10705 ezer f6, 2001. januar else-
jén: 10. 174 853 {4, illetve 2003. februar vé-
gén: 10. 146 ezer f6). Némi javulas csak 2000-
ben kovetkezett be, de ez is csak igen rovid
ideig tartott. Ekkor ugyanis valamelyest nove-
kedett az élve sziiletések szdma, s némiképp
javultak a halalozasi viszonyok is.

Raadédsul az eloreged§ magyar népesség
egészségi allapota sem kielégitd, ugyanis 1960-
ig folyamatosan javult, de attél kezdve ez az
allapot is egyre romlik. Alacsony a sziiletéskor



varhat6 élettartam, féleg a férfiak csoportja-
ban, s bar a csékkend titem az utébbi idében
mérséklédott, a 68,15 éves atlaggal Eurdpa-
ban még mindig az utolsék kozott vagyunk.
Ma Magyarorszagon egy Gjszilott fitigyermek
cca. 9 évvel rovidebb életet remélhet, mint egy
Gjszulott leany.

I1.5.

A generacids tjratermelésben szerkezeti és
miikodési zavarok, anomalidk 1éptek fel, s ez
természetesen szintén nem pusztan az utébbi
tizendt év terméke, hiszen kezdete sokkal ré-
gebbi id6pontra tehetd. Az aktivak és az inak-
tivak ardnya mar ma is torz® az ezredfordul6
elsg évtizedében — véltozatlan modernizacios
szint mellett — az ifji generacidkra igen nagy
terhek harulhatnak, mikézben tovabbra is
strukturalis és funkciondlis munkanélkili-
séggel, a generacidk kozotti szolidaritas to-
vabbi romlésédval, a generécids deficit tovabbi
novekedésével kell szdmolnunk. A magyar
csalddok jelentds része — minimum egynegye-
de — megélhetési feltételei jelentds rosszabbo-
désa miatt, ma mar a csalad hagyomanyos
alapfeladatai (gazdaségi, nevelési, oktatasi,
szocializacios) ellatdsara sem képes. A legsze-
rényebb becslés szerint is mintegy 800 000 fére
tehetd azon fiatalok szdma, akik sziilei olykor
még az alapvetd élelmiszereket sem tudjak
biztositani gyermekeik szdmadara, a magyar
munkaerdpiacra valé belépéshez sziikséges
tudésjavakat pedig mar végképpen nem.

A bajt csak tetézi, hogy iskolarendszeriink,
elsésorban a szakmunkasképzd intézetek, fo-
lyamatosan termelik tjra azt a munkaerdt,
akik képtelenek az iskoldban megszerzett tu-
déassal a magyar munkaerdpiacon elhelyez-
kedni. 1998-ban, pl.: az egyetemet végzett
magyar palyakezdd fiatalok 2%-a, a szakmun-
kas végzettséglieknek pedig 42% volt munka-
nélkiali. A magyar munkanélkiiliek kozott
igen magas a fiatalok szdma,® és az elmult
évek soran gyakorlatilag alig valtozott ez a
kedvezétlen trend. Néalunk is kialakuléban
van mar a tobb generdciés munkanélkiili csa-
1ad, s bar ez eléggé elszomoritd, de semmi-
képpen sem végzetszerd, s f6leg nem megal-
lithatatlan és visszafordithatatlan tarsadalmi
jelenség.

IMI. Az ifjasag helyzete
II1.1.

Az utdbbi tizenot évben talan az ifjisagi dgazat,
szenvedte el hazdnkban a legnagyobb anyagi
és szellemi veszteségeket. A ,,f6 csapdst” az
1990-94 kozott ért silyos veszteségeit, valé-
jdban, mind a mai napig nem tudta kiheverni.
Ez alatt a négy év alatt gyakorlatilag felsza-
moltak az dgazat teljes gazdasagi és a human
infrastruktarajat. Gazdaséagi infrastruktiréja,
portfdlidja kozalapitvanyokba kerilt, kivon-
tak a pénzt az dgazatbdl. Szétesett, leépiilt,
valéjaban teljesen megsemmistilt, az az infor-
maciés kozvetitd rendszer, ,informéciés hals”
amely a hatalom, a tarsadalmi szféra, a fel-
nétt tarsadalom és az ifjusag kiilonb6zé cso-
portjai kozotti informaciécserét addig biztosi-
totta. Az ifjasagi munka politikdn belili
addigi tdlstlya ma mar a multé, s ez nem is
baj, a probléma az, hogy a napi politikdbdl és
a tavlati fejlesztési stratégiakbol is kiszorult
az ,ifjisdg tigye” és sem itt, sem ott nem kap
valésagos?® tarsadalmi stulyanak megfeleld
szerepet. Péartharcok, kevéssé megbecsiilt,
mésod-, harmadrangt kérdésévé degradalos-
dott, s ahelyett, hogy — hasonléan a kiilpoliti-
kédhoz — pértérdekeken felili, ,6ssznemzeti”
iiggyé valt volna, a partok befektetett munka
és konkrét tavlati programok nélkil ,,nemes
egyszeriséggel” ki akartdk sajatitani, népie-
sebben ,Le akartdk nyilni” az ifjisédgot, szem
eldtt tartva a régi tételt: ,,akié az ifjisdg azé a
jove™.

A kisajatitas persze nem sikeriilt, de végiil
is nem ezért nem vilagos — sajnalatos m6don
épp az ifjasagunk dontd tobbsége szamara —
hogy, akkor végiil is, kié is itt a jov4?

A fiatalok élet- és munkakoriillményeiben,
életérzésében és kozérzetében azonban mér
joval el6bb észleltiik a fordulatot, a romlast,
mint az ,4gazatban”. Az ifjasag helyzetének
kordntsem kedvezd iranyd véltozasait elsé-
ként a nyolcvanas évek elején végzett ifjisag-
szocioldgiai kutatdsok tapasztalatai tartak fel,
de akkor még senki sem tulajdonitott nagy je-
lentdséget ennek, részben politikai!* okok mi-
att, masrészt talan azért, mert akkor még agy
latszott nem is oly nagy mérvd ez a romlas.12
A negativ trend legalacsonyabb szintjét —
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mélypontjat — valamikor 1994-95-96-0s évek-
ben érte el, azaz a rendszervaltozas sem tudta
megéllitani ezeket a kedvezdtlen folyamato-
kat. Ellenkezdleg, néhédny teriileten még fel is
gyorsitotta Gket, s bar a kilencvenes évek vé-
gére a romlés liteme valamelyest csékkent, fé-
kezd4dott, de teljesen ekkorra sem allt le, sét
néhany teriileten még tovabb is mélylt.

.2

A magyar fiatalok, néhany nagyobb létszamu
csoportjdnak — mindenek elétt a vidéken,
vagy az elmaradott fejlettségd régiokban élG,
alacsony iskolai végzettségtiek — helyzete a ki-
lencvenes évek végére, az Gj évezred elejére
sem stabilizdlédott. Sokan vannak kozottitk
olyanok, akik magukra maradtak, s nem aktiv,
nem cselekvd, hanem csak passziv résztvevéi
a tarsadalmi- gazdasagi folyamatoknak, dontd
tobbségiik egyaltalan nem él ,kozéletet” nem
vesz részt semmilyen szinten a politikai élet-
ben sem, s ha megtehetné legszivesebben, ki-
lépne a tarsadalombdl és ,racsukna az ajtét a
torténelemre”. Furcsa kettdsségnek vagyunk
tanti: az orszag egyik felében piaci, a mésik
felében ,.k6zépkori” viszonyok uralkodnak. A le-
bontott, megszdnt, szétesett régi ifjasagi szer-
vezetek helyébe sok 1j szervezet lépett, de a
régi jol mikodd intézményi struktardk és in-
formacios rendszerek helyett még nem éptl-
tek ki Gjak. Ha pedig mégis, akkor ezek tobb-
sége feudalis jellegd.

E helytitt nem firtatjuk, helyesen dontéttek
e ’90 t4jan ezek lebontasarél, csupan csak je-
lezziik: az ifjisdg a hatalmon 1év6k szdmara
soha, sehol, semmilyen t4rsadalmi rendszer-
ben sem érhetd el ,direktben” kozvetleniil,
hanem csak kozvetit6kon, kozvetitd rendsze-
reken keresztiil. Végiilis ezért épitette ki pl.: a
maga kozvetitd rendszerét a Horthy- és a Ka-
dar-rendszer is, és — mindent dsszevetve —
megallapithatjuk, hogy ezek a kozvetit§ rend-
szerek hosszu évtizedeken keresztiil mikodé-
képesek!? is voltak.

Az ifjisag térsas-tarsadalmi kapcsolatainak?4
vizsgdlata tarta fel, hogy ezek a struktirak (az if-
juség tarsadalmi-tarsas kapcsolatai!) alapvetden:
e zartak;

* s kapcsolataikban erételjesebben vannak
jelen, a homofil,’5 mint a heterofil kontak-
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tusok; valamint a személyes, intim, mint a
szervezeti, intézményesiilt kapcsolatok.

Ebbé6l ad6dban egyre nehezebb onerejiik-
bél, tarsadalmi, intézményi segitség nélkil: a
szdarmazas, a csaladi tradicidk és anyagi vi-
szonyok, s az ezek altal meghatérozott (az el-
ért, vagy épp az el nem ért!) poziciék szorita-
sébol kitorniiik.

11.3.

Meglepd tapasztalatunk, hogy a fiatalok tobb-
sége,16 helyzete rosszabbodasara nem aktivi-
tasanak fokozdséaval, hanem ellenkezdleg a
tarsadalmi, kozéleti folyamatoktol valé elta-
volodassal, vagy tudatos tavolsagtartassal va-
laszolt. Az elmult tizenot év, minden mérték-
ad6 szociolbgiai kutatdsa, a fiatalok politikai
aktivitdsdnak igen alacsony, esetenként, mar
,mérhetetleniil” alacsony szintjét regisztralta.
A kozvélemény, olykor még a szakmai korok
kozil is néhany és persze sok politikus is,
hajlamos ezt a magatartast — megitélésem sze-
rint tévesen — passzivnak nevezni. Ez ugyanis
nem az. Mivel a fiatalok tobbsége, nem csak
hogy nem politizal, hanem kozéletet!” sem é1
— sem a lakhelyén, sem munkahelyén, sem
pedig a tanintézetében —, ezért csak csalddja,
vagy barétai révén érhetd el a kormanyzati,
vagy valamely politikai erd szamara.

I11.4.

Nem épiilt ki, tehat ma még Magyarorszagon
az az integrativ, transzmisszi6és kozvetitd
rendszer, amelyik biztosithatnd a kolcsonos
informaciécserét az ifjusag, a felndttek és a
hatalmat gyakorlé tarsadalmi-politikai erdk
kozott. Ugyancsak hidnyoznak ma még azok
a szabadon bejarhat6 terek, fizikai és szellemi
relaciékban egyarant, ahol felszabadultan és
otthonosan mozoghatnanak a fiatalok, s e te-
rek erdterében hatékonyabban épithetnék,
fejleszthetnék énmagukat és kornyezetiiket
egyarant. Mindezek ,eredményeként” a mai
fiatalok generacidja az elmult harminc év leg-
szervezetlenebb, legtapasztalatlanabb, kovet-
kezésképpen a hatalomnak leginkabb kiszol-
géltatott generacidja. Elképesztéen alacsony
kozrészvétele mellett, tdrsadalmunk- és a poli-



tikai-hatalmi intézményrendszeriink muiko-
désérdl, berendezkedésérdl, s a politika ,ter-
mészetérdl” szerzett ismereteik és konkrét gya-
korlati tapasztalataik is nagyon hianyosak,
alacsony szintdek.

IIL.5.

A fiatal generécidk helyzetét csak stlyosbitja,
hogy szervezetlenségiik és egyéb, maés itt fel
nem sorolhaté okok miatt, egyédltalan nem t6-
rekszenek, tarsadalmi poziciéik és politikai
stulyuk novelésére,'® s nem veszik észre, hogy
ezzel a magatartasukkal valéjaban konzervéljak
a jelenlegi allapotokat, és épp ,annak esélyét
jatsszak el”, hogy sajat helyzetiik alakulasat te-
vékenyen és hatékonyan befolydsolhassék.

Furcsa és paradox helyzet ez, hiszen ha 6n-
erébdl nem képesek a ,kitorésre” akkor ez
csak egy hosszi tdvi — nem csak szavakban,
hanem a valésagban is korszerd és modern —
tarsadalompolitikai stratégia megtervezésével
és érvényesitésével érhetd el, amelyben az if-
jusag és persze a felnétt tarsadalom egyes
csoportjai helyzetének javitasa, és torekvései
tdmogatasa, az elmult tizenot év tarsadalom-
politikai gyakorlatdhoz képest jéval nagyobb
hangstlyt kap, az oktatas kiemelt stratégiai sze-
repe primatussiganak elismerése, megteremté-
se és folyamatos biztositdsa mellett. Az egyik
legstilyosabb tévedése, mondhatni téveszméje
a politikai aktoroknak, hogy azt hiszik, nem ér-
dekeltek egy ilyen dontés meghozatalaban!

A jelzett anomaliak felszamolasanak ugyan-
is, éppen az az egyik legfébb akadalya, hogy
az elmult évtizedben hatalomra keriilt kormé-
nyoknak, valéjdban nem volt elképzelése
(sem) arrél, hogyan befolyasol(hat)ja, irdnyit-
sa a tarsdalom generaciés metszete mentén
az ifjisdgi munkat, hogyan segitse az ifjasag
szocializaci6jat. Nem volt sem koncepcio,
sem ,,véd6hald”,19 amely segitséget adhatott
volna az ifjasagi munkéhoz.

Azt is mondhatnék, hogy nem volt ifjisag-
politikajuk, de ez igy nem igaz, hiszen ebben
az esetben az , ifjasagpolitika” hidnya maga a
»politika”. A kormanyzati passzivitas ellenst-
lyozéséra, az ifjusagi vezeték egy része pozitiv
diszkriminéci6t szorgalmaz, mert Ggy véli, ez
segitene abban, hogy az ifjasagi munka, az if-
jusaggal val6 tarsadalmi szintd térddés kilen-

diljon arrél a holtpontrdl, ahovd — ma még
mindig csak viszonylag szik koérben ismert
okok miatt — a ’89-90-es fordulat utan jutott.

IIle.

A ’94-es valasztasok utdn hatalomra kerilt
politikai er6k megtorték az addigi negativ
trendet, de jelentds mértékd javulas mégsem
kovetkezett be. Tobbek kozott azért, mert a koa-
liciés partnerek kozott lezajlott ,kié az ifja-
sdg” kiizdelemben a nyerd elkényelmesedett,
s ahelyett, hogy a gy6zelmét s a lendiiletét ki-
hasznalva 1j, addig jaratlan utakat keresett
volna, azt hitte — s ez volt talan a legstlyosabb
tévedése —, hogy ott folytathaté az ifjusagi
munka, ahol a ’80-as évek végén félbeszakadt,
a vesztes pedig — miutdn valdjdban soha sem
volt értékelhetd és empirikusan megragadhaté
koncepcidja az ifjasagi munkéardl — még azo-
kat a pozicioéit is feladta, melyeket soha el sem
veszitett. A kamarillaharc és kiizdelem persze
a kulisszdk mogott tovabb folytatédott, min-
denki, de leginkabb az ifjusag, karara.

Egy fontos és megszivelendd tanulsag
azonban levonhaté: azok a szervezeti, testileti
és intézményi struktarak, melyek mogott sem
konceptudlis hattér, sem torvényi garancia
nincs, nagyon sériilékenyek, hiszen lattuk a
példat: egy tollvonassal barmikor megsziin-
tethetdk.

JEs (...) akkor kezdddik, djra el8lrél az
egész...” A legutébbi és persze a mostani kor-
manyzati (fél)ciklus ifjusdgi munkajanak ér-
tékelése meghaladja ennek az anyagnak a tar-
talmi, de féleg konceptualis kereteit, de a
kurzusok ifjasagkoncepcidjanak és gyakorlati
ifjisdgi munkéjanak alapos elemzése semmi-
képpen sem spoérolhaté6 meg. Ezek utdn nem
meglepd, hogy sem megfeleld tekintélye, sem
erkolesi, sem anyagi megbecsiiltsége nincs
ma az ifjisdgi munkanak. Elgondolkodtat6 —
még akkor is, ha jémagam nem osztom ezt a
véleményt — egyik ifja politikusunk kifakadé-
sa: ,ezen a teriileten mara, mar csak a hulyék
és a megszallottak maradtak meg”.

I11.7.

Akar pozitiv fordulatként is értékelhetd, hogy
az ifjusag korében erdsodni latszik az a to-
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rekvés, hogy minden kiilsé kényszer nélkiil,
onmagukat kezdik megszervezni. Sajat on-
igazgatdsu szervezeteket és informdcios csa-
torndkat hoznak, hoztak létre és ez nagyon
orvendetes, az mar viszont kevésbé, hogy ma
még sajnos sok az akadalyozo és kevés a segit
tényezdje ennek a munkéanak:

* az anyagi tdimogat4s hidnya miatt nem biz-
tositottak a kiszdamithaté, hosszabb tava
mikodés feltételei;

nincs kapcsolatuk a jelenleg miik6dd és in-
tézményesiilt, ,hivatalos” szervezetekkel és
informaciés halézatokkal;

s mivel a tobbi szervezettdl (is) elkiiloniilten
végzik munkéjukat, ezért igen gyenge ezen
szervezetek tobbségének hatékonységa is.

A fiataloknak tehat kordntsem konnyd a
maguk gyartotta tarsadalmi csapdakbdl kitor-
nittk. A csapdék léte azonban ma mar nem
csak a fiatalok, hanem az egész magyar téarsa-
dalom szédmaéra is egyre stulyosbodé teher.

A két, immaron hirom generacié — a fiatal,
a felnétt és az idgs — lassacskan egymas mellé
szorul, s ahelyett, hogy egymast kolcsonosen
segitené, egymas ellen ,dolgozik”, jelentdsen
csokkentve ezzel a nemzedékek kozotti —
egyébirant sem erds — tarsadalmi szolidaritast
és a folyamatos péarbeszéd fennmaradésat.
Nem tudjuk mennyire ,,szorul rank az idg”;
de, ha nem sikerill még idében felszamolni
ezeket az anomalidkat, akkor mar révidtavon
is megoldhatatlan és kezelhetetlen tarsadalmi
fesziiltségeket gerjeszthetnek.

I11.8.

A fiatalokat, sajat gyermekeinket, soha sem-
milyen kéralmények kozott nem hagyhatjuk
magukra. Nem létezik olyan nehéz helyzet,
amely ezt indokolna. Pontosan kell tudnunk,
azonban, hogy milyenek, milyen torekvéseik,
milyen gondjaik vannak, hiszen ha mindezt
nem tudjuk, vagy ha csak feliiletes ismerete-
ink vannak réluk, akkor széba sem allnak ve-
link, akkor nem tudunk szét érteni veliik, s
ennek hidnyaban pedig aligha tudunk segite-
ni nekik. A segitség azonban egészen bizo-
nyosan nem lehet a régi tipustu, helyettiik
gondolkodd, helyettitk dontd, paternalista,
atyaskodé segitség. A generacids problémék-
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hoz - legyenek azok ifjusagiak, avagy az idg-
sebbek problémai — soha sem viszonyulhatunk
kritikusan, hanem mindig csak pozitivan, hi-
szen a kialakult helyzetért nyilvdnvaléan
nem a jelenlegi, hanem minimum a legut6bbi
6t magyar kormany, s nem csak a felnéttek,
hanem maguk a fiatalok, az ifjabb generaciok
is feleldsek, ezért aztan az egymasra mutoga-
tds — az ifjisag tigyében — nemcsak értelmet-
len, inkorrekt is.

Es persze még azért is, mert a mai magyar
tarsadalom strukturalis és funkcionalis miko-
dési zavarai, anomaliai és fesziiltségei nem
,rendszerspecifikusak”, ezért nem irhatok
sem a rendszervaltas, sem pedig az ,atkos”
szocializmus, sem egyik, sem méasik kormény
szamlajara, mert igaz ugyan, hogy az utébbi
tizegynéhany évben ,valtak lathat6va”, de ki-
alakulasuk és keletkezésiik okai és gyokerei
joval elébbi iddszakra tehetdk.

Az utébbi néhany év részben kedvezden,
részben kedvezétlenil alakulé makrodkoné-
miai mutaté6i ismeretében a helyzet megval-
toztatasdnak igénye és féleg lehetdsége ma
mar val6ban nem hia vagyalom csupéan, de
amint ez ma mar jol lathat6 és érzékelhetd is,
a mégoly kedvezé makrogazdasagi mutatok
sem alkalmasak onmagukban a személyes
sorsok, tdrsadalmi csoportok és rétegek, vala-
mint az elmaradott térségek, régiok és telepii-
lések helyzetének megvaltoztatasara és jobb-
ra forditasara.

Mindezek megvaldsitasihoz valoban 4j tar-
sadalomstratégiara — s ezen beliil kitiintetett
szerepd ifjusagstratégiara — vonzoé és elfogad-
hat6 jovéképre, komoly tervezé munkara, at-
gondolt — minimum kézéptava — koncepciézus
és megvaldsithatd, az allampolgarok szamara
is elfogadhat6 tarsadalmi programokra, a helyi
anyagi és szellemi erék koncentrdlasara és az
eddigiekhez képest, joval hatékonyabb és ered-
ményesebb mozgositasara van sziikség.

IV. Politika és ifjisagpolitika
vi.

A fogalom mai tartalma, jelentése, mibenléte
nem értelmezhetd torténeti kontextus nélkil,
nevezetesen, hogy hogyan alakult, valtozott



az ifjasagpolitika fogalmanak tartalma és je-
lentése az elmilt évszédzadban, Eur6paban és
a vilagban. Az ifjisag és az ifjuségpolitika
torténeti kategodridk, aj keletd fogalmak, a tér-
sadalmi fejlddés meghatarozott szakaszdban
keletkeztek. ,Vajudasukat” a modern vilag, az
ipari tarsadalom valtozésai inditottdk meg, de
az ,,ajszilottek” csak a 20. szdzad masodik fe-
lében jottek a vilagra. Ha meg akarjuk érteni a
maét, akkor a gyokerekig kell leasnunk.

A szézadel6n még a felnéttek és a gyerekek
munkaéja a paraszti és a polgari (nagy)csalddok
munkamegosztasdban kozel azonos fontossa-
gl: azaz nincs lényegi kiilonbség a libadrzés, a
disznépasztorkodas, az tjsagkihordés, a haz-
ban, vagy a haz koriil végzett munka, a kisbé-
res, vagy az inas és barmely ,felnétt” munka
tarsadalmi hasznossaganak megitélésében.
A biolégiai és a tarsadalmi érettség idépontja
ez idé tajt még gyakorlatilag egybe esik.

Ezekben a tarsadalmakban még nincs ,ifja-
ségi probléma” és persze — a fogalom mai ér-
telmében - ifjasag sincs, csak felndttek van-
nak és gyerekek, akik szinte észrevétlentil
valnak felnétté. A 20. szdzad derekén, tehat
4j tarsadalmi csoport jelenik meg a ,torténe-
lem szinpadéan” s ez az Gj csoport az ifjlisag.20

Az elmult szdzad Eurépajaban a fiatalokat
tulajdonképpen az életre akartak felkésziteni,
vitathatatlanul sokszor a legjobb szdndékkal,
de mindezt olyan koncepcié és feltételrend-
szer érvényesitésével tették, s olyan szerveze-
ti struktdrdban, ahol a fiataloknak val6jaban
sehol sem volt jelentds hatasa, beleszélasi és
cselekvési lehetdsége sajat generdcidjuk élet-
feltételeinek alakitasaban.

A fiataloknak nem volt, és sajnos még ma
sincs ,szabad szellemi és materiélis tere” a
tarsadalomban, amelyet 6nként és boldogan
birtokba vehetnének, természetesen nem 6n-
céltian, hanem azért, hogy segitse dket tarsa-
dalmi beilleszkedéstikben.

2.

Az ifjasagpolitika” — mint kategéria, vagy foga-
lom — mai tartalma, jelentése és f6leg gyakorlata
tehat, nem szerves tarsadalmi fejlédés eredmé-
nye, hiszen nem a val6sdgos tarsadalmi folyama-
tok, nem a gazdasagi, vagy az tn. realfolyama-
tok, hanem a politikai célok és ,elvarasok”, de

féleg ideologiai megfontolasok alakitottak ki mai
tartalmat és gyakorlatat, s ez mar énmagaban vé-
ve is elég ok arra, hogy feltilvizsgaljuk és revide-
aljuk, magét a fogalmat, de leginkabb e tevékeny-
séget jelold gyakorlatot. E tevékenység atfogd
tarsadalmi analizise és revizidja aligha odazhaté
mar el sokdig, ha masért nem, hat azért, mert a
jové évezred masodik évtizedének kezdetére, de
legkésébb a kozepére, a magyar ifjisag erds alku
poziciéba fog keriilni, s nem azért, mert addigra
erds érdekérvényesitési képessége lesz, vagy akar
erds civil szervezetei jonnek létre — természete-
sen sem az egyik sem madsik lehetGség nem zar-
hat6 ki teljességgel — hanem ,,csupan csak” fel-
gyorsult titemd fogy6 létszama miatt.

V3.

A 20. szdzadban a kiilonb6zd politikai- és tar-
sadalmi berendezkedésd orszdgok hatalmi
elitje és felndtt tarsadalma sehol sem kezelte
a tarsadalmi- és egyéni felelGsséget és kotele-
zettségeket vallalni tudé, felelds allampol-
garként?! sajat ifjisagat. Inkabb olyan tevé-
kenységekkel illetve feladatokkal terhelték az
ifjaségot, melyekkel valéjaban az igazi felada-
toktdl tartottdk tavol Gket, s amelyeket azok
val6jaban nem is akartak. Csak joval késébb
alakult ki, jott létre a gondoskodé allam, ahol
a legtobb esetben az ifjasagot, mint devianci-
at kezdték értelmezni, az allam pedig patyol-
gatni, atydskodni kezdett a fiatalok f6lott ,,mi
jobban tudjuk, hogyan lehet a fiatalok igénye-
it kielégiteni” szemléletet terjesztette el, illet-
ve ilyen szellemben kivant a fiatalokkal fog-
lalkozni. Mindezek oda vezettek, hogy az
ifjis4g teljesen passzivan vett részt a tarsa-
dalmi folyamatokban és soha, sehol nem ka-
pott az 6ssznépességen belili aranydhoz ké-
pest megfeleld politikai stulyt és megfeleld
mozgasteret. A dontd azonban sohasem az
volt, hogy mekkora ez az ardny, hanem az,
hogy milyen a tarsadalmi-politikai stilya adott
tdrsadalomban a fiataloknak, s ez az 9sszné-
pességen beliili aranyabol sohasem volt leve-
zethetd, hanem csakis a tarsadalmi-gazdasagi
politikai-hatalmi viszonyok elemzésébdl. Az
ifjisag a 20. szazadban, de mar a 18-19. sza-
zadban is, (ha egyaltalan értelmezni lehetett,
akkor ezeket a fogalmakat), csak forradalmi idé-
szakban jutott valamifajta poziciéhoz és a for-
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radalmak lezarasa utan ezek a pozicidk, szere-
pek minden esetben erodalédtak.

V4.

Az ifjisagi munka gyakorta fellelhetd alaphi-
baja, ha a fiatalokkal, csak akkor foglalkozik,
ha mar stlyosak az anomélidk. Az azonban
mar szemléletbéli hiba, ha magat az ifjasagot
tartjdk az ifjisdgi munka iranyitéi eleve — ter-
mészet adta médon — problémasnak, hiszen
az ifjisdg nem ,problémahalmaz”, hanem egy
sajatos élethelyzetben lévd§ tarsadalmi cso-
port, pontosabban a tarsadalmi struktaranak
egy olyan sajatos — tarsadalmi és torténeti ko-
ronként meghatarozott — metszete, akiknek
élethelyzetiikbdl ad6dban specidlisak az igé-
nyeik és torekvéseik és persze ebbdl adéddan
a problémaik is. Igényeiket, torekvéseiket —
ebben a szovegkornyezetben problémaikat —
épp azért nem lehet a szényeg ala s6porni,
mert ezek ezzel az élethelyzettel jarnak
egylitt, vele sziilettek, azért nem lehet elodéz-
ni megoldasukat, mert sztikségképpen tovabb
szaporodnak, a feszultségek tovabb ndének,
sét atcsaphatnak egy mas dimenzidba is,
amely mar nem ,,ifjisagi” jellegd.

Az Eurépai Unié Magyarorszaganak de-
mokratikusan vélasztott kormanyai tehat tob-
bé mar nem készithetnek semmiféle ifjasag-
politikai koncepciét, csak atfogd, minimum
kozéptav, ifjasagstratégiat, mivel az ifjisag,
a fiatalok tigye val6ban nemzeti tgy, azaz
minden partérdeken felil 4ll. Az ifjisagpoli-
tika azonban maér eleve partérdekeket hordoz,
azaz egy partnak lehet, talan kell is ifjusagpo-
litikai stratégiat készitenie, de egy kormany-
nak maér aligha.

V. Az ifjisagstratégia ideoldgiai
meghatarozottsaga”

V1.

Egy politikai, tdrsadalmi berendezkedés meg-
dontése — korunkban és esetiinkben megval-
toztatasa, jobbd, hatékonyabbd tétele — bar-
mely torténelmi iddszakot is vizsgalunk, soha
sem volt egyszerd feladat, de legalabb ily ne-
héz az j tarsadalmi berendezkedés politikai
és gazdasagi szabalyainak, mikodési alapel-
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veinek a kidolgozasa és gyakorlati bevezetése.
A legnehezebb azonban, minden bizonnyal,
az Uj tavlati tarsadalompolitikai célok és
konkrét feladatok és az 4j ideoldgia kidolgo-
zasa és elfogadtatasa.23

Magyarorszag ezeréves torténelmében azon-
ban immar sokadszor fordul el§ az az allapot,
hogy nincs ,kitaldlva” az orszag, sem a fiatalok
sem pedig a felndttek nem tudjak, milyen vi-
lag lesz itt néhany évtized mulva, holott ennek
ismerete — a ,,szép 1j vildg” megteremtésében —
legalabb olyan fontos, mint a tulajdonviszo-
nyok megvéltoztatdsa avagy a demokratikus
politikai berendezkedés kiépitése. A progresz-
sziv, koncepcidzus, radikalis ideolégia ugyanis
valéban hatékony eszkoze a térsadalmi konf-
liktusok megvivasanak, mindenek elétt erétel-
jes mozgositd, identitastudatot noveld hatasa
miatt. Ezért nem hidnyozhat a kozéptava ifja-
sagstratégiabdl a koncepciozus, a fiatalok sza-
mara is elfogadhat6, vonzo jovékép.

V2.

A mindenkori korményzatnak és a hatalmon
1évé elitnek, az eddigiekhez képest, joval na-
gyobb 6nkontrollt kell gyakorolnia sajat érde-
kei és torekvései korlatozasara, a tarsadalmi
konfliktusok és egyenlétlenségek csokkenté-
sére, s a felnéttek és a fiatalok kozotti folya-
matos péarbeszéd fenntartdsa érdekében. Ez a
péarbeszéd természetesen nem szakadt meg,
hiszen ez lehetetlen; az azonban igaz, hogy
sok kérdésben akadozik, néhany kérdésben
pedig még meg sem kezdddott a folyamat.
Létre kell hozni, meg kell alakitani, pontosab-
ban tovabb kell épiteni azokat az intézménye-
ket, tarsadalmi és civil szervezeteket és infor-
maciés rendszereket, amelyek a jelenleginél
hatékonyabban segitik a generaciok kozotti
parbeszéd fenntartdsét; a fiatalok érdekeinek
artikulalasat, torekvéseik és érdekeik érvénye-
stilését a makro- és a mikropolitikdban egy-
arant. A folyamatos péarbeszédhez azonban
aktiv, 6nmaguk erejében hivd, értelmes, tavlati
tarsadalmi célokat is kijelolni tudé fiatalok is
szitkségesek, akik nem csupan 6nmaguk, ha-
nem mdésok problémaira is érzékenyek.

Az ifjusag torekvései, gondjai és problémai
minden korban, minden kormanyzati ciklus-
ban megkiilonboztetett figyelmet érdemelnek,



de nem a mindenkori helyzetiik miatt, hanem
az ifjusag sajatos tarsadalmi szerepe miatt. Ez
a szerep persze nem valami konstans, hanem
torténelmi koronként valtozik, de kormanyzati
ciklusokként, semmiképp sem értelmezhetd
Gjra.

A rendszervaltas tizenotodik évében azon-
ban a legjelentdsebb és legsiirgetébb feladat az
ifjisdg beemelése a hatalomba, s ez természe-
tesen kordntsem politikai, hatalmi poziciékat
jelent, hanem azt, hogy az ifjlisdg — a magyar
torténelem sordn mar nem elészor — Gjra a tar-
sadalmi valtozasok aktiv, cselekvd szerepldjévé
valik, mivel az elmult, mintegy 6tven évben —
leszamitva a ,fényes szell6k” idGszakat — nem
volt az. Ez val6ban rendszervalté tett (lenne),
masfeldl azért (lenne) dontd fontossdgth moz-
zanat, mert enélkiil a rendszervéltas val6jaban
nem is vihetd eredményesen végig.

Ez az aktus — mely értelemszerden nem
csupan egy mozzanat — jelenti, jelentené az
ifjasag visszavételét, és semmiképpen sem a
kisajatitasat, s féleg nem a lenyuléasat.

VI. Merre tart Eur6pa?

Anélkiil, hogy itt is részletekbe bonyoléd-
nank, egy kitekintést kell tenniink. 1992-ben
az Utrecht-i Ifjusagpolitikai Konferencia,?*
melyen Eurépa legfontosabb ifjisagi szerve-
zetei és az Eur6pa Tandcs Bizottsagai is jelen
voltak, az aldbbi koncepciét fogadta el. E kon-
cepciod szerint minden korszerd ifjasagpoliti-
kanak, stratégidnak minimum 8 dsszetevdje
van, ezek a kovetkezdk:

1. Minden megalkotand6 torvénynek, te-
kintettel kell lenni a fiatalok érdekeire, ezen
tal olyan torvények is kellenek, melyek ma-
génak az ifjasdgi munkanak a torvényi hatte-
rét szavatoljak.

2. Sziitkséges, hogy az allam koltségvetési
forrasokat biztositson ehhez a munkéhoz.

3. Nem kormaéanyzati infrastruktiréra van
sziikség.

4. J6, ha van valamilyen, az énkéntesek-
nek, és hivatdsosoknak ,sz616 képzési rend-
szer”.

5. Szitkség van az ifjasagi tgyekkel foglal-
koz6 fiiggetlen kutatésokra.

6. Szitkség van a korméanyhoz tartozé ta-
nacsado testiiletre.

7. Olyan kommunikaciés halézat sziiksé-
ges, amely kapcsolatot teremt az orszagos, re-
gionalis és helyi szinteken mikédd szemé-
lyek, szervezetek és szolgaltatok kozott.

8. Biztositani kell ezekben a koncepcidk-
ban a fejlédés és a megijulas lehetdségeit is,
azaz teljesen nyitottnak, jovGorientaltnak kell
lennie.

Természetesen nem minden eurdpai orszag
ifjasagpolitikai, ifjusagstratégiaiz® koncepcija
felel meg e kivanalmaknak, de ha Eurdpa
fontos szdmunkra, és ez megint csak nem vi-
tathat6, hogy fontos, akkor ezeket a szempon-
tokat nem lehet figyelmen kiviil hagyni egy
korszerd ifjuisagstratégiai koncepcio, illetve
feladatsor megtervezésekor. E munka készité-
sekor — a fentieken til — megszivlelendd Peter
Lauritzen megallapitasa is: , Az ifjisdgpoliti-
kat nem lehet tovabb tigy meghatdrozni, hogy mi
az amit nem lehet, hanem csak gy, hogy mi
az amit lehet és amit kell tenni a fiatalokért.”
Ugy vélem, nem készithetd olyan ifjtsagstra-
tégiai koncepcid, amely a fentebbi szempon-
tokat figyelmen kiviil hagyja, és nem tartja az
eurdpai orszagok normativait mércének, de
olyan sem, ami szolgai médon lemésolja azo-
kat. Donteni kell végre, milyen szerepet vallal
az allam, milyen a viszonya a mindenkori
kormanynak sajat ifjisagahoz.

VII. Az ifjtsagstratégia tartalmi
és szerkezeti csomopontjai

A struktira elsd rétege — a felszini — a legla-
z&bb, ez az, amit az 1992-ben megrendezett
az Utrecht-i Ifjusagpolitikai Konferencia java-
solt elfogaddsra, minden ifjasagstratégia ké-
szitéjének. Masodik rétege mar a mélyebb
strukturdkat mutatja be, azokat, amelyeket az
el6z6ekben mar ismertetett helyzetelemzések
tapasztalataibdl vontunk le. Az ifjasagpoliti-
ka/stratégia mindig tobbdimenziés, egyszerre
horizontélis és vertikélis és mindig ideolégiai
toltetd, vagy legaldbb is mindig fellelhetd
benne az ideoldgiai mozzanat:
* horizontalis, mert a politikai, és a tarsadalmi
szervezédések gyakorlatilag minden forma-
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janak van ifjasagi vonatkozésa, vagy ifjasagi

metszete;

vertikalis, mert specidlis célcsoportokkal

(is) foglalkozik;

a tarsadalom jovdjérdl vetit eldre képet, al-

taldban a fennall6 politikai rendszer javula-

sdnak fényében;

* ideolégiai alapja van, mivel az ifjasag
olyan tarsadalmi konstrukci6, amely a tor-
ténelem folyamén véltozik, kovetkezéskép-
pen minden kor és minden tarsadalom
megteremti a maga ifjasagpolitikai, ifjisag-
stratégiai koncepciojét és felfogasat.

A struktira még mélyebb rétegében lelhe-
ték fol a legfontosabb tartalmi elemek; azok,
amelyeket egy korszerd, az eur6pai normak-
hoz is illeszked§ ifjusagstratégiai koncepcié-
nak szitkségképpen tartalmaznia kell:

* a tarsadalmi analizis eredményeként felva-

zolhat6 eszmei-ideoldgiai ill. filozofiai-eti-

kai hétteret;

a stratégia végrehajtdsahoz sziikséges a jogi

és politikai biztositékokat;

* a program végrehajtasdhoz szitkséges szer-

vezeti-intézményi kereteket;

a gyakorlati, médszertani segitségadas konk-

rét formait;

* és nem utols6 sorban a fiatalok program-
ban val6 személyes részvételének feltételeit
és lehetdségeit.

Végiil a kovetkezd alapelvek beemelése és
érvényesitése a készitendd ifjusdgstratégiai
koncepciéba — amelyek val6jdban mar nem is
mélyebb, mint inkdbb mas szerkezeti, ponto-
sabban 1j tartalmi csomépontja annak — azért
nagyon fontos feladat, mert ezek hidnyéban
egyetlen ifjusagstratégiai koncepci6 sem lehet
hatékony, eredményesen aligha vihetd végig,
mindaddig, amig:

* az alkotmany tervezett mddositdsdval nem
hozzuk 6sszhangba az ifjasagstratégiai kon-
cepcid eszmei, ideoldgiai és filozoéfiai etikai
vonatkozasait és megforditval!

figyelmem kivil hagyjuk az ENSZ és az Eu-
répai Uni6 vonatkoz6 direktivéit és irdnyel-
veit;

nem hangoljuk 6ssze az allamhaztartas terve-
zett reformjaval;

nem csokkentjiik a generdciés deficitet;
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* nem biztositjuk az ifjisag szocializaci6ja és

a rendszerintegraci6 6sszhangjat;

nem segitjilkk, nem szorgalmazzuk, nem biz-

tositjuk a fiatalok tarsadalmi, politikai, érdek-

képviseleti és érdekvédelmi szervezetei to-
vabbi a kiépulésének (leginkdbb anyagi)
feltételeit;

* végiil, de korantsem utols6 sorban, ha nem &l-
litjuk az ifjasagstratégia centruméba, a szer-
vezeti viselkedés intézményi, metodolégiai
és informacids hatterének és feltételeinek meg-
teremtését.

Ilyen komplex program Magyarorszidgon
még sohasem késziilt, mivel hidnyoztak a
megalkotdsahoz sziikséges feltételek.

Jegyzetek

1 Amely azonban korantsem végzetszerd és fGleg
nem megvéltoztathatatlan, hiszen épp emiatt
nem reménytelen, nem lehetetlen ,véllalkozas”
egy adott tarsadalmi helyzet ,,megreformaldsa”!

2 Gazs6 Ferenc-Laki Laszl6: Esélyek és orientdcick.
Bp.: OKKER Kiad6, 1998.

3 E helytitt nincs méd e témakor részletes kifejté-
sére, erre majd csak a késébbiekben kertilhet
sor. Ezért csupén csak jelezziik, sok téliink fej-
lettebb orszdgé is piramis alakd, holott a jové
tarsadalménak idedlis szerkezeti alapstruktira-
ja a hagyma formatum. Tehat a még tédvolabbi
cél ez a forma, s nem az egyharmad—kétharma-
dos modell.

4 Prosperédld varosok és térségek: Budapest, Szé-
kesfehérvar és Gydr, a Dunantul, kiilonosen az
északnyugat-dunédntuli térség, de mar Dél-Du-
nantul, az Alfold, a Nyirség, valamint Miskolc,
Dibsgydr, Szarvas, Békéscsaba varosok — hogy
csak néhanyat emeljek ki a sok koziil — komoly
fejlesztési gondokkal kiiszkodnek.

5 Egyes szamitdsok szerint, ha az utébbi tiz év
makrogazdasdgi mutat6i koziil csak a legfonto-
sabbakat: a beruhdzasok novekedését, a kiilfol-
di tékebedramlds nagysdgat és a nemzeti jove-
delem alakulasat vessziik figyelembe, akkor
ezek hatdsara az indul6 helyzethez képest leg-
alabb kétszeres életszinvonal novekedésnek
kellett volna bekavetkeznie, de ez sajnos elma-
radt. Nyilvan feltdrhat6, de ez nem lehet ezen
iras feladata, hogy ,hové tint” a novekmény
masik fele?
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Az utébbi hetek kormanyzati kérokbdl szarmazo
nyilatkozatai arra engednek kovetkeztetni, hogy
a jelenlegi korméany felismerte ennek veszélyét.
1869 és 1920, az orszag jelenlegi tertiletére sza-
mitott adatok.

Toébben vannak az inaktivak, mint az aktivak.
A 15-29 évesek ardnya a munkanélkiiliek cso-
portjan beliil 1992 6ta 39% koriili.

Egy tarsadalmi csoport, réteg valésagos tarsa-
dalmi sulyét, sok tényezd befolyasolja, de itt
nincs méd ennek részletes kifejtésére.

A Kéadar-rendszer ,,egészséges, ferencjozsefi op-
timizmusara” utalunk itt.

Val6jédban igen nehéz feladat az adatok korrekt
osszehasonlitdsa, de nem azért, mert az 1990
el6tt végzett ifjusdgkutatdsok semmire sem
hasznalhat6k, hanem szdmos mds ok miatt,
amelyek részletes kifejtésre ebben a tanul-
manyban nem térhetek ki.

Azt, itt és most, nem vizsgéljuk, milyen célok
érdekében, s milyen hatékonysaggal mikodtek
ezek a kozvetitd rendszerek.

Kozrészvétel és tarsadalmi-tarsas kapcsolatok a
magyar ifjisdg egyes rétegeiben. Bp.: Inex Sta-
di6, 1996.

Egynemd, vele azonos tarsadalmi statuszi sze-
mély, heterofil; ennek az ellenkezdgje.

Ez sajnos a mai magyar felnétt tarsdalomra is
igaz.

Mindosszesen 2-3 szédzalékuk tartozik valami-
lyen politikai, tarsadalmi, vagy civil szerve-
z6déshez.

18

19

20

21
22

23

24

25

IfjGsap és tarsadalom

Természetesen a t6bbségrdl van sz6, s nem a
vitathatatlanul 1étezd, igen aktiv, szik rétegrdl.
Természetesen nem szocialis véd6éhélora gondo-
lok, hanem t6rvényekkel, megfelel§ pénziigyi
és intézményi hattérrel és konkrét intézkedési,
hatalmi jogkorokkel megerdsitett védghélora.

A magyar ifjasdgkutatok — kezdeti parttalan vi-
taik utdn — még a hetvenes évek elején megegyez-
tek abban, hogy a 0-29 éves népesség a fiatalok
nemzedéke, ezen beliil a 0-14 évesek a gyerme-
kek, a 15-29 évesek korcsoportjai pedig az ifjak,
az ifjisdg. A két fogalmat azonban sokszor még a
szakma is szinonim fogalomként hasznélja, a
koznyelvben pedig gyakorlatilag nincs jelentés-
béli kilonbség a két fogalom kozott.

Lasd az erre vonatkoz6 rovid eurépai kitekintést.
Ebben a tanulményban csupén csak jelezni tu-
dom, az ifjusagstratégia ideoldgiai meghatéro-
zottsagat, kifejteni és bizonyitani még nem.

Az ideoldgia fogalmédhoz mar legaldbb szaz év
Ota szamtalan negativ értelmezés, jelentés ta-
pad, holott a kategoria jelentése, tartalma nem
szitkségképpen negativ. A fogalom értelmezésé-
ben és féleg hasznélatdban, ma Magyarorsza-
gon sem a bal, sem a jobb oldal nem korrekt.

A koncepci6 lényegében nem valtozott az eltelt
kozel tiz évben, vagy ha mégis, arrdl nincsenek
informaciéim.

Az el6terjesztésben mindenttt az ifjasdgpoliti-
ka kifejezés szerepel, amivel a magam részérdl

nem tudok azonosulni, fentebb mar kifejtett
okok miatt.




Halasi Réka

8s khornyezet

Nyugat-magyarorszagi fiatalok

a munkaerépiacon

Az orszag északnyugati térségét — és ezen be-
lil is leginkabb Gydr véarosat — munkaerd-piaci
szempontbdl a legerdsebb régiok kozott tart-
juk szamon. A legtobben Ggy gondoljak, hogy
itt az elhelyezkedési lehetdségek sokkal job-
bak, a dolgozdkat megfizetik a vallalkozdk,
ezért ide érdemes orientalddni a jol képzett
fiataloknak.

A pozitiv statisztikdk nem fedik minden
esetben a valdsagot, szamos munkanélkiili fia-
tal — be sem keriilve a nyilvantartasba — la-
tens szegmense tarsadalmunknak.

A gydri fiatalok esetében altaldban kedvezd
intellektuélis 1égkorrdl, értékrendrdl és torek-
vésekrdl beszélhetiink. Az egyre stilyosabb
gondokat okoz6 munkaerd-piaci folyamatok
kovetkeztében az iskolaztatds terén élesedett
a verseny. A kiilonboz6 tarsadalmi statusza,
iskolazottsagu és anyagi helyzetd rétegek ko-
zott komoly kiizdelem alakult ki a tudastéke
megszerzéséért. A munkaerdpiac fiatal gydri
munkavallaléinak iskoldzottsagi szerkezete
abban tér el tobbek kozott az orszagos képtdl,
hogy koriikben joval kisebb az alacsony
iskolazottsagtak aranya.

Az orszagos felmérések szerint Gydrben a
legjobb élni. Itt talalhat6 az orszdg legna-
gyobb exportdre, itt mikodik a legjelentdsebb
nemzetkozi ipari park, van a varosnak egye-
teme, szinhédza, balett-tarsulata, akadémiai
kozpontja, autépalyédja, reptere, hajokikotdie.
Ez a térség pénziigyi kézpontja is.

A térség fejlédésének motorjat a kilfoldi
befektetések, és a hozzajuk kapcsol6dé helyi
vallalkozéasok jelentik. Az orszagban elséként
1992-ben, Gydrott létrehozott ipari parkban
tobb kilfoldi és hazai tulajdond cég alakitott ki
telephelyet, kozel 6000 {6t foglalkoztatva. A
legtobb 4j munkahely két multinacionalis cég
(AUDI Hungéria Kft., Philips Elektronikai
Kft.) gyéri megtelepedéséhez, valamint ter-
melésének fokozatos noveléséhez kothetd.

Gydr-Moson-Sopron megye munkanélkiili-
ségi helyzete a mésodik legjobb az orszagos
statisztikdk szerint (elsd Pest megye).

A palyakezddk altalanos
munkaerd-piaci helyzete

A munkaerd-piaci pozicidkat — kiilénésen t6-
meges munkanélkiiliség esetén — az életkor
szamottevden befolyédsolja. A legiddsebbek
mellett 4ltaldban a legfiatalabb munkavallaléi
korosztaly elhelyezkedési esélyei a legrosz-
szabbak, s ezen beltl a palyakezddkkel szem-
ben — elsdsorban gyakorlati ismereteik hidnya
miatt — erds munkaltatéi diszkriminacié is ta-
pasztalhat6. A pélyakezdd fiatalok alkotjak a
legsebezhetébb tarsadalmi réteget. A fiatalok
munkanélkiilivé valasanak legf6bb oka — az
alacsony munkaerékeresleten tal — a munkaeré-
piaci tadjékozatlansdgukbol fakad6 megalapozat-
lan pélyavélasztas, az oktatasbdl képzettség nél-
kul kilépdk magas aranya, az iskolarendszerd
képzéseknek a gazdasdg igényeit nehézkesen
kovetd szakmastruktardja, valamint az érintet-
tek allaskeresési készségének, motivaciéjanak
alacsony szintje. Tovébb rontja a fiatalok elhe-
lyezkedési esélyét, ha barmilyen hatranyos hely-
zetd csoportba tartoznak.

Az iskola elvégzése 6nmagaban sajnos nem
ad belépést a fiataloknak sem egy kovetkezd
iskolafokozathoz, sem a munkaerépiacra. Né-
hényan ezt Ggy élik meg, hogy ,feleslegesen”
tanultak.

Hogy ki mire viszi és mennyire boldogul,
nagyban fiigg att6l, mennyire t4jékozott a helyi
munkaerdpiacon és milyen kitartéan keres
munkat. A munkahelykeresésben a legna-
gyobb szerepe a csaladi, rokoni és barati kap-
csolatrendszernek jut.

Szoros 0sszefiiggés mutatkozik a palyakezdd
fiatalok munkanélkiilisége és sziileik foglal-
kozasa, illetve iskolai végzettsége kozott. Minél
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alacsonyabban iskolazottak és minél alacso-
nyabb foglalkozasi kategéridkba tartozok a szii-
16k, annal nagyobb esélyiik van gyerekeiknek
a munkanélkuliségre.

A val6sagban jéval tébben vannak a palya-
kezdd, allas nélkiili fiatalok, csak nem jutnak
el a munkatgyi kézpontba. Vagy mert nem
tudnak errél a lehetdségrél, vagy mert bizal-
matlanok, és nem mernek hozzajuk fordulni.
A diplomésoknél ez még jobban kitdinik. In-
kabb nem regisztraltatnak, hiszen a ,priusz”
rossz pont a késébbi allaskeresésnél. Egyre
ng azoknak a fiataloknak a szdma, akik tanul-
manyaik befejezését kovetden, vagy azokat
félbehagyva sziileik héztartdsdban eltartott-
ként élnek tovabb.

A munkatigyi kézpontba belépdk szdma
éves szinten nem egyenletesen oszlik el: jalius-
tol oktéberig vannak a legtébben, amikor vé-
get ér a tanéy, illetve a nyari sziinet.

Igen kevés a betoltetlen allashely, sok mun-
kaadé informalis tton keres kvalifikélt, az 6
specidlis igényeinek azonnal megfeleld alkal-
mazottat. Az igy bizalmi jellege miatt azon-
ban az ilyen iranyt igények még jelzésszerden
sem jelennek meg a munkatigyi kézpont
rendszerében. A palyakezddk elhelyezkedése
leginkabb a kapcsolati t6kén mulik.

Nagyobb stlyt kellene kapnia a munkahelyi
gyakorlatnak is. Megfelel§ szakmai gyakorlat
nélkial igen nehéz elhelyezkedni. Szoros
egyuttmikodésnek kellene megvaldsulnia
ezen a tertileten az iskoldk és a munkaadék
kozott. Pélyakezddkkel nem szivesen foglal-
koznak a munkaerdpiac szerepldi, mert tébb-
ségiik tapasztalatlan, be kell tanitani Gket, s
mivel mobilabbak, mint a csalddos szakem-
berek, semmi garancia nincs arra, hogy a dra-
ga pénzért biztositott betanitasuk utan a cég-
nél maradnak.

Az ifjasagi munkanélkiiliség helyzete szoros
Osszefliiggésben van a képzési struktiraval. Az
utébbi idében a diplomaszerzés felértékeld-
dott a szakmatanulassal szemben. A munkéba
1épé fiatalok tudésszintjét és szakmai tartal-
mat lényegében az iskolarendszer struktiraja
és mindsége hatdrozza meg. A képzési rendszer
nagyon lassan, vagy egyaltaldn nem reagal a
munkaerd-piaci viszonyok megvaltozasara.
Ezek az intézmények évrdl évre Gjratermelik
a munkaerdpiacon tulkinalatként jelentkezd
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fiatalokat. Nem harmonikus a kapcsolat a
munkaerdpiac és az iskolarendszerd szakkép-
zés kozott. Ez a riaszté helyzet bekeriilt a
koztudatba is, de ennek ellenére a felvételi-
z6k tovabbra sem veszik tudomasul a munka-
erépiac 4j fejleményeit. ,A hazai képzési
rendszer egyik kiélezett ellentmondésa az,
hogy a képzéssel 6sszefiiggs lakossagi igények
manapsag jobbéra az Gn. kényszervalasztas
keretei kozott rendezddnek el. Az iskolarend-
szerd képzésben globalisan biztositott ugyan
az altaldnos iskola elvégzését kovetd tovabb-
tanulas lehetdsége, am a tarsadalmi, sztléi és
egyéni aspiraciok, tovdbba a rendelkezésre all6
iskolai-képzési kinalat messze menden nem
esik egybe. A tarsadalomban tomeges élmény
az iskolavalasztasi és szakmavalasztasi torek-
vések meghitisulasa, ami egy hosszu beiskola-
zasi procedura végén az Un. kényszervalasz-
tas keretei kozott valahogyan elrendezddik.”?
»A munkaerdpiac kinalati és keresleti oldala-
nak egybevetésébdl az kovetkezik, hogy a ha-
zai képzési rendszer sem az adott helyzetet
tekintve, sem pedig a munkaerdpiacon varha-
t6 tendenciakat mérlegelve nincs megfeleléen
egybehangolva a varhaté sziikségletekkel. Ez
olyan teriileteken is szembetdind, ahol a ke-
resletet meglehetdsen pontosan be lehet haté-
rolni. Mindebbdl egytttal arra kovetkeztethe-
tink, hogy a kialakult képzési szerkezet
inercidja rendkiviil erdteljes, a kormanyzati
politika pedig sem direkt, sem indirekt eszko-
zokkel nem tudja kell6képpen befolyasolni a
képzési szerkezet valtozasanak folyamatait.”2
Nemcsak a munkanélkiiliségben, hanem a
gazdasagi aktivitasban is jellemzd eltérések
tapasztalhaték az iskolai végzettség szerint.
A legfeljebb &ltalanos iskoléat végzettek kozott
lényegesen alacsonyabb a gazdasagilag akti-
vak aranya, mint a szakképzd, kozépiskolai
vagy felséfoki végzettséggel rendelkezdk ko-
zott. Az iskoldzottsag erételjesen befolyasolja
azt is, milyen foglalkozasi-kereseti karrier
nyilik meg valaki el6tt. A gydri munkatigyi
kozpont felmérései szerint a legfeljebb altala-
nos iskolai végzettségi fiatalok 3/4-e kényte-
len a képzetlen munkés poziciéjaval beérni.
A szakmunkés bizonyitvannyal rendelkezdék
koztill minden masodik tud elhelyezkedni
szakmunkésként, csaknem 40%-uk képzetlen
munkassa valik. Szakkozépiskolai végzettség-



gel az érintettek 1/4-e kozépszintd szakalkal-
mazott, szakasszisztens lesz, 1/5-ik szakmun-
kasként, vagy a szakmunkasokat kozvetleniil
iranyit6 technikusként helyezkedik el. 13%-uk
alsészintd vezetd, vagy alsészintd hivatal-
nokként kezdi palydjat. A gimnaziumi vég-
zettség a szakkozépiskolaival paralel. Feltdnd,
hogy mind a szakkozépiskolat, mind a gim-
naziumot végzettek 35-39%-a képzetlen
munkésként kezdi palyéajat. Tobbségiik vala-
milyen rutintevékenységgel jar6 szolgaltatasi-
kereskedelmi 4llasban helyezkedik el és feltehe-
téen rovid idén beliil allast és/vagy foglalkozast
valt, illetve tovabbtanul. Ez a foglalkozasi pozi-
ci6 tehat szdmukra rendszerint csak dtmeneti-
nek tekinthetd. Hasonléképpen alakul a tech-
nikusi oklevéllel rendelkezdk sorsa, akiknek
30%-a mar elsd allasban alsészintd vezetdi,
hivatalnoki pozicioba keril, 1/4-tikbél szak-
munkésokat irdnyité technikus valik. A f6is-
kolai-egyetemi végzettségiek tobbsége veze-
téként, értelmiségiként, hivatalnokként indul.
Az egyetemi diplomésok 36%-a kozépvezetdi,
fels@szintd értelmiségi munkakordkben, a f6-
iskolat végzettek csaknem fele pedig alsészin-
td vezetdi, értelmiségi, szakalkalmazotti fog-
lalkozédsokban kezd, igaz, tébb mint 1/10-iik
képzetlen munkasként indul.

Nagy a verseny a palyakezddék kozott egy-
egy allas elnyeréséért, ma mar a hierarchia
aljan is nagy a tulekedés. Sokan jonnek az or-
szag tobbi részébdl is ,szerencsét prébalni”.
Problémat jelent az is, hogy a munkaerdpia-
con jelen van a tavalyi ,maradék” is, vala-
mint az éppen elbocsatottak illetve a jobb &l-
l4s reményében kalandozok.

Azon fiataloknal, akik nem kapnak ifjakor-
ban feladatot a tarsadalmi munkamegosztas-
ban, nem alakul ki a megfelel§ munkakultara,
a munkahoz val6 pozitiv viszony. Mindez egy
késébbi iddszakban is neheziti, vagy teljesen
lehetetlenné teszi ezen fiatalok munkaba alli-
tasat, a személyiség zavarair6l nem is beszél-
ve. A tarsadalom szdmaéra nem lehet kozombos,
hogy a fiatalok e jelentds szdmu csoportja
munkahely hidnyaban miként tolti idejét; fel-
késziilnek-e a felnétt korra, vagy céltalan, nem
egyszer devidns magatartasukkal a tarsadalom
periféridjara szorulnak. A munkanélkiliség
tartéssa vélasa a fiatalok korében igen stlyos

probléma, ugyanis 6k mar csak nehezen integ-
ralhaték vissza a munkaerdpiacra, f6leg ha
semmilyen konvertdlhat6 képesitésiik és szak-
mai gyakorlatuk sincs. Innen egyenes tt vezet-
het a marginalizdl6dashoz, a deviancidhoz.

Az oktatasi rendszerbdl kilépd tizenéves fia-
talok képzettsége a munkaerd-piaci esélyek
szemszogébdl alacsonyabb, mint a huszon-
éves fiataloké. A két csoport szdmara a munka
és a munkanélkiiliség kérdéskore mast jelent
a kockazatok oldalarél, a szocialis, etnikai és
a nemek kozotti killonbségek ezt pedig még
jobban fokozzék.

A pélyakezdd fiatalok a legkonnyebben
szakképzett fizikai dolgozdéként helyezked-
hetnek el valamennyi nemzetgazdasagi ag-
ban. A legalacsonyabb igény a kozépfoka
végzettségd, szellemi foglalkozdsa fiatalok
irdnt van.

A varosban jelen 1évé f6foglalkoztaték mar
egyéltalan nem elégedettek a varos munka-
erd-piaci kindlatdval. A foglalkoztatottakat
sem szamban, sem végzettségben nem tekint-
hetik megfeleldnek. A nagy foglalkoztatok ezt
fejlédéstik egyik komoly hétraltat6 tényezdijé-
nek tartjdk. Az allasinterjuk tapasztalataibol
az is kidertl, hogy a fiatalokbdl hianyzik a
szakmai aldzat, az alldskeresésben tulzott
szerepet jatszik a pénz. Tapasztalatuk szerint
a fiatalok tobbségének prezentaciés készsége,
targyalastechnikai képessége nem megfeleld,
a nyelvtudast is inkdbb csak a bizonyitvany
rogziti. Mikozben a diploma megszerzésének
feltétele a nyelvtudas, az &llasinterjukon
rendre kidertil, hogy nyelvvizsgéja ellenére a
diplomésok nagy része nem képes idegen
nyelven kommunikélni. Gyakori, hogy nem
késziilnek fel a fiatalok a beszélgetésre, nem
kompetensek az adott cég profiljaban. Ezzel
szemben tulzott elképzeléseik vannak a java-
dalmazasrél. A munkaltatok az allasra jelent-
kezdk kivéalasztdsaban a végzettséget igazold
dokumentum és a szakmai ismeretek mellett
egyre nagyobb figyelmet szentelnek a szemé-
lyes adottsagoknak, készségeknek, mint pél-
daul a fellépés, a kommunikaciés és 6nmene-
dzselési képesség, az érdeklddés intenzitésa,
a szakmai és fejl6dési ambiciék, a személyi-
ség nyitottsaga, pozitiv kisugarzésa, a csapat-
munka iranti érdeklédés.
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Nemek szerinti megoszlas

Feltinden magas a regisztraciéban a palya-
kezdd nék ardnya a férfiakhoz képest, helyze-
tik egyre kedvezétlenebb.

A ndék munkaerd-piaci helyzete relative
jobbnak tdnik az iskoldzottsag szempontja-
bél. Sokkal magasabb végzettséggel keriilnek
ki az oktatasbdl, mint férfitarsaik. A munka-
ergpiac azonban nemenként markansan elkii-
lontl egymastol, és ez a szegregacié to6bbnyire
a nékre nézve hatranyos. A nék munkaerd-
piaci hatranyai koziil a legstlyosabb a ndi
munkavallalds, mint érték hattérbe szorulasa,
mind a férfiak, mind a nék kérében. E mogott
a csaladi élet és a fizetett munka kozotti meg-
oldatlan konfliktusok sokasaga 4ll.

Palyakezdék megoszlasa iskolai
végzettség szerint

Legfeljebb 8 dltaldnos iskolai végzettség

Gydrben 20 o6nkormanyzati fenntartasa alta-
lanos iskola mikodik. Az altalanos iskoldba
16pé gydri gyermekek 95%-a sikeresen befejezi
tanulmanyait, a maradék 5 % sajnos mar itt
lemorzsolodik.

Az alacsony iskolai végzettségt fiatalok mun-
kaerd-piaci esélyei igen rosszak. Ehhez a réteg-
hez egyrészt azok tartoznak, akik az 4ltalanos
iskola utdn rossz tanulményi eredményiik miatt
nem tudtak, vagy nem akartak tovabbtanulni,
masrészt azokat a tanulés irant legkevésbé mo-
tivalt fiatalokat soroljuk ide, akiknek a tankote-
lezettségi kor eléréséig nem sikertilt befejeznitik
az altalanos iskolat, harmadrészt vannak olya-
nok, akik ugyan elkezdték a kozépiskolat, de
valamilyen oknél fogva kiestek a rendszerbdl.
Ezeknek a fiataloknak nagyon nehéz felkelteni
és fenntartani a munka iranti érdeklGdését.

Sokan vannak kozilik olyanok, akik sza-
mos ok miatt mar az oktatas és a képzés kez-
detén esélytelenek. Részint nem rendelkeznek
azokkal a készségekkel, kompetencidkkal,
amelyek lehet6vé tennék szamukra az ered-
ményes tanuldst, részint pedig szocidlis felté-
telrendszeriik nem biztositja azt a minimumot,
amely nélkiill nem lehetséges tanulmanyokat
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folytatni. Ebben a csoportban a tanulasi haj-
landésag is sajnélatosan alacsony.

Kulonosen nehéz helyzetben vannak azok
a fiatalok, akik nem rendelkeznek kell§ alta-
lanos muveltséggel, még az é4ltalanos iskolai
végzettséget sem szerezték meg, e nélkil pe-
dig szakmat sem tudnak tanulni.

Befejezett altalanos iskolai végzettség elle-
nére, hianyos ismeretek miatt a fiatalok — szak-
ma hidnyaban - tartds foglalkoztatdsra nem,
vagy csak elvétve szdmithatnak. Az alacsony
iskolazottsagiak jelentds része csak alkalmi
munkat taldl maganak, nagy szazalékuk pedig a tar-
tésan munkanélkiiliek csoportjaba tartozik.

A képzetlen fiatalok szdmara a betanitott,
illetve a képzettséget nem igénylé segédmun-
kék nyujtjak az egyediili lehetdséget. Az 1j
technol6gidk megjelenése azonban azt a ten-
denciat hozta magaval, hogy a hagyomanyos
segédmunkak hattérbe szorultak, illetve meg
is szintek.

Szakmunkds végzettség

Ma a legnagyobb igény a jol képzett, valés
szakmai gyakorlattal rendelkezd szakmunka-
sokra van. Gyérben 5 szakképzd iskola miiko-
dik, kb. 50 féle szakmaét kinalva.

Az oktatasi torvény 2000. évi modositasa for-
mailag kozépiskolai szintre ,,emelte” a szak-
munkasképzést, de gyakorlatilag ugyanazt a
tartalmat jelenti, csak szebb cimke alatt. E te-
hetetlenség mogott részben az adott tanari
struktdra, valamint a meglévd tanmuhely-ka-
pacitasok iskolai tanmihely formajéban val6
megmentésére valé torekvés all.

Magyarorszagon a fiatalok koran 1épnek be
a munkaerdpiacra. A révidebb tanulasi idé-
szak azonban meghatdrozza a fiatal munka-
erejének mindségét is, vagyis az Gj munka-
erének lényegesen alacsonyabb az iskolai
végzettsége, mint amit a korszerd munkahe-
lyek elvarnak. A munkaerd-piaci képzések, a
felnéttképzések ugyan elvileg lehetdséget biz-
tositanak a hidnyzo6 tudas potlasara, az ala-
csony végzettségiek felzarkézdsa azonban
szinte lehetetlen. Ennek az az oka, hogy a
Nyugat-Eurépabdl atvett modern munkaerd-
piaci eszkozrendszer az ott altalanos kozépfo-
ka végzettségre épit.



A szakképzésbdl kilépd mai fiatalok szak-
mai jovdje az esetek tobbségében tokéletesen
bizonytalan. Ez a szituédci6 arra készteti a fia-
tal péalyakezddket, hogy a szakmunkéasképzd
iskola elvégzését ne tekintsék tanulményaik
befejezésének. Jelenleg az tapasztalhat6, hogy
sokan koziluk befejezett kozépiskolai vég-
zettséget kivannak szerezni, illetve valami-
lyen mas szakma elsajatitdsaval vagy legalabb
egy-egy tanfolyam elvégzésével szeretnék ja-
vitani munkapiaci esélyeiket. A tovabbtanulas
tobbségiik szaméara nemcsak az erdforrasok
gyarapitasat, hanem a munkahelykeresés ne-
héz feladatanak elodazését is jelenti. A pélyakez-
dék altaldban két motivumra hivatkoznak. Jelen-
tds résziik azért valasztja a tovabbtanulést, mert
egyszerden nem tud elhelyezkedni. A tobbség
azonban a jobb munkahely és a magasabb fize-
tés reményében tanul tovabb.

Nagy figyelmet kell forditani arra azoknak,
akik szakmaét tanulnak, hogy a végzés utan
milyen lehetdségeik lesznek az elhelyezkedés-
re a munkaerépiacon. Ez az elérelatds azonban
csak kevesek agydban fogan meg. A munka-
erd-piaci igények szerkezete jéval gyorsabban
valtozik, mint a képzés struktiraja. Voltakép-
pen ez a héttere annak, hogy az iskolai képzés-
bél kilépdk elhelyezkedési esélyei a munka-
erdpiac stabilizdlodésa ellenére sem véltoznak
szdmottevéen. Ez a képzési tipus nemcsak a
tovabbtanulas szempontjabol értéktelen, ha-
nem egyuttal munkaerd-piaci relevanciajat is
jorészt elvesztette.

Hatranyos helyzetben vannak azok a szak-
maval rendelkezd fiatalok, akik nem tudnak
végzettségiknek megfeleld munkahelyet ta-
lalni, s igy a szerzett ismereteket, jartassago-
kat nem tudjak készséggé fejleszteni. Meg-
szerzett szakmai tudasuk néhany év alatt
devalvalédik.

Erds szignifikdns dsszefiiggés tapasztalhaté
az elsajétitott szakma jellege és a sziil6k mun-
kanélkilisége kozott. A munkanélkili szulék
gyermekeinek van a legnagyobb esélyiik arra,
hogy olyan szakmakat sajatitsanak el, amelyek-
kel maguk is munkanélkiilivé valnak. A tarsa-
dalom talapzatéat képezd szakképzetlen és ala-
csony iskolazottsdgt tarsadalmi csoportok
gyermekei szdmdra a szakképzd iskola elvég-
zése jobbéra latszat-mobilitasi lehetdségeket
kinél, mert olyan szakmak elsajatitdsara nyi-

lik méd a legnagyobb valészintiséggel, amelyek
a munkaerdpiacon rendkiviil nehezen, vagy
egyaltalan nem konvertdlhaték. Ilyenformén az
utédnemzedék immar a szakképzettség birto-
kaban reprodukalja a sziil6k munkaerd-piaci
esélytelenségét és gyakori munkanélkili hely-
zetét. Sokszor a sziil6i kényszer all a szakma-
valasztas mogott, amely a munkaerd-piaci rele-
vancia anomalidit fejezi ki.

A munkatigyi kozpont felmérései szerint
megfigyelhetd, hogy a szakmaval rendelkezd
fiatalok tobbsége szakmai végzettségének
megfeleld munkat keres.

A munkaerdpiacon elsdsorban a szakmaval
rendelkezd, fizikai munkdsok irant van nagy
kereslet. Ma a harom legfontosabb munkalta-
téi elvéaras a kezdd szakmunkédsoknal a prob-
lémamegold6 képesség, a szakmai gyakorlati
ismeret és a felelgsségtudat.

A mai fiatal szakmunkédsok nem rendezked-
hetnek be hosszt tdvra egy-egy munkahelyen.
Ha meg akarjak drizni foglalkoztatottsagukat,
viszonylag gyakran kell munkahelyet valtoz-
tatniuk. A munkahelyek valtogatdsa azt ered-
ményezi, hogy a mai fiatal szakmunkasok sok-
féle munkat és munkahelyet kiprébalnak és
kozben sokféle tapasztalatot szereznek. A kii-
16nb6z6 munkahelyeken mas szakmunkésok-
tél ellesve a ,fogdsokat” szakméajuktol tavol
esd, 14j szakmai ismeretekre is szert tesznek.

A fiatal szakmunkasok foglalkoztatasat a le-
galis és a ,fekete” munka dichotémiéja is jel-
lemzi. A fiatalok koziil szinte mindenki vél-
lalt mar (vagy éppen most vallal) ilyen
munkat. A cégeknek, vallalkozasoknak ez a
munkavallaldsi méd olcsé foglalkoztatast je-
lent (nem kell jarulékokat fizetniiik, a munka-
bérre vonatkozé eldirasokat sem kell betarta-
niuk). A munkavallal6 egyéb tekintetben is
kiszolgaltatott, sériilt a munkaltatéval szem-
beni érdekvédelme. A ,fekete” munkavallald-
nak mind a bére, mind a munkakértilményei,
mind pedig munkaideje pusztan szébeli meg-
allapodas targya lehet, tehat barmilyen érdek-
sérelem éri (esetleg munkahelyi baleset), se-
honnan sem szdmithat timogatésra.

Szakkozépiskolai, gimndziumi végzettség

14 szakkozépiskolajaval, és 2 orszagosan is el-
ismert gimnaziuméval Gydr oktatdsi centrum
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szerepet tolt be. Szinte minden tanulhat6
szakma képviselteti magat ezekben az intéz-
ményekben.

A befejezett kozépiskolai végzettséggel ren-
delkezd fiatalok korében a munkanélkiili sté-
tusz jobbédra atmeneti 4llapot. Szdmos eset-
ben azzal fligg 6ssze, hogy az elhelyezkedni
nem kivano fiatalok a felsGoktatasi intéz-
ménybe valé bejutédsra késziilnek.

Elhelyezkedés szempontjabél rossz pozici-
Oban vannak azok a fiatalok, akik csak érett-
ségi bizonyitvannyal rendelkeznek. Ok azok,
akik a munkaiigyi kozpont altal szervezett
képzéseken az idegen nyelvi és a szamités-
technikai ismeretek elsajatitasat preferaljdk,
hiszen a kozépfoka végzettséghez kotott szel-
lemi foglalkozés esetén szinte kotelezd egy
vilagnyelv legaldbb alapfoku ismerete, infor-
matikai alapismeretekkel kiegészitve. Az in-
formatika valamilyen szintd ismerete nélkiil
nincs piacképes szakma.

A szakkozépiskolat végzett fiatalok a ké-
s6bbiekben az irodai munkat preferalnak, de
a munkaadodk igénye ezen munkakor irant
igen csekély.

A gimnaziumot végzett fiatalok — mivel
nem rendelkeznek szakképesitéssel — alapve-
téen nem felelnek meg a munkaerd-piaci el-
varasoknak. A kozépfoki, szakképzettséggel
rendelkezdkbdl van a legnagyobb hiany.

Az érettségi 6nmagédban nem elég, de szam-
talan fels6fokt képzés és szakképzés alapul
érettségire, igy ez a réteg nagyobb eséllyel
tud munkaerd-piaci pozicidin javitani.

A kozépiskolak szinvonalat a felsGoktatasba
bejutottak szdméval mérik, ezért a tanaroknak
igazabol nem érdekik, hogy felvilagositsdk a
didkokat a szakmatanulads lehetségeirdl és
hasznardl, és éaltalaban nem is rendelkeznek
az ehhez sziikséges ismeretekkel. A gydri is-
kolédkban nincs palyatandcsadas.

Felsdfokii végzettség

Gydr egyetemvéros, a Széchenyi Istvan Egye-
tem, a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Apa-
czai Csere Janos Tanitéképzd Fdiskolai Kar,
valamint szdmos févarosi és vidéki felsGokta-
tasi intézmény kihelyezett tagozata megtaldl-
haté itt (pl. Pécsi Tudoméanyegyetem, Gabor
Dénes Féiskola, E6tvos Lorand Tudomany-
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egyetem). Az emlitett intézmények évente
tobb szaz pedagogust, mivelddésszervezét, jo-
gészt, kozgazdészt, mérnokot ,termelnek”,
ezért ezek a munkakorok eléggé telitettek a
kornyéken. Jobb helyzetben vannak a viszony-
lag Gjonnan inditott szakok végzdsei (pl. SZE
nemzetkozi kapcsolatok szak). A gazdaségi
képzés frissen végzett diplomasai is konnyeb-
ben el tudnak helyezkedni, bar fizetési igé-
nyeiket alabb kell adniuk, és 3—4 hénapot az
aktiv allaskeresésre kell dldozniuk. A gép-
iparban is eredményesen el lehet helyezkedni:
Gydrben mukodik az orszdg legsikeresebb
vallalata, az AUDI Hungéria Motor Kft., mely
szerzGdéses viszonyban &ll a Széchenyi Ist-
van Egyetemmel. Az egyetem folyamatosan
biztositja a magasan képzett, mindségi mun-
kaerdt, a véllalat pedig gyakorlati helyet, vi-
lagszinvonald technikai hatteret, és anyagi
Osztonzdket nyujt cserébe.

2003 novemberében a Magyar Ko6zgazdasagi
Tarsasdg gydri féruman ismertették, hogy a
nyugati régiéban is legfeljebb 80-100 ezer fo-
rintos fizetésre szamithat egy kezdd kozgaz-
déasz. Ez is azt mutatja, hogy a ,,fejlett nyugat”
jelzével illetett régiéban sem konnyd a hely-
zete a palyakezddnek.

Problémat jelentenek a fejletlenebb tertile-
tekrdl bearaml6 fiatal, diplomas péalyakezddk
is, mivel hatalmas versenyhelyzetet teremtve
rontjak a helyiek munkavallalasi esélyeit.

4-5 évvel ezel6tt az volt a koncepcid, hogy
minél tébben menjenek fgiskoléra, egyetemre,
arra azonban senki sem gondolt, hogy mikor
ezek a fiatalok kikeriilnek a fels6foki oktatasi
intézményekbdl, nem lesz szamukra éllaslehe-
téség, nem lesz hol elhelyezkedniiik a képzett-
ségiiknek megfelelden. Sok fiatalnak — tobbek
kozott szléi nyomésra — a diploma megszerzé-
se a cél, a valédi érdeklédés hattérbe szorul.

A fiatal munkavallalénak ma mar nem elég
egy jo diploma az elhelyezkedéshez, profi al-
laskeres6kké kell képeznitik magukat, el kell
tudni adni magukat a munkaerdpiacon. A dip-
loma megszerzésével nem fejezddik be a pa-
lyavalasztés és a karriertervezés, csupén elkez-
dédik. A diploma mar nem szamit feltétlentil
nyertes poziciénak a munkaerdpiacon, csak
egy alap, melyre karrier tervezhetd.

A felsGoktatasi intézményekben képzettek
szama nincs egyensulyban a munkaerd-piaci



igényekkel, a magyar nemzetgazdasag nem
tud elhelyezni képzettségi szintjének megfe-
lelen annyi diplomadst, amennyit a fels6foka
oktatas kibocsat, de az egyetemre valo jelent-
kezési ardny sem 4ll ésszhangban a varhat6
munkaerd-piaci kereslettel. Magyar Balint ok-
tatdsi miniszter ezzel kapcsolatban azt nyilat-
kozta: ,,Ha tovabb nyilik az oll6 a munkaerd-pi-
aci igények és a frissen végzett szakemberek
szama és felkészultsége kozott, a magyar gaz-
daség stlyos helyzetbe kerill, az eurépai uniés
csatlakozasunkat kovetden”.

Az egyetemeknek sem all érdekiikben a
hallgat6i 1étszam csokkentése, hiszen norma-
tiv timogatésban részestilnek, és a felvételizék
szdma is évrél évre novekszik. Mang Béla, az
oktatési tarca felndttoktatasért felelgs helyet-
tes allamtitkdra megallapitotta: ,,A felsGokta-
tasi keretszamokat els@sorban a jelentkezdék
igényei, semmint a munkaerdpiac elvarasai
hatdrozzdk meg.” A felsGoktatds a mindségi
szakképzés iranyabdl sajnalatos médon a t6-
megképzés iranyaba halad. A felduzzadt felsé-
oktatés olyan teriiletekre bocsat ki igen nagy
szamban diploméasokat, amelyek mar ma is
taltelitettek. A felsGoktatés erdltetetten gyors
fejlesztésének f6 jellemzdGi a mindgségi kove-
telmények mell6zése, az informacidk és
elemzések feldolgozasanak és a stratégiai ter-
vezésének hidnya, valamint a mennyiségi fej-
lesztés Osszehangolds és iranyitas nélkili
végrehajtasa.

Az elmilt években folyamatosan nétt a
diplomas munkanélkiliek szdma, és méra el-
érte a kritikus mértéket, ennek kovetkezmé-
nyei akar tarsadalmi robbanéssal is fenyeget-
hetnek. A szakemberek szerint ilyen nagy
ardnyd diplomas munkanélkiiliségre évtize-
dek 6ta nem volt példa. Ma a friss diplomd-
sokndl a 8 altalanost végzettek is keresettebbek
ezen a kornyéken. A kozszféraban létszam-
stop van, a maganszektorban szdkosek a lehe-
téségek, a multinacionalis cégek pedig ko-
nyortelentl szelektalnak. A gazdasagi szféra
megtelt, az tzleti élet vezetfinek t6bb mint
fele fiatal, 25-33 év kozotti. A pélyakezdd
akar évtizedekig vérhat, mire lehetdsége
adédhat, vagy egyet léphet a ranglétran.

A felséfokua végzettséggel rendelkezd fiata-
lok sok esetben dolgoznak képzettségiiknél
alacsonyabban kvalifikalt munkakérékben.

Igy sok esetben kiszoritjak az alacsonyabb
képzettséglieket, s ezzel tarsadalmi lavinat
inditanak el. Ha a palyakezdd olyan szakkép-
zettséggel rendelkezik, amelyben jé ideje tul-
képzés folyik, vagyis felesleg van a piacon,
rékényszeril arra, hogy képzettségénél ala-
csonyabb szintd és rosszabbul fizetett, egy-
szertibb munkat vallaljon el. A dekvalifikacié
sokak szaméra végleges, masok szdmara &t-
menet egy masik lehetdséghez, a tovabbtanu-
lashoz, 6j, piacképesebb képzettség megszer-
zéséhez. A végzett hallgatok 40%-a nem a
végzettségének megfelel6 munkakorben he-
lyezkedik el, mint els6 munkahelyes — deriil ki
a munkatigyi kozpont felmérésébdl.

A tulképzés kovetkeztében tobb cégnél 1é-
tezik olyan informalis lista, amely sorba allitja
a felsGoktatasi intézményeket. Nem ritka,
hogy a cégek a megiiresedett pozicidkat meg
sem hirdetik nyilvanosan: egy munkatérs in-
formadlis ajénlata alapjan alkalmaznak vala-
kit. Az tres allashelyeket elsGsorban ismeret-
ségi alapon toltik be. A szocializmusbdl j6l
ismert kapcsolatok rendszere a kapitalizmus-
ba is dtmentette magat: a barati kapcsolatok,
az ismerdsok, a protekcié mar ,félsiker”.

A didkok gyakran anndl a cégnél kezdenek
el dolgozni, ahol a gyakorlati éviiket toltotték.
Gyakorlattal a hatuk mogott mashol is na-
gyobb eséllyel indulnak az allasért.

Az is fontos szempont, hogy a diploma mi-
lyen szakmai tudassal parosul. Hidba van
példaul feltiintetve az 6néletrajzban a nyelv-
ismeret, ha idegen nyelvd interjat nem véllal
az éallasra palyazo6. Az idegen nyelvet jol tudd,
nemzetkozileg is piacképes szaktudéssal ren-
delkezé palyakezddk el6tt sokféle valasztasi
lehetdség all — akar kiilfoldon is. A munka-
ad6k mér felismerték, hogy nem a ,papir”
szamit, hanem a valds tudas, kompetencia.

A diploma azonban nem mindig elény -
sokan ugy gondoljak, hogy a diplomas mini-
malbér még inkabb csokkenti elhelyezkedési
esélyeiket. A munkaltaték j6 része idegenke-
dik a talképzett munkaerétél, a diplomds mi-
nimélbér bevezetése utdn mar a gazdaségi ra-
cionalités is erre 6sztonzi dket.

Szamolni kell az agyelszivés, a ,brain drain”
jelenségével is. Az orszag szellemi elitje masik
orszagba vandorol a magasabb kereseti és jobb
kutatasi lehetdségek miatt, a Magyarorszdgon
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kiképzett munkaerd mas orszdgokban hasz-
nosul.

Hatranyos helyzetd palyakezdd fiatalok

Az als6 tarsadalmi rétegekhez tartozok iskolaza-
si problémait eddig még nem sikertilt teljesen
megoldani. Sokan koziiliik olyan iskolazottsagi
szint birtokdban 1épnek be a munkaerdpiacra,
ami j6 esetben is a leginkdbb igénytelen, rend-
szerint nagy fizikai erékifejtést igényld és rosz-
szul fizetett munkakorok elérését teszi lehet6vé.
A legnagyobb problémét azonban az jelenti,
hogy a szdéban forgé fiatalok a szakmai el6-
menetel és tarsadalmi mobilitas esélye nélkiil
kapcsolédnak be a tarsadalmi munkamegosz-
tasba.

Ciganysdg

A magyarorszagi cigdny lakossdg hatrdnyos élet-
kortilményei, tarsadalmi helyzete kozismert,
részletesen kutatott, elemzett problémakor.
Orszagosan ma Magyarorszagon kb. 10%-ra
tehetd a munkanélkiiliség aranya. Ebben a
10%-ban kiillondsen magas a ciganyok aranya,
f6ként a munkaerd-piacra kikeriil§ cigany fia-
talok ardnya. A Gydrben €l cigany fiatalok-
nak tobb lehetdségitk van a munkaerépiacon
az orszag keleti felében laké tarsaikhoz ké-
pest, de ciganynak lenni itt sem konnyd.

A roma lakossag tdrsadalmi mutat6i 1énye-
gesen rosszabbak az orszagos atlagnal, nagy
tobbségiik él bizonytalan, kiszolgaltatott hely-
zetben, a létminimum alatt.

A hazai cigény kisebbség héatranyos helyzete
Osszetett. Tarsadalmi annyiban, amennyiben
alacsony képzettségiik, a csalddok nagysaga,
egészségi allapotuk, s a veliikk szemben meg-
1évé eldGitélet hatraltatja Sket a tarsadalmi
mobilitdsban. A felsorolt problémak legtobb
esetben egyiittesen vannak jelen és jarulnak
hozza a roma népesség novekvd marginaliza-
l6daséhoz, kirekesztettségéhez. A kedvezdt-
len tényezdk 6sszeadddd hatasa tovabb si-
lyosbitja a roma lakossag helyzetét.

Azok a roma csaladok, amelyeknek tagjai
elveszitették a szerény megélhetést biztosito
allasukat, nem tudjak tovabb fizetni a lak-
bért, a koziizemi dijakat, ezért egészségtelen
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lakéasviszonyok ko6zé keriilnek vagy jogcim
nélkiili lakéva valnak, egyre tavolabb kertilve
a kozszolgaltatasoktol, az iskolatdl és barmi-
lyen munkahely lehetdségétdl.

A cigénysag foglalkoztatési esélyeit rendki-
vili mértékben rontja az iskolazottsagbeli kii-
lonbség. Valamennyi tényezd kozil az iskolai
végzettség befolyasolja legersebben a mun-
kaerd-piaci esélyeket. Az azonos képzettségtiek
kozott a cigdny szarmazastak elhelyezkedési
esélyei kétszer-hdromszor rosszabbak, mint a
nem cigdny szarmazéastaké. Mindez nyilvan-
val6an a hatrdnyos megkiillonboztetésre ve-
zethetd vissza. A legtobb cigény fiatal bekertil
ugyan az iskolarendszerbe, de sokan még a 8
osztélyt sem végzik el. Bar a ciganysag iskoléa-
zottsaga sokat javult Gydérben az elmult évti-
zedekben, a cigdny tanul6knak még most is
az orszagos atlagnal joval kisebb hanyada jut
el a nyolcadik osztalyig. (Az érettségiig, eset-
leg a diplomaszerzésig pedig csak toredékitk
jut el.) Az iskolabol kikertilt roma fiatalok kozott
a tartés munkanélkiiliek ardnya 40%-kal ha-
ladja meg az azonos végzettségd és életkor,
nem roma palyakezddék hasonlé adatait, ami
a fiatal roma generdcidk életesélyeinek igen
jelentds beszikiilésérdl tantuskodik.

A cigany munkanélkiiliek egy része a sziirke
és a feketegazdasagban dolgozik, és bizonyos,
hogy a cigany csalddok megélhetésében a lat-
hatatlan jovedelmek jelentékeny szerepet jat-
szanak (pl. ahol épitkezést latunk, ott cigany
dolgozokat is talalunk, de csak kis résziket
jelentik be).

Hatréaltaté tényezdként a foglalkoztatési
diszkrimindciot is meg kell emliteni. A Munka
Torvénykonyve ugyan tiltja a munkatgyi
diszkriminacio6t, de az idevonatkoz6 paragra-
fusok a gyakorlatban nem bizonyulnak meg-
felelének. Ha valakit igy bocsatanak el, hogy
vele szemben faji diszkriminéciét alkalmaznak,
akkor a munkaltatonak kell bizonyitania, hogy
ez nem kovetkezett be. Igen dm, csakhogy a
diszkriminaciés tigyek legnagyobb része mar
az elején kezdddik, még mielétt a munkavi-
szony létrejott volna. Tehat mindazok, akik
nem tudnak munkaviszonyt létesiteni, mert
diszkriminacié 4ldozatai, azoknak nem is jon
létre a munkaviszonyuk. (Ebbdl kovetkezden
ez a szabaly keveset jelent szamukra, hiszen



nem lehet munkaiigyi per targya a diszkrimi-
nacié, miutdn a munkatiigyi per feltétele a
munkaszerzddés megléte.)

Természetesen a munkéltatok ma maér jelen-
t6s mértékben tisztdban vannak azzal, hogy
diszkriminalni nem lehet, ezért igen ritkan for-
dul eld, hogy a munkaltato, illetSleg a potenci-
alis munkaadé azt mondja, hogy azért nem al-
kalmazlak, mert... Ezért aztdn a munkat keresd
igazabol nem is nagyon konfrontélédik azzal az
okkal, amely miatt 6t nem alkalmaztak, tulaj-
donképpen homalyban marad az igazi ok.

A munkatigyi k6zpontokban nincs regisztral-
va a cigany szarmazas, hiszen ez az eljaras tor-
vénybe ttkozne. Szdmos éllast kindl6 munkal-
taté azonban feltételhez koti a nem cigény
szarmazést. Hivatalosan ezt az igényt nem ve-
hetné figyelembe a munkatigyi kozpont, de mas
lehetdsége nem 1évén, eleget tesz a kérésnek.

A cigany fiatalok tobbsége joval korabban je-
lenik meg a munkaerdpiacon, mint az atlag, az
oktatasi rendszerben eltoltott rovidebb idejik
miatt. E fiatalok koziil sokan alapfokd muvelt-
ségbeli hidnyokkal és részben a tanulésra valo
alkalmatlansédggal kiiszkodnek. Szamukra az al-
kalmi foglalkozasok bizonytalan jovedelmei,
vagy a formalis gazdasag legrosszabbul fizetett
munkai adjédk legtobbszor a lehetdséget, ami
semmilyen felhalmozast, tartalékképzést nem
tesz lehet6vé. A cigany palyakezddk egyre fo-
koz6d6 mértékben jelennek meg az informalis
(nem kevés esetben az illegalis) szektorban.
eszkoze az oktatds, képzés, fejlesztés lehet.
Igaz ez a munkaerd-piaci képzések esetében is.
Az eszkozstruktara kialakitdsa sordn a ciga-
nyok esetében minden olyannak prioritast kell
kapnia, amely hosszt tavon javithatja munka-
erd-piaci értékeiket. A képzés elétti felkészités
eredményességének olyan mértékd novelése a
cél, amely esélyt ad a tanfolyamok sikeres be-
fejezésére. B6viteni kell azon személyre sza-
bott szolgaltatasok korét, amely a romak ké-
pességére épit, de figyelembe veszi egyéni,
csaladi és tarsadalmi hatranyaikat is.

Megvaltozott munkaképességiiek

»Az Euréopai Unib6hoz torténd csatlakozas
egyik feltétele, hogy minden 4llampolgér — koz-

tik a fogyatékos, egészségiikben tart6san karo-
sodott emberek — szdmara megteremt4djon az
esélyegyenldség a tarsadalmi élet minden
szinterén; a fizikai és kulturalis kornyezet-
ben, a lakhatas és kozlekedési eszkozok vo-
natkozasédban, a szocidlis és egészségiigyi el-
latas, az iskoldztatdsi és munkaalkalmak,
valamint a kulturalis és tdrsadalmi élet, sport
és szorakozasi lehetdségek teriiletén.”?

A munkaerdpiacot jelenleg erds tulkinélat
jellemzi. A jél felkészilt, rugalmas, egészsé-
ges munkaergvel szemben a ma munkat vél-
lalni kivdné megvéltozott munkaképességi
fiatalok &ltaldban alulképzettek, munkavégzd
készségekben és képességekben gyengék és
rehabilitdcié hidnyaban ritkan felelnek meg a
munkaerdpiac kévetelményeinek. A munkal-
tatékban pedig komoly eléitéletek és fenntar-
tasok élnek az egészségkarosodott dolgozdk
értékeivel szemben. Félnek a tdppénz gyakori
igénybevételétsl, a specialis munkakortilmé-
nyek kényszerét6l, a munkaszervezési tébb-
letfeladatoktél és nem biznak a teljes értékd
teljesitésben.

A munkatiigyi kozpont feladata a regisztra-
ciéban lévé megvaltozott munkaképességi
munkanélkiiliek helyzetének felmérése; tajé-
koztatasuk a rehabilitaciés eljaras menetérdl,
a rendelkezésre all6 eszkozokrdl és lehetdsé-
gekrdl; tovabba a szitkséges orvos-szakértdi
szakvélemények bekérése. A munkéat minden
esetben a rehabilitdciés munkacsoport koor-
dinalja. A megvéltozott munkaképességiek
integracidjanak segitése igen iddigényes, 0sz-
szetett feladat és ritkan lehet egyszerd kozve-
titéssel munkét talalni szamukra.

A gy6ri munkatigyi kézpontban munkanél-
kiilliként regisztralt megvaltozott munkaké-
pességd palyakezdé6t (szamuk évente tobb
széazra tehetd) a szocidlis foglalkoztat6ba, vagy
az adott célszervezetekhez iranyitjak legtobb-
szor. Ezek a vallalkozasok altalaban minimal-
bérért dolgoztatnak, féleg konnydipari tevé-
kenységet folytatnak. Az igényekhez képest
tehét igen szik a foglalkoztatdsi kapacités, és
ennek is szinte kizar6lagos szinterei a célszer-
vezetek.

»A munkéltatok koltségvetési dotaciét igé-
nyelhetnek, amelynek mértéke a megvaltozott
munkaképességd dolgozdok részére kifizetett

0j
ifjosaoi

2004 / 6sz szemle



bér, de legfeljebb a minimélbér 45-150; szocidlis
foglalkoztatok esetében 50-150 szazaléka.
Speciélis elbirdlas ala esnek a célszervezetek,
ahol feltétel, hogy a létszdm minimum 60 sza-
zaléka megvaltozott munkaképességd legyen.
Az G esetiikben a dotacié - a foglalkoztatottak
munkaképesség-csokkenésének aranyaban —
differencialt és a telephelyi pétlékokkal egytitt
a 440 szazalékot is elérheti.”

A regisztraciéban 1évé megvaltozott munka-
képességld, munkanélkiili pélyakezdd nem
csak munkavégzd képességében, hanem mun-
kavallaléi szerepében is bizonytalan. Annak
érdekében, hogy ezek a fiatalok ,eladhat6”
mukaergvé véljanak, segitd tandcsadésok, fel-
készitések, tréningek sorozatan kell részt ven-
nitik. A gydéri munkatigyi kozpont szdmos
ilyen szolgaltatést biztosit, példaul rehabilita-
cios tandcsadast tart. A munkatigyi k6zpont
rehabilitdcids eljarasa arra iranyul, hogy a
megvéaltozott munkaképességieket az elsdd-
leges munkaerépiacra segitse. Ennek teljest-
lése minden hatranyos helyzetd munkanél-
kiali szdmara igen nehéz. A nehézségek
oldasanak formai: munkavégzd képesség fej-
lesztése, 1j munkahelyek létrehozasa, mun-
kaltat6i tamogatas, elhelyezkedések kozvet-
len segitése, stb.

Palyakezdd fiatalok tdmogatésa

A palyavalasztds nem egyenld az iskolavalasz-
tassal, annal tobbrdl sz6l. A pélyavalasztas bi-
zonyos értelemben mindig egy kicsit sorsva-
lasztas is. A palyavalasztds nem egyszeri
esemény, folyamatként kell kezelni, amely
dontéssel zarul (felkésziilés, lehetdségek mér-
legelése, dontés). A dontés altalaban nem eléggé
megalapozott, a fiatalok nincsenek kellden fel-
késziilve erre a feladatra. Ezért késébb esetleg
megbanjak dontésiiket. A probléma gyokere
néha onnan ered, hogy helyettitk dontenek,
pedig soha nem szabad figyelmen kiviil hagyni,
hogy a tanulé maga mit szeretne.

Az iskoldkban megszint mindenfajta pa-
lyavezetési tevékenység. A munkaerdpiacra
kikeriil§ fiatalok tilnyomé tébbsége semmifé-
le segitségben nem részestil a kibocsaté isko-
1k részérdl. A palyakezdd fiatalok is agy ér-
zik, hogy az iskolatél nem kaptak semmilyen
segitséget a végzést kovetd elhelyezkedésben.
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Pedig az oktatasi intézmények jelentds mér-
tékben képesek tamogatni a kibocsétottak pa-
lyara allasat. Azok a palyakezddk, akik isko-
l4juktél valamilyen segitségben részesiilnek,
szignifikdnsan nagyobb ardnyban talalnak
munkahelyet, mint azok, akik nem kapnak
segitséget. Szerencsére léteznek olyan intéz-
mények, melyek — helyettesitve illetve kiegé-
szitve az oktatdsi rendszer pélyatanacsadéasat
— segitséget tudnak nytjtani a fiatalok mun-
kaerd-piaci tutkeresésében.

Pdlyakezdd fiatalokat tamogato
intézmények

Gydr-Moson-Sopron Megyei Munkatigyi
Kéozpont

A palyakezdd fiatalok elsd tja altaldban ide ve-
zet, ha probléma meril fel az allaskeresés kap-
csan. Kérdéseik megvélaszoldsdban, az ezekkel
kapcsolatos tennivalék gyakorlati megval6sita-
sédban a munkatigyi szervezet munkatarsai segi-
tik 6ket. A regisztraci6 soran nemcsak a személyi
adatokat rogziti a kirendeltség munkatérsa, ha-
nem a végzettségeket, képességeket, terveket is
igyekszik megismerni. Fontos a kirendeltséggel
vald egytttmiikodés, hiszen igy széleskord téjé-
koztatast kaphat a fiatal a munkatigyi szervezet
szolgaltatasairol, tdmogatasairdl.

A kirendeltségek munkakozvetitéi kapcso-
latban allnak a térség foglalkoztatéival, nyil-
vantartjak a bejelentett tires allashelyeket. Az
allaskeresGknek végzettségiik, képességeik,
terveik figyelembe vételével ajanlanak munka-
lehetGségeket.

A gy6ri munkatigyi kézpont, a munkaadék
és allaskeresdk taldlkozasanak eldsegitése ér-
dekében évente kétnapos Alldsbérzét szervez,
ahol az allaskeres6k kozvetlen kapcsolatba
léphetnek a foglalkoztatokkal. Az Allasbor-
zén egy idében, egy helyen tobb munkaadé is
ajanl allashelyeket; tajékoztatast nydjtanak a
betoltheté munkahelyekrél, a munkavallalék-
kal szemben tdmasztott kovetelményekrdl.
Nagyobb létszamigényd cégeket hiv meg a ki-
rendeltség (pl. Philips Elektronikai Kft.), me-
lyek nagyszama munkaerdt keresnek, kiilon-
bozd végzettségekkel, a betanitott munkatol
kezdve a tobb diplomat igényld allashelyekig.
A honvédség toborzoirodaja is minden alka-
lommal jelen van. A munkaké6zvetitésen ki-



vl gyakorlati tanacsadas (pl. 6néletrajz-iras),
pszicholégiai tanacsadas, és 6nismereti szoba
is varja az érdeklGddket.

Foglalkozdsi Informdciés Tandcsadé (FIT)

Gydrben 2000-ben nyilt meg a tanacsad6 a Me-

gyei Munkatigyi Kézpont részeként. Azéta is itt

mukodik az orszidgban az egyik leghatékonyab-

ban. A FIT egy nonprofit, korszerd, sokoldalt

informéciét nyajt6, 6ntajékozodo jellegd szol-

galtatasi forma, amely az allaskeresdk, a palya-

valasztas eldtt all6 fiatalok és a palyavaltasra

kényszeriill6 munkanélkiiliek szdmara egyarant

lehetGséget ad:

* a médiatar igénybevételére, ahol palyais-
mertetd filmeket tekinthetnek meg;

* informéciés mappak, ismertetdk, és egyéb
tdjékozaté anyagok tanulmanyozasara;

* palyaorientaci6t és 6nismereti modszereket
szolgalé szamitégépes programok alkalma-
zésara.

A szolgaltataskozponta tgyintézés egyik
eldfeltétele az ugyfelek tajékoztatasa, infor-
maldsa. Az a munkanélkiili fiatal, aki ismeri
a munkaerg-piaci szolgéltatasokat, timogatasi
formakat, megfeleld informécidkkal rendelke-
zik a munkaerdpiacrél, a foglalkozasokrol, a
képzési lehetdségekrdl, s nem utolsésorban
6nmagar6l, nagyobb eséllyel tudja megoldani
elhelyezkedési problémajat.

A FIT alapfilozéfidja a nyilt szolgéltatas,
miszerint barki kérheti a tandcsadé segitségét.
Nincs életkori megkdétés, nincs regisztracio,
semmi kotottséget nem jelent az irodaval tor-
ténd kapcsolatfelvétel.

Az informéaciés szolgaltatasok kozul ki-
emelkedik a palyaismeret bgvitése, a palya-
orientacié, amely dontden a szakmaismertetd
filmek bemutatisival, illetve onértékeld kér-
déivek segitségével torténik.

Az Allaskeresé Klub altal szervezett progra-
mok sordn a résztvevék megismerik a haté-
kony éllaskeresés fortélyait, jobban meg tudjak
fogalmazni képességeiket, elsajétitjak a mun-
kaerdpiac irasos kellékeinek (pl. 6néletrajz) ké-
szitési modjat. Az allaskeresék a 3 hetes tré-
ning utdn még 2 hénapig igénybe vehetik a

Klub szolgaltatasait (telefonhasznalat, fax- és
szamitogéphasznalat).
EUROFIT

A Luxemburgi csticson (1997. november 20.)
megfogalmazottak szerint ,,a fiatalokat érintd és
a tart6s munkanélkiiliség kezelése érdekében a
tagallamoknak olyan megel6zd, foglalkoztatas-
orientalt stratégidkat kell kidolgozniuk, amelyek
az egyéni sziikségletek korai azonositdsén ala-
pulnak”. Ennek érdekében a tagédllamok, az al-
taluk meghatarozott iddszakon beliil kotelesek
minden fiatal munkanélkiilinek az Gjrakezdés
lehetdségét megadni képzés, atképzés, munka-
gyakorlat, allas, vagy valamilyen foglalkoztatasi
eszkoz forméjdban; munkanélkiilivé valasukat
kovetden 6 honapon beliil. Megfelelve az uniés
elvarasoknak, Gydrben is ezen szempontok fi-
gyelembe vételével fejlesztik a FIT-et.

Az EUROFIT intézményében jelen vannak
a FIT informéci6i és szolgaltatasai mellett
olyan informaciék, amelyek lehetdvé teszik
Eurépa orszdgaiban torténd képzési lehetdsé-
gekhez val6 hozzaférést és tajékoztatast ad-
nak az ottani képzés feltételeirél (orszag-
dossziék, eurdpai képzési lehetdségek, a
leggyakoribb, kiilfoldi &ltal is betolthetd
munkakérok standard leirésai, stb.)

Civil szervezetek

A civil szervezetek fontos szerepet tolthetnek be
a munkanélkiiliség kezelésében. Kiiléndsen
igaz ez azokra a munkanélkiili csoportokra,
amelyek csak személyre sz6l6, esetleg folya-
matos segitséggel valhatnak képessé foglal-
koztatasi probléméjuk megoldasara, illetve
akik munkanélkiilisége csak komplexen — sze-
mélyes, csaladi, egyéb tarsadalmi problémai-
nak kezelésével egytutt — oldhaté meg.

A fiatal (kiilénésen a hatranyos helyzett fia-
tal) munkanélkiliek esetében igen sok ténye-
z6t kell figyelembe venni ahhoz, hogy val6ban
eredményes lehessen a segitd, kozremikodd
beavatkozas.

A helyi civil szervezddések képesek arra,
hogy a fiatalokkal ne csak munkavallaloként,
hanem sokfajta problémaval kiiszk6dd indivi-
duumként foglalkozzanak.
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HID Ifjasdgi Informdcids és Tandcsadé
Iroda

Az iroda alacsonykiiszobd, humanszolgaltaté
intézmény; ifjusagsegitéssel, életvezetési- és
palyavalasztédsi tanacsadassal foglalkozik.

Az iroda iranti igény nyilvanvald, a szil6i
héazon kiviil nincs semmilyen fé6rum, ahové a
fiatalok tigyes-bajos dolgaikkal fordulhatna-
nak. Sét, bizonyos problémakat a sziilékkel
sem kivannak megosztani. Szivesebben for-
dulnak inkébb egy ismeretlen segit6hoz, aki
meg6rzi anonimitasukat, bizalmasan kezeli a
tudomaésara jutottakat, végiil pedig segit orvo-
solni a problémat. Ezért is nagyon fontos,
hogy az informacié megbizhatd, a szolgalta-
tds mindenki szdmara diszkriminacié nélkil
hozzaférhetd és ingyenes legyen. Barmely fia-
tal bejohessen, barmely problémaval.

Célcsoportunk a mar nem gyerek, de még
nem teljesen felndtt, f6ként a serdiil§ korosz-
taly, illetve a fiatal felnéttek.

Az informéci6 és a tandcsadés az iroda el-
sédleges tevékenysége; sokkal inkabb kliens-
kozpontd, mint modszerkozpontd, azaz a fia-
talok igénye a kulcs, ahhoz alakitjak ki az
éppen megfeleld modszert. Az informéacié-
szolgaltatds és tandcsadas 4 tertletei:

* munkalehetdségek;

* kulturalis és sportprogramok;
* palyazatok, 6sztondijak;

* belfoldi és kulfoldi utazasok;
* szallaslehetdségek;

* lakossagi szolgéltatasok;

* életvezetési és pszicholbgiai tandcsadas;
¢ albérlet-informaciok;

* tanulasi lehetdségek;

* kedvezmények;

* didkjogi tanacsadas.

Meg kell kiilonboztetni az iskola melletti és
az iskola utdni munkaviszonyt. Az oktatas-
ban résztvevd fiatalok szdméra a kiilonbo6zd
diakmunka-szovetkezetek jelentik a megol-
dast, melyekkel az iroda folyamatos kapcsola-
tot tart fenn. Az iskolds évek alatti munka-
végzés mindenképpen eldnyos, tapasztalatot
ad a késébbi munkaerd-piaci foglalkoztatas-
hoz. Az iroda kapcsolatot tart a munkatiigyi
kozponttal, allaskozvetitékkel, fejvadasz cé-
gekkel, emellett figyeli a sajtét és az inter-
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netes allashirdetéseket is. Az é4llaskozvetités
mellett segitiink a gyakorlatban is, példaul az
onéletrajz megirdsdban, vagy munkajogi ta-
nacsadéssal. Kulfoldi munkalehetdségekrdl is
adunk inform4aci6t, eliranyitjuk az tigyfelet az
igényeknek megfeleld nemzetkozi allaskozve-
tit6hoz, tajékoztatjuk a kulféldi munkavélla-
las koriilményeirdl, sziikség esetén felvesz-
sziik a kapcsolatot az adott nagykovetséggel.

Az EU foglalkoztatdspolitikdja

A mai eurépai gazdasag alapvetéen harom
problémaéval kiizd: a lasst novekedéssel, az
alacsony foglalkoztatottsdggal, és a magas
munkanélkiiliséggel. Ezekre a problémakra
kettds valasz korvonalazédik: a Gazdaséagi és

Monetéris Unid, amelynek célja a makrogaz-

daségi stabilitds megteremtése; valamint az

Eurdpai Foglalkoztatasi Stratégia, melynek cél-

ja az alkalmazkod6képes munkaerépiacok meg-

teremtése, amely biztositja a rugalmassagot a

véllalatoknak, és a biztonsagot a dolgozoknak.

A foglalkoztataspolitika tébb pontban is fog-

lalkozik a fiatal, palyakezddé munkanélkiiliek

helyzetével.
Az Eurépai Unio6 foglalkoztatési irdnyvona-
lai négy pilléren nyugszanak:

1 A foglalkoztatottsag javitasa. (Itt jelentkezik
a fellépés az ifjusagi munkanélkiiliséggel
szemben.)

2 A vallalkozoképesség fejlesztése.

3 A véllalkozasok és munkavallaléik alkal-
mazkodd képességének fejlesztése.

4 A ndk és férfiak esélyegyenldségi politika-
janak megerGsitése.

Az ifjasdgi munkanélkiiliség trendjének befo-
lyasolasa érdekében a tagallamoknak intenziv
eréfeszitéseket kell tenniitk az egyéni sziik-
ségletek korai felismerésére épit§ preventiv és
foglalkoztathat6sag-orientalt stratégiak kidol-
gozasara. A tagdllamoknak minden munka-
nélkiili fiatalnak fel kell ajanlania egy 4j kez-
dési lehetdséget, miel6tt a munkanélkiilisége
a 6 hdonapos idGtartamot elérné; ami lehet
képzés, atképzés, munkahelyi tapasztalat-
szerzés, allas vagy mas, a foglalkoztathatdsa-
gukat javito intézkedés.

Azoknak a fiataloknak rosszak az elhelyez-
kedési esélyei, akik az iskolarendszert olyan



képességek nélkul hagyjak el, amelyekre a
munkaerdpiacra valé belépéshez sziikségiik
lenne. Ezért a tagdllamoknak javitaniuk kell
iskolarendszertiik mingségét annak érdeké-
ben, hogy lényegesen csokkentsék az iskola-
rendszerbdl lemorzsol6do fiatalok szamat, tob-
bek kozott Ggy is, hogy kitlintetett figyelmet
szentelnek a tanulasi nehézségekkel kiiszkodd
fiataloknak. Valamint gondoskodniuk kell ar-
r6l, hogy a fiatalok felkésziltek legyenek a
technolégiai és gazdasagi véltozdsokra, s hogy
eladhat6 ismeretekkel rendelkezzenek a munka-
erdpiacon.

A munkaerdpiacot mindenki szdméra nyi-
totta kell tenni! Sok csoport és egyén talalja
kalénosen nehéznek, hogy megfeleld szak-
képzettséget szerezzen vagy bejusson a mun-
kaerépiacra. Osszetett intézkedésekkel kell
tamogatni az ilyen csoportok integraci6jat a
munka vildgaba és a diszkriminaci6val szem-
beni kiizdelmet. A tagallamoknak megkiilon-
boztetett figyelmet kell forditania a fogyaté-
kos emberekre, az etnikai kisebbségekre és
mas hatranyos helyzetd csoportokra, illetve
egyénekre, tdimogatva ezzel munkaerd-piaci
integraciojukat.

Mintegy 750 milli6 eurd, azaz 191 milliard
forint jut 2006-ig a foglalkoztatas bévitésére,
a munkaerd versenyképességének javitasara a
munkaerd-piaci igényekhez igazodé képzé-
sekkel. Ennek 75%-a unids tdmogatés, a tob-
bit a sajat koltségvetésbdl kell elGteremteni.
Ebbdl az 6sszegbdl jelentés mértékben része-
stilnek a pélyakezdd fiatalok is (pl. felndtt-
képzési tamogatiés).
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Szabé Andras

Szakadas és elérés!

SZOCIALIZACIOS SZUKSEGHELYZETBEN

Szamos szervezet keresi manapsag a kapcso-
latot a fiatalokkal, elképzeléseik, funkciéjuk
szerint a lehetd legktilonb6z6bb médon arra
torekedve, hogy segitsék dket elképzeléseik-
ben, legaltalanosabb értelemben a felngtté
valasukban. Koézottilk vannak mér jénéha-
nyan, amelyek elsé sorban azokkal a tizen-hu-
szonévesekkel kapcsolatban keresik a felada-
tukat, akik nagyon nehezen alkalmazkodnak,
nehezen talaljak a helyiiket. Ok a problémés
fiatalok, a segitségre szorulék, a megértést ke-
resGk. Akikkel feltétleniil foglalkozni kell.
Csak az a baj, hogy ezek a fiatalok igazén
nem mindig hagyjak magukat. Vagyis egyalta-
lan nem mindegy, hogy ezek a taldlkozasok
miképpen torténnek...

Az elkovetkezdkben azon nehezen alkalmaz-
kodé fiatalok helyzetét, illetGleg a személyes
kornyezetiikkel kapcsolatos viszonyokat prébé-
lom atgondolni, akik minden intézményes kap-
csolattol (csaladtol, iskolétdl stb.) tavolra keriil-
tek. Akik Ggy érzik, megoldatlan problémaik
vannak, de teljesen egyediil maradtak, illet6leg
azoknak az intézményes, szakmai torekvések-
nek keresem a lehetséges jellemzdit, amelyek
segiteni szeretnék dket, és — kiillénféle médon —
talalkozast kinalnak a bajok kozelében él§ fia-
taloknak, el kivanjék érni Gket.

Célkozonség

Nehéz ezeket a fiatalokat valdjdban barhova is
besorolni. Réluk leginkdbb a megjelenéstik és
kulonféle megnyilvanuldsaik alapjan szoktak
beszélni. Azok is inkdbb mindsitésnek tdn-
nek, mint érdemi azonositasnak (hatranyos
helyzetdek, drogosok, elvélt sziil6k gyerme-
kei, allami gondozottak, halmozottan hatra-
nyos helyzetidek stb.). Nem is lehet igazan
egyértelmien meghatarozni 6ket, de velik
kapcsolatban valahogy egyként fogalmazzak
(a felndttek), hogy az egyuttélés — tobbség al-

tal tiszteletben tartott — szabalyait egységesen
nem képesek (nem tudjék, nem akarjak) elfo-
gadni. Am ez a megallapitds sem biztos, hogy
teljes mértékben megéllna a helyét — igazan
nagyon keveset lehet tudni réluk. Az latszik
legfeljebb réluk, hogy a viszonyuk a vilaggal
hétkéznapi iitkozetek sora, és a kozelebbi és
tagabb kornyezetitknek nem egykonnyd ve-
liik kijénni. Talzottan ontérvénydek, vagy in-
kabb védekeznek?

Barmilyen elszomorité, a fiatalok egyre
kénnyebben, egyre nagyobb szamban és talan
egyre hamarabb szakadnak ki a csalddjukbél
és/vagy hagyjak ott idg el6tt az iskolat. Sokan
kertilnek fiatalon minden intézménnyel (és a
felnéttek tobbségével) szembe, és keverednek
az G6ket koriilvevd, Gket segiteni képes intéz-
ményeken kiviilre. A krimindlis befolyds —
barmennyire nem szeretnénk — a fiatalok ko-
rében tényszerden erdsodik, a fiatalok koztl
tal sokan valhatnak az erdszak dldozatava és
egyben nem ritkan az elkovetdjévé is. A mai
fiatalok kozul tobben talan joggal érzik tgy, a
felnétt tarsadalom nem varja Gket. Eltagadha-
tatlan tény az is, hogy a mai fiatalok kozul
igen nagy szdmban maradnak, nének fel mun-
kavallaléi tapasztalatok nélkil és szorulnak
palyakezdés helyett, szerencsés esetben, min-
denféle — nem kivant kovetkezmények nélkii-
li — pétmegoldasokra. Onall6 egzisztenciat te-
remteni, netdn csaladdot alapitani, pedig bator
véllalkozas azoknak a fiataloknak, akik nem
tudnak tamogatast szerezni otthonrél. Igy az-
tdn a mai fiatalok szamottevd része valosagos
perspektiva és igazi kapcsolatok nélkiil él,
egyik naprél a masikra. A legtébben azért otthon
laknak, mégis mintha fényévekre keriiltek
volna minden dlmuktél. Lebegnek, valamiféle
kényszeres realitdsban léteznek, nem igazan
sz0l az életitk semmirdl.

A felnétté valas soran a fiatalok kozott,
meglehetdsen koran, erédteljes kiilonbségek
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alakulnak ki, jobbara a szerencsésebb hattér-
rel, jobb alkalmazkodési feltételekkel rendel-
kezd fiatalok javara. Mindez tulajdonképpen
rendben is lenne, marmint az, hogy a fiatalok
vilaga leképezi — masként megeldlegezi — a
felnéGttek kozott, tarsadalmi szinten kialakult
kulonbségeket. Azonban a fiatalok kozott ez a
killonbség egyrészt a szitkségesnél hamarabb
jelentkezik (még nem értik, de mar élik),
masrészt az életkorbdl fakado, egymas felé
irdnyulé megnovekedett korosztalyi figyelmet
és érdeklddést terheli meg és teremt kozottik
szinte kezelhetetlen megosztottsagot. A korai
elszakadas a felndtté valast segit§ intézmé-
nyektdl és a fiatalok erételjes megosztottsaga
nem egyszerden csak az elviselhetdség hataraig
megneheziti a fiatalok nagy részének felnétté
valasat, hanem indokolatlanul megnéveli ko-
zottiikk azoknak a ,veszteseknek” szamat is,
akik az almaik és a lehetdségeik szintjén mesz-
sze alul teljesitenek, akik kétségeikben és va-
lasztasaikban egyediill maradnak, akik — jobb
hijan — més ,,megoldést” keresnek.

A mai fiatalok felndgtté valasdnak egyértel-
muen olyan jelenségei vannak, amelyekrdl
egyre kevésbé lehet nem tudomaést venni.
Mintha 6rokké valami kényszerd lemaradas-
ban lennénk. A fiatalok ismert helyzete, és
gyakran nem éppen ,.konform” megnyilvanulé-
sai, pedig ijeszté tendencidkra utalnak. A fia-
talok néhany nehezebb helyzetben levd cso-
portjaival Gsszefiiggésben — barmilyen nehéz
kimondani - gyakorlatilag szocializaciés
sziikséghelyzet jott létre.

Kilatastalannak latszik szamukra a jove

A sajat életikrdl kialakult kép leginkabb rovid
tava (messzebbre egyszerden nem latnak),
amelyben valészerttlen vagy lekiizdhetetlen-
nek latsz6 akadalyok vannak. A nehezebb
helyzetben levd fiatalok mogott raadasul mar
egy sor alig feldolgozhato, indulatokkal ter-
hes élettorténet lehet, amelyekkel gyakorlati-
lag magukra maradnak. Az altaluk elérhetd,
pontosabban az altaluk kitdzhetd, célok pe-
dig nehéz elStorténetekkel a hatuk mogott va-
lahogy nem is csabitanak. Nem latnak olyan
célt, ami igazan komoly aldozatvallalasra (az-
az lemondasra, erdkifejtésre stb.) késztetné
Gket. Olyan messzinek, annyira elérhetetlennek
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latszanak, hogy azt érzik inkdbb, nem nagyon
érdemes érte (barmire is) vallalkozni. A jovd
egésze szamukra inkabb homalyos és val6sze-
ritlen, szinte meseszerd, amiben egyszertien
nem is tudjék elképzelni onmagukat. Az az
életvitel pedig, amit a sajat felnétt kornyeze-
tikben latnak - finoman szdlva — nem csébit-
ja, nem vonzza Gket, sokan kozottik egysze-
riien nem is akarnak felnéttek lenni. Eppen
abban a dinamikusan véaltozé életkorban sze-
reznek a fiatalok ilyen nehezen feldolgozhat6
(bénitd, lehangold, kényszeritd) élményt, ami-
kor az eljovendd felnétt életitk szempontjabol
annyira meghatarozo, és feltétlentil megvalé-
sitandé almokat kellene szovogetniik.

Krimindlis veszélyek intenziv
és tartos jelenléte

Minthogy a konkrétan kitdzhetd és bejarhat6
célok a fiatalok szamara alig érzékelhetdk,
mert tdl messze vannak, mert tal sokat kell
érte tennitik (ha egyaltalan lathatnak vala-
mit), minden gyorsabban hédit kozottiik, ami
azonnali sikereket, azonnal vagy nagyon ha-
mar lathaté ,,eredményeket” igér. A tarsadal-
mi kornyezet pedig csak gy ontja feléjiik a
devidns mintdkat. Sajatos alvilagi ,kinalati
piac” jott létre és ijesztd hatékonysaggal
vonzza a fiatalokat. A kriminalizal6dés ten-
denciéja a fiatalok kozott egyéltalan nem fiig-
getlen att6l, hogy a felndtt tarsadalomnak
»sem erdssége” a torvényesség; nem kifejezet-
ten szabdlykovetd, torvénytiszteld iddket
élink. Mintha az emberek torvényességbe,
igazsdgossdgba vetett hite manapsag a megol-
datlannak latszé, a kovetkezmények nélkili
tigyek révén vizsgazna. Taldn nem is véletlen,
hogy a felnétté valé fiatalok kozott sokak sza-
mara a hétkoznapi cselekvési tér, a lehetséges
tarsas mozgasi tér nem egyszerden beszikilt,
hanem egyértelmien eltolédott a térvényes-
ség hataran tulra. A legtobben kozottik valé-
sagos perspektiva nélkil csupan ,mdanyag
almokat” ringatnak a gyors meggazdagodas-
r6l, a veszélyben helytall6, gy6zni képes ,,hé-
sok” tetteirdl, és egy sor hamis filmeken kiér-
lelt torz szereprdl. Ezek a nehezebb sorst,
problematikusabb fiatalok vélt érdekiik és
szerény tarsadalmi tapasztalatuk kovetkezté-
ben a lehetd legkénnyebben befolyasolhaté



tdrsadalmi csoport, akik talan a legkénnyebben
(és latszatra a legkevesebbet) kockaztatnak.
Mindez azt is jelenti, hogy a binelkovetdi ta-
pasztalatokb6l nagyon hamar indulhat kozot-
tik valodi, kovetkezményekkel teli, kriminalis
karrier.

Teljes elszigetelddés felé — szubkulturdlis
tendenciak

A generaciok kozotti tavolsdg tradiciondlisan
nagy, mégis a napi tarsas viszonyok kozott
szinte fel sem tiinik, annyira beleépult a hét-
koznapokba. Egy-egy tarsadalmi szituacioban
manapsig mar szinte ,természetes médon”
kertilhetnek egymadssal szembe fiatalok és
idésebbek, akik érdekeik és igényeik mentén,
abszurd mddon rangsorba allithaték, vagyis a
leglehetetlenebb moédon dsszehasonlithaték,
tulajdonképpen egyszerden kijatszhatok egy-
maéssal. A generdciés kapcsolatok pedig — ép-
pen a fiatalok felné6tté véldsa idején — mini-
malisra zsugorodtak; az egyes korosztalyok
alig tudnak egymasroél valamit. A fiatalok sza-
méra mindezt csak tovabb élezik a sajéat kor-
osztalyon belill mélytild szakadékok, novek-
v§ tavolsdgok. Az elmult idgszakban ismét
érzékelhetd§ az a tendencia, hogy a fiatalok
egyes csoportjai bezarédnak, és/vagy nyiltan
(vagy esetleg valamilyen attételes moédon)
szembehelyezkednek egymaéssal és a kornye-
zetiikkel. A kriminalis befolyds mindehhez
csak tobbletteher, és az ilyen médon kialaku-
16 szubkulturélis tendencidk a fiatalok jelzett
csoportjaival 0Osszefiiggésben radikalisan
megakaddlyozzak a tarsadalmi kooperédciés
lehetdségeket.

Elditéletes tarsadalmi kérnyezetben

1. leegyszeriisitett személyiségkép, 2. lebe-
cstilt sebezhetdség, 3. tulbecstilt kompetencia.

Amikor a nemzedékek kozott ennyire meg-
novekedett a tavolsag, killonos médon meg-
hatéarozova valt, hogy milyennek latjdk egy-
mast az emberek, mi mindent gondolnak
egymasrol, és legféképpen miképpen visel-
kednek egymassal. Aligha meglepetés tehat,
hogy valésagos kapcsolatok és informacid
nélkil a fiatalok egyes csoportjaival 6sszeflig-
gésben megnovekedett a latszat jelentésége, a
kozvetett, az attételes tdjékozodas, a kulonfé-

le jelekbdl kovetkeztetés. Ez a tulajdonkép-
pen attributiv mozzanat egy sor félreértéssel
és félreértelmezéssel jar; legaldbb annyira
nem értik egymast a felek, mint amennyire
nem is biznak egymasban. A fiatalok nehe-
zebb helyzetben levd csoportjait pedig — valé-
sdgos kapcsolat nélkiil — mara mar egyértel-
muen el6itéletes tdrsadalmi kornyezet veszi
koril, amely meghatdrozza ezeknek a fiata-
loknak a mozgasterét. Ezekrdl a fiatalokrdl
sokakban kifejezetten leegyszerdsitett szemé-
lyiségkép él. Ez a redukalt emberkép gyakor-
latilag azt jelenti, hogy aki igy latja a kornye-
zetében a fiatalokat, az nem szamol a fiatalok
személyiségének lelki jelenségeivel, a maga-
tartdsukat meghatarozoé irracionélis tényezdk-
kel, a valtozés lehetdségével, és nem szamol,
s6t figyelmen kiviil hagyhatja a személyisé-
giiket éré sérelmeket, veszteségeket is, egy-
szerden lebecsiilheti ezeknek a fiataloknak a
sebezhetdségét. Ezen fiatalok problémas vi-
selkedésérdl, mindennapos életiikrél, pedig
olyan hiedelem élhet, miszerint minden raj-
tuk mulik, mintha a problémas viselkedés
megvaltoztatasa alapvetden az ¢ akaratukon
mulna, amivel egyértelmden talbecsiilik az
érintett fiatalok kompetencigjat.

Szegényes kommunikdciés eszkozok

A fiatalok kommunikéciés kultaraja soha-
sem fiiggetlen a kozvetlen, a tarsas kornyeze-
tikben szerzett tapasztalatoktél. A meglevd
kommunikaciés eszk6zok hasznalatanak maéd-
ja azonban nem feltétleniil csak szocioldgiai
értelemben kiiloniilhet el egymastél, mindazt
nagyban befolydsolhatja az érintett fiatalok
diszpozicidja, aktudlis sorshelyzete. A fiata-
lok nehezebb helyzetben levd csoportjai tu-
lajdonképpen olyan kommunikaciés kérnye-
zetben élnek, amelyet leginkabb indulatos és
konfliktusos életvitel, és szegényes, korlato-
zott nyelvi kifejez6eszkozok jellemeznek. Az
ilyen helyzetben €16 fiatalok szerényebb ta-
nulasi teljesitménye is a meglevd, gyakran ki-
fejezetten szegényes nyelvi eszkozokkel, ille-
téleg a szerény intellektudlis készletekkel
magyarazhat6k. Ezen fiatalok szdméra az
adott, egyszeribb kommunikaciés készlet 6n-
magaban is akadalyozza, sokszorosan megne-
heziti a bonyolultabb tarsas ismeretek elsaja-
titasat, a differencialtabb érzelmek, élmények
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kifejezését. A zomében gesztusokkal kisért,
egyszertbb nyelvi eszk6zok azonban még in-
kabb nehézzé, toredezetté vilhatnak, ha a fia-
talok aktuédlis élethelyzetitkben megoldatlan-
nak latsz6 konfliktussal taldlkoznak; kiillonos
kommunikacids zarlat keletkezik, amelyben
az életvezetés szempontjabél meghatarozo
szandék és akarat kifejezése valik kudarcossa,
lehetetleniil el.

Elégtelen és/vagy negativ tarsadalmi
tapasztalatok

A tarsadalmi kornyezet ezer és ezer csator-
néan keresztiil sugérozza a fiatalok felé, hogy
mit tart sikeresnek és kovetni valénak, mit ta-
mogat a leginkabb, és mi mindent szoritana
ki a hétkoznapi életbél. Mintakat, ha agy tet-
szik, értékeket mutat a jové nemzedékének,
amelyekben az elkovetkezd idgszakokban szi-
vesen latna vissza dket, amiben feltételezhe-
téen a fiatalok sajat képességeiket (tehetségi-
ket) értékesiteni tudjak. A mai vildg pontosan
olyat mutat, amilyet tud, amilyen értékek és
normék gyakorlatilag megjelenitheték: jelen-
leg a leginkabb zavaros, ellentmondésokkal
teli értékviszonyokat mutat, amelyek kozott
egy sor elidegenitd, 6ncéld, vagy nem éppen
konstruktiv fogyasztdsi modell van. Aligha
meglepetés, hogy kozottik eligazodni rop-
pant nehéz, hiszen az egyes felmutatott érté-
kek annyira szembefesziilnek egyméssal,
ugyanakkor olyan békében megférnek egy-
maéssal, hogy ez a képtelenség mar-mar min-
dennapos élmény.

Nem feltétleniil az a legnagyobb baj, hogy
annyira eltérd, annyira ideiglenes értékek,
mintak lettek napjainkban a leginkabb megha-
tarozok, hanem hogy a felnétté valé fiatalok
onnon képességeik érvényesitéséhez, ha ugy
tetszik értékesitéséhez, alig kapnak komoly se-
gitséget, kapaszkodot. Napjaink véltozé vilaga
jészerivel magara hagyja, megfeledkezik a gyer-
mekeirdl. A fiatalok egyszerden keveset tud-
hatnak arrél, hogy azokat a mintékat (az alma-
ikat) miképpen lehet elérni, hogyan kellene érte
lépni, cselekedni egyik naprél a masikra. A cé-
lok kitizéséhez és eléréséhez, illetéleg mindan-
nak soran az akadalyok lekiizdéséhez alig kap-
nak elégséges konstruktiv eszkozoket. Enélkiil
pedig hogyan lehet a jovérél almodniuk?
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A fiatalok nehezebb helyzetben levd csoport-
jai szdmaéra a felndtté valas — kis ttlzassal — ma-
ga a kidbrdndulés folyamata, hiszen életitk mar
nagyon korai szakaszaban intolerdns, erdsza-
kos, durva vilagot tapasztalhatnak meg, amely
legalédbb annyira atlathatatlan, mint lektizdhe-
tetlen akadalyokkal teli, amelyben az érvénye-
stilés gyakran nincs 6sszhangban a tarsadalmi-
lag hirdetett normakkal, amely nagy kedvvel
jutalmazza erdszakot és binteti a gyengét. Az
4lmok is ,,atkriminalizaltak” és valdszerttlenek,
amelyek nem csupan elérhetetlenek, hanem al-
moddjukat infantilis allapotban , tartésitjak”.

Addiktiv, védekezé diszpozicio — gyakran
konkrét drogokkal, erdszakkal, énbiintetd
tendencidkkal

A mai fiataloknak egyéltalan nem egyszerd
feladat manapsag felnétté valni, a felngttek
vilagdhoz alkalmazkodni. Nagyon kevés ka-
paszkodét, segitséget kapnak ehhez. A felnét-
tek vildga egyaltaldan nem vilagos, zavarosak
a normdk, kemények a feltételek, ,ttirelmetle-
nek a vizsgaztaték”. Sokan érezhetik: irraciona-
lisra novekedett szdmukra a tét és egyaltalan
nem biztos, hogy képesek lesznek helytallni.
A kommunikéciés eszkozokben szegényes,
nehezebb életviszonyok kozott é16 fiatalok,
akik a vilagrol kevés és keserd tapasztalatok-
kal rendelkeznek, cél és tdmogaté kornyezet
nélkiil, gyakran megoldatlannak latsz6 konf-
liktusokba keveredhetnek. Sokszorosan na-
gyobb kozottik a kudarc, a bukas valészind-
sége, amit éppen a felnétté valas intenziv
idgszakéaban roppant nehéz feldolgozni.

Az elébbiek kovetkeztében megnovekedett a
nehezebb élethelyzetben levd fiatalok kozott
a konfliktusok eldl elbjo, konfliktusokat el-
harité, a védekezd, a tagad6 viselkedéssel rea-
galok szama. Sokan koziilik egyszerden nem
képesek elviselni a helyzetiiket, a sajat képes-
ségeik vélt korlatait és a ,szerencsétlen” élet-
koralményeiket egytitt. Minden almuk elle-
nére a sorsuk gyakran durva vildg, amely
gyakorlatilag ,,er6szakra” és menekiilésre szo-
cializélja Gket. Eletiikkbe valahogy nem fér be-
le a jov4, szamukra minden csak rovid tava.
Elharitanak tehat magukt6l mindent, ami val-
tozassal (kudarccal és fajdalommal) kecsegtet
és védelmet, kapaszkodét keresnek.



Az ilyen médon kialakult élethelyzet bizton-
ségat (hogy az egyén legalabb beliil érezze ma-
géat védettnek) valédi problémamegoldas nél-
kal, a faggés egyre inkabb béviil, nagyon
széles eszkoztara ,szolgélja”. Igazi ,boldogsag-
ipar” jott 1étre, amely teljes intenzitdssal probal-
ja kiszolgélni a fiiggést keresd fiatalok ,,igényeit”.

Nagyon sokfélétdl kertalhetnek tehat a fiata-
lok addiktiv sorshelyzetbe, amelyben az érin-
tett fiatalok hétkoznapi tetteit, de még az al-
maikat is alapvetden a kényszerek miikodtetik,
naponta szembestiilhetnek azzal, hogy nem is
tehetnek mast. Mintha valamiféle tiveggyidrd
venné koriil Gket, amely mintha 6sszeszoritana
Gket, kiszoritand beldlik az 6nédllé mozdula-
tot, az dnmegvalositas képességét, de megen-
gedné szamukra, lassdk, mi az, amit nem ér-
hetnek el...

Visszajelzés nélkiili, gyakran torz, irredlis
énkép, elégtelen, negativ bedllitottsagu
onismeret a sajat képességekrdl

A nehezebb élethelyzetben levd fiatalok nagy
részét kényszeritd, szinte kényszeres életve-
zetés jellemzi, és barmilyen tton keriiltek is
szorongaté életkoriilmények kozé, a helyzetiiket
sorsszertinek élik meg. Ezeknek a fiataloknak a
kudarcokkal és illazidkkal teli, alig valtozd, leg-
feljebb val6szerttlentil lebegd élethelyzete kiilo-
nos ,kiséretet” kap azzal, hogy légiires (és el6ité-
letes) tarsas kornyezetben kell felndnitik.
Mintha ebben a kilénben eleven, befogadé
életszakaszban ,,vakrepiilés” lenne a sorsuk,
koérnyezetiiktél 6nmagukrdl nem vagy alig
kapnak érdemi visszajelzést, igy az esetleges,
konfliktusokkal és fesziiltségekkel bévelkedd
életiiket nem tudjék, vagy nem akarjak a va-
l6sdgnak (azaz a képességeiknek és lehetdsége-
iknek) megfelelden 4tlatni. Taldn nem is vé-
letlen, hogy a nehezebb sorshelyzetben
felnovekedd fiatalokban gyakran meglehetd-
sen hamar torz, irredlis énkép alakul ki, ame-
lyet a konkrét, sajat képességeikkel és lehetd-
ségeikkel 0Osszefiiggésben, inkabb negativ
beallitottsag jellemez, és amely az aktivitas
teljes elvesztegetésével és elszigetelGdéssel
(illetve kollektiv elszigetelGdéssel) jarhat.

Az ilyen korulmények kozott felnétté valo
fiatalok képzeleti vilaga, fantazidja 6nmagarél
és a vilagrél, a vildggal valé kapcsolatarol —

ahogy az élete — teljességgel eltorzulhat,
amelyben valészerttlen, ,mdanyag” dlmok
kezdenek dominalni. Majd ezek az almok is
elapadhatnak és a valdszeritlen sorshelyzet-
ben, igazi véaltozasok nélkiil is valamilyen
moédon pétolni, tdplalni kell ezt a felnétté valo
fiatalok életét annyira meghatarozo, vagyakat
kifejezd, jov6t megidézg fantaziat, amire pél-
daul a kabitészerek kivaléan alkalmasak.

Az elérés felé

Alacsony kiiszob

Az elébb érzékeltett fiatalok vildgat egyszerd-
en nem lehet minden azonositott probléma
megoldasanak igényével szemlélni. Ebben a
vildgban a mindennap megélt problémanak
ugyanis egyszerden maés a sulya, masként élik
meg azokat, akik benne vannak. Es mindez
nem egyszertden a sorshelyzetbdl eredeztetett
perceptualis kovetkezmény. Akiknek nincs
kozvetlen ismeretiik az ilyen helyzetben él§
fiatalokrél, talan nem is érzékelik mindazokat
a tarsas konzekvencidkat, ami a tartés — meg-
oldatlannak megélt — problémakkal egyititt
jarnak. Olyan szegényes mintakkal, életveze-
tési kényszerekkel teli szocializaciot jelent
mindez, amelyet egy sor trauma, 6nértékelési
zavar kisér. Hogyan lehet Ggy élni, hogy a
kornyezet folyamatosan a személyes kudar-
cokra, a veszteségekre emlékezteti az embert?
Hogyan lehet a jovérél almodni, ha az ember
nem érzi a jelenben a sajat sulyat, ha a jelen
szdmaéra fajdalmas?

Akik nem kivannak idg elétt kész tényként
elkényvelve lemondani az alkalmazkodasi
konfliktusok ko6zott, megoldatlannak megélt
problémékkal é16 fiatalokrél, azoknak veliik
elsGsorban a kapcsolatokra, a meglevd kap-
csolatok kiszélesitésére kell térekedniiik. Ebbél
a szempontbdl nem az interpretélt problémaik
a legfontosabbak, hanem hogy 6k milyenek,
6k milyen helyzetben vannak. Amennyiben
alacsonyabbra széllitjuk a kapcsolatok megte-
remtéséhez és megtartasdhoz szitkséges kii-
szobot, arrdl is képet kaphatunk, hogy az
érintettek igazabol miként élik meg a sajat
helyzetiket.

Akik veszélyek kozott é16 fiatalokkal kapcso-
latot taldlnak, azok szdmara megrazé élmény
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lehet néha olyat hallani, amit elvet minden
jozan ész, és kizérja az ember személyes élet-
felfogasa. De hangstlyozom, ezek a megis-
mert problémadk az érintettek mindennapos
életének — barmilyen szérnytnek latszik — ro-
videbb-hosszabb ideje részesei. Es talan nem
is mindenrdl hallunk ilyenkor. (Nem is min-
dent tudnak artikuldlni, taldn, mert sose azo-
nositottdk, talin mert annyira fajdalmas — ezek
miatt még a kérdezdskodés is kockézatos.)
Egyiitt élnek mindazokkal, és sokan nem lat-
nak ki beléle, elfogadtak, egyszertien hozzaiga-
zitottak az életiiket. Az alacsonyabb kiiszob
gyakorlatilag azt jelenti, hogy — a kapcsolatok
kiterjesztése érdekében — tgy fogadjuk el az
érintetteket, amilyenek. Ha azt akarjuk, hogy
a kivanatos véltozdshoz segitsiik Gket, el kel-
lene kertilni, hogy a megteremtett kapcsolat-
nak feltételeket szabjunk. A veszélyek kozott
él6 és ilyen modon gyakorlatilag elszigetels-
dott fiataloknak egyszerden sziikségiik van a
feltétel nélkiili (alacsony kiiszobid) kapcsola-
tokra — kérnek 6k segitséget, ha tgy érzik, ha
elfogad6, bizalomteli kapcsolatot taldlnak.
Azonban ilyen helyzetben sem kellene olyan
kérdésekben segiteni prébalni, amire nem
kaptunk az érintett fiatalokt6l felhatalmazast.
Akkor is leginkabb az artalmak csokkentésére
kell torekedni

Tarsas ingerkiiszob

A kialakult helyzetbdl kilabalas sohasem le-
het fiiggetlen a tarsadalmi kérnyezet allapot-
véltozasait6l. Ez gyakorlatilag azt jelenti, ha a
tarsadalmi osszfigyelem tovéabbra is elkeriili
(és elitéli, leirja stb.) a nehezebb helyzetbe
keriilg fiatalokat, vagyis ha a feln6tté valas
feltételrendszere altaluk érzékelhetd médon
nem javul, ha az ilyen sorsu fiatalok szdmara
érdemben nem sziiletnek Gket segit§ konkrét
intézkedések, ha nem jonnek létre segitd in-
tézmények és szervezetek, akkor a fiatalok ko-
rai kiszakadasa tovéabbi salyos kovetkezmé-
nyeket hozhat. A felnétté valo fiatalok koral
kialakult kapcsolatnélkiili szituacié konzek-
vencidi ugyanis gyakorlatilag szinte teljesség-
gel kiszamithatatlanok.

Sok milik azon, miként latja, miként fogja
fel a felndtt tarsadalom a fiatalokat, kozottiik
éppen azokat, akik ,sok gondot okoznak”,
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akik nem a felndéttek joszerivel feliiletes el-
képzelései szerint nének fel, és mutatjak meg,
hogy valéjdban milyenek. Es itt nem egysze-
rden generacit6s konfliktusra, a generaciok ko-
zOtti természetes perceptudlis kiillonbségek
megjelenésére, megjelenitésére gondolok. Ez
megkozelitésmod — szerintem - igazabol kife-
jezetten egy, a felnétt tdrsadalomra hosszi-
hosszt ideje atoroklddott rossz beallitottsag-
b6l eredhet, amely miatt a napjaink felnéttei
nem talaltdk meg még azt, hogy miképpen
vegyék komolyan, miképpen kezeljék a he-
lyén felnétté valé fiaikat, lanyaikat. Ennek a
beéllitottsagnak a kovetkezménye ugyanis a
nemzedékek kozotti alig viselhetd tavolsag, a
kapcsolatok radikalis cs6kkenése — éppen ab-
ban az iddszakban, amikor a fiatalok olyan
fontos véltozas, déntés kozben vannak, ami-
kor egyéltalan nem mindegy, hogy miképpen
alakul a sorsuk.

Konnyd persze azt mondani, legyen végre a
gyakorlatban is érzékelhetd cél a fiatalok szé-
mara (ha agy tetszik, tudatni kell velik,
sziikség van rajuk), amikor a hétkéznapok va-
l6saga egészen masrél sz6l. Minden valtozas
(ha van valtoztatasi szdndék) ugyanis itt kez-
dédik. Lehet talan gy is fogalmazni, akkor
érezhetik a fiatalok, hogy szamitanak, sziik-
ség van rajuk, ha a felnéttek kell§ tiirelemmel
figyelik és segitik Gket, ha az életkezdésiikhoz
valésagos lehetdségeket — és kudarc esetén 4j-
rakezdésre ismét bizalmat és Gjabb alkalma-
kat — kapnak télik, ha megértéssel fogadjik a
nem ritkan szokatlan felfogasi kezdeménye-
zéseiket (mert a felndttek tudjak, abbol szii-
lethet minden érték és eredmény).

Ennek a megkiilonboztetett tarsas figyelem-
nek a megteremtése nem konnyd. Ebbdl a
szempontbdl a fiatalokat életkortdl figgetleniil
kortilvevs emberek és alapintézmények szelle-
misége a kialakult helyzet kulcsa. Ok kozveti-
tik ugyanis a feln6vekedd fiatalok szdmara a
szélesebb tarsadalmi kornyezet tizenetét, mi-
kor, miben és hogyan szamitanak (vagy nem
szamitanak) rajuk. A hétkéznapok gyakorlata-
ba beleveszd konkrét értékek és normak sajati-
tédnak ekkor és ezeken a szintereken el, ame-
lyek aztan alapvetden megszabjak a fiatalok
életutjat, ha Ggy tetszik, sorsat. Mindaz ugyan-
is, ami a csalddokban és az iskolakban, szemé-
lyes és korosztalyi tarsas kornyezetben torté-



nik, vagy nem torténik meg, csak nagyon ne-
hezen, vagy talan egyéltalan nem korrigalhato.
A felnétté valo fiatalok kozott ijesztd szamban
tapasztalhat6 korai szakadas jelensége pedig
vildgos tizenet, hogy még sokat kell javitani a
fiatalokat koriilvevd (személyes) tarsadalmi
kozeg szocialis ingerkiiszobén.

A vdaltoztatas lehetdsége

A felnétté valas soran jelentkezd, altalunk ér-
zékelhet§ szakadédssal tehdt nem az a baj,
hogy nemzedéki Gjratermelddés folyamatat
veszélyezteti, hanem hogy az ilyen médon
létrejové valtozas nagyon sokba keriil. Hogy a
kialakult helyzet ijeszté méretekre novelte a
potencialis vesztesek szdmét, mert nehezen
reagdl a kialakult helyzetre a fiatalokat kortl-
vevd intézményrendszer. Mert a mai tarsada-
lom nem képes alternativat, azaz atfog6 kor-
rekciés és Gjrakezdési lehetGségeket teremteni
a szdmukra; és mert a nehéz helyzetben felno-
vekedd fiatalok elhanyagoldséval elvesztegeti
a tarsadalom természetes erdforrasait.

De a valtoztatas lehetdsége a leggyakrabban
ott rejt6zik, ahol maga a konfliktus, a probléma
keletkezett. Ennek a tulajdonképpen nyilvan-
val6 Osszefiiggésnek a gyakorlati felfedezésére
akkor nyilik a leghamarabb esélyiink, ha a ne-
hezebb élethelyzetben levd fiatalok sorsét elsé-
sorban nem a balszerencsének, vagy egy velejé-
ig rosszhiszemd intézkedéssorozat (vagy éppen
elmaradt intézkedések) kovetkezményeinek tu-
lajdonitjuk, hanem az érintettek részvételére és
az G részvételiikkel sorskonfliktusuk lehetséges
konkrét megoldasara Gsszpontositunk. Ha mar
az érintettek elérésében, s6t a megoldas feltara-
sanak felelgsségében megkiséreliink kozossé-
get vallalni az érintett fiatalokkal, de nem egy-
szerdsitjiik le a felnétté valasuk uatjat.

A jelzett probléma leginkabb olyan szinte-
reken és élethelyzetekben jelentkezik, ahova
az érdemi segités egyaltalan nem vagy alig jut
el, ahol a bajba kertilt fiatalok gyakorlatilag
magukra maradnak. Ezekrél a koértlményekrdél

a felnétt emberek z6me nagyon keveset tud.
Inkabb kivilrél, latszat alapjan és a médiaban
Jtalalt” torténetek révén szerez értesiiléseket,
és meglehetdsen attételes és feliiletes informa-
ci6k alapjan itélkezik, ami sokszorossa noveli
a tavolsagot egyik oldalon az érintett fiatalok
és masik oldalon a kornyezetilk, a szakmai
szervezetek, illetleg szakemberek kozott.

Tehat nem egyszerden arr6l van szd, hogy
szakmai feladatokat vallal6 szervezetek, meg-
haladva eddigi gyakorlatukat, felkésziilt szak-
emberek révén kilépjenek intézményes falak
kozil, és Ggy nevezett utcai munkat végezze-
nek. A feladatoknak nem csupén a kedvezmé-
nyezettjeivé kellene tenni az érintetteket, ha-
nem igazi fGszerepldjévé, vagyis a cselekvd
részeseivé. Arra kellene torekedni, hogy az
érintetteket egyenranginak fogadjak el mind a
feladatok azonositasdban, mind pedig a segitd,
megel§z4, alternativat nyjté feladatokban.

Elérési tipusi szervezetre, vagy programra
igazan akkor van sziikség, amikor a kiilonféle
veszélyek és megoldatlannak megélt problé-
mak kozott felnétté valo fiatalok és a segitséget
képviseld szakellaté intézményrendszer kozott
az elviselhetdség hatardig megnétt és allandoé-
sult a tdvolsag. Amikor a mostoha, az elégtelen
intézményes (csaladi, iskolai) kapcsolatok ko-
zott é16 fiatalok szamottevd csoportjai gyakor-
latilag messze kertiltek és kimaradtak az ellato
rendszerbdl, és csak nagyon kortilményesen
vagy egyaltalan nem jutnak kozelébe a szak-
szerd segitségnek. Hiszen akik ilyen sorshely-
zetbe jutottak és megoldhatatlannak élik meg
problémaikat, érdemi segitség nélkiil egysze-
rden kilatastalannak lathatjak a helyzetiiket,
és nagyon konnyen feladhatjak.

Jegyzet

1 Jelen iras a ,Kiszakadés vagy leszakadas” (Esély,
99/4. 73.) és a ,Kapocs - szisztéma” (Csaldd
Gyermek Ifjisdg, 2003/4. 33.) cimd irdsaimban
foglaltak felhasznalasaval késziilt.
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Gyura Médea

Héazassaghalaszto, szingli nék

Bevezetés

Az elmult évszdzadban az emberek életmdd-
jaban lezajlott véaltozasok rendkiviil mélyre-
hatéak voltak. A véltozdsok nemcsak olyan
kiilsg tényezdkkel alltak kapcsolatban, mint
az urbanizicié, a varosiasodas, az iparosodott
tarsadalomba valé atmenet, hanem ezeknek
eredményeként az emberi viszonyok, és kap-
csolatok megvaltozasaval is. Hiszen a kultura,
és a tarsadalom, amiben éliink mindig is be-
folyéssal birt személyiséguinkre és szemlélet-
moédunkra. Mindez ugyanakkor visszaforditva
is igaz: cselekvéseinkkel mi is formaljuk a
tarsadalmi kornyezetiinket. Szamos valtozast
figyelhetiink meg a hazassaggal, a csaladdal
kapcsolatosan is.

Amikor az emberek az iparosodas kovetkez-
tében bekoltoztek a varosokba, és itt kezdtek el
dolgozni, akkor a hazassdgot tobbé mar nem
kizér6lag gazdasdgi megfontoldsok hataroztak
meg. Mivel ezzel a folyamattal megnétt az
egyén eldtt allé véalasztasi lehetGségek szama
is, igy egyre gyakrabban a személyes vagyak,
és érzelmek hatéroztdk meg dontéseiket. Igy
az iparosodas jelentds hatédssal birt a nuklea-
ris csalddokra és héazassdgokra egyarant. Je-
lentds valtozasok kovetkeztek be a masodik
vildghabora utan is. A hazassag, ami kordb-
ban tradiciondlisan elterjedt és magasra érté-
kelt egyuttélési forma volt, érezhetfen kez-
dett vesziteni népszerdségébdl. Ez az ,1j
vilag” amellett, hogy 1j értékeket és normékat
teremtett, a raciondlisan megvaldsithat6 cé-
lok elérését hangsulyozta, és ennek rendelte
ala a csaladot.

Ma bizonyos jelek arra utalnak, hogy a ha-
zassag altaldnosan pozitiv megitélése valtozo-
ban van. Amellett, hogy a csalad taldn elsdd-
leges a bizalmas viszonyokban, és az érzelmi
sziikségletek kielégitésének a kozpontja, mint
tarsadalmi intézmény szadmos valsaggal is

G
ifjtJ‘Jségi
szemle 2004 / 6sz

kiizd. Feltehetd, hogy ez tikrozddik olyan
tartésan fennéllé tarsadalmi jelenségeknél is,
mint az alkoholistak, a kiilonféle pszichiétriai
betegségben szenveddk, a veszélyeztetett gye-
rekek és a csalddon beliil el6forduld erdszak
magas szdmdaban is. Sokak szerint a valsag je-
lenségérdl tantiskodik a csokkend sziiletés-
szam, a kiugréan magas véalasok szdma, a ha-
zassag eldtti, illetve a hazassdgon kiviili
szexualis kapcsolatok tomeges méretd eléfor-
dulésa, az egyre gyakoribb élettarsi kapcsolat,
az egyedilallék novekvd szdma és nem utolsé
sorban a ndéi szerepek megvéltozasa, mellyel
a nékre kordbbi szerepeik mellett Gj teher ha-
rult. Ugyanakkor a parvélasztas, partnerkap-
csolatok koriili problémak eltérd képeket mu-
tatnak a kiilonb6z6 tarsadalmakban.

Elet egy véltozo vilagban

»A pénz nem szil életet” — mondjak a him-
bak, ahol az anyak termékenysége nagy becs-
ben all. Oltozetként még bért viselnek, de
mar jarnak szavazni, gyermekeik pedig isko-
laba. Elsd latasra agy tinik, hogy ket még
nem érte el a fejlett vilagot jellemzd moderni-
zaci6 hullama. A ndk allat moédjara valé bom-
bolése viszont annak a ritudlénak a része,
amellyel az ket ért 4j jelenségekkel megbir-
kéznak. Ilyen példaul a turistdak aradata, az
alkohol, a gyermekek iskolédba jarésa, a férfiak
varosban vallalt munkéja. Mindez az utébbi
évtizedekben az itt é16 nék tarsadalmi szere-
pét is jelentésen elbizonytalanitotta. Az elébbi
szertartds egy modja a stressz és a fesziiltség
kezelésének. ,,A ndk ilyenkor egyetlen éjsza-
kdra megmutatjdk hatalmukat a szdmukra
lathatatlan jovdnek, s a jelennek, mely kérdé-
sessé tette a miltjukat.” — mondja az antropold-
gus. (K. E. Lange [2004/1]: A himbdk. National
Geographic 61. oldal.) Namibia dél-afrikai al-
lam. Ide a természet viszontagsagaival meg-



kizd6 népnek a kilencvenes évtized békét ho-
zott, s ezt kovetden a fliggetlen Namibia népé-
nek a kovetkezbket kinélta: mozgé iskolakat,
ahol a gyerekek angolt tanulhatnak, valamint
olyan kozosségi intézményeket, amelyek a
dontések jogat a himba népnek adta. Az itt
€16 egyik idGs asszony szerint az élet ugyan-
olyan, mint volt, azzal a kiilonbséggel, hogy a
gyerekeik mar frnak és olvasnak. O pozitivan
értékeli az ,Gjjasziiletést”, mégis az iménti je-
lenség kicsit a lehangolé mindennapok ta-
pasztalatarél szol.

Azokrdl a jelenségekrdl, amelyek hatédsa-
ként eljutottunk egy olyan helyzetbe, ahol
barmi, amit kordbban nagyon vildgosan tud-
tunk vagy tudni véltink, tébbé nemigen érvé-
nyesiilnek, s még az tgynevezett hagyoma-
nyos tarsadalmak is veszitenek hagyomanyos
értékeikbdl. Mindez folyamatos adaptaciora
készteti a csoportokat és egyéneket egyarant.
Azaltal, hogy atalakitja a kultdrat, amiben
élunk, atalakitja a viselkedésiinket is. Sokkal
nyitottabban és megfontoltabban vagyunk
kénytelenek élni mindennapjainkat. Egyre
jellemzébbé valik az individualista érdekelt-
ség, a szekularizalt vilagfelfogas.

A felgyorsult élet velejaréjaként atrendezs-
dott az egyén és a kozosség viszonya, és el-
vész a vonatkoztatasi kozegink. Giddens az
Elszabadult vilag cimd konyvében irta, hogy a
kozép-afrikai falusi élet tanulmanyozasakor
meghivést kapott egy helyi csaladtél. Varakozésai-
val ellentétben azonban nem a helyi, hagyoma-
nyos szabadidds tevékenységekkel ismerkedett
meg, hanem videofelvételrél megtekintethette
az Elemi dszton cimd filmet, még az elétt, hogy
az eur6pai mozikban leadtak volna. Ez a me-
tafora is annak a bizonyitéka, hogy a régi
nagy kulturak, amelyek egymast6l meglehetd-
sen kilonboznek, Ggy tdnik, kezdik elvesziteni
ezeket a megkiillonboztetd sajatossdgaikat.

Az azsiai magatartasformak, emberi érint-
kezési viszonyok, az ember és a technika ko-
zotti kapcsolatok sokat médosultak az eurd-
pai—angolszdsz kultardkkal valé rendszeres
érintkezés nyoman. Kétségtelen az is, hogy a
globalizacié péld4dul Kindban, az iszlam vilag-
ban vagy, télink tavolabbi teriileteken kissé
masképp néz ki, mint nalunk. (Piké, 2003) De
egy biztos: ez a folyamat Gjabb és Gjabb feszult-
ségeket, konfliktusokat, veszélyforrasokat jelent

a tarsadalmaknak, de ugyanakkor talan megte-
remti az egytttmikodés egy Gj forméjat is.

A valtozé csaldd — Az 6sszes véltozas koziil
legnehezebb azt elviselni, ami a csaladban, a
maganéletiinkben megy végbe. Ennek hagyo-
manyos formaja az altalanos tarsadalmi fejlg-
dés kovetkeztében egyre kevésbé felel meg a
valtozo6 kovetelményeknek, s erre valsagtiine-
tekkel reagal. Ezen a teriileten a leglatvanyo-
sabb a mar el6bb emlitett hagyoméany és a
modern mentalitds ,kiizdelme”. Mig régen a
héazasokat boldogabbnak tartottdk, s emellett
a szolidaritas legfontosabb szinterének sza-
mitott, s a sziikebb csalad fogalma 6sszekap-
csolddott a hdzasséggal és a gyerekneveléssel,
addig ma ez a tendencia kevésbé érvényestil,
és a csaladnak, mint tdrsadalmi intézmény-
nek szamos valsdggal kell szembenéznie.

Ma mar trividlisnak tinnek azok a tények,
amelyekben ez a valsagjelenség megmutatko-
zik. Ezek pedig a kovetkezdk: egyre kevesebb
a hagyoményos, ideélisnak tekintett csalad-
modellben él6k ardnya, csékkennek a hazas-
sagkotések, a valasok ardnya egyre magasabb,
s ezeknek kovetkezményeként emelkedik a
hézassagon kiviil sziiletett gyermekek szdma.
Szintén fokozatosan emelkedik a hdzassagko-
tési életkor, azaz késébbre tolédik az elsé ha-
zassagkotés.

H. Sas Judit véleménye szerint viszont a
csalad nem vélsigban, hanem véltozasban 1évg
intézmény. A jelentkez§ zavarok okait elséd-
legesen a novekedett individualizaciéban, a
hagyomanyos értékek és normak lepusztula-
sdban, a toleranciahidnyban és a konfliktus-
kezelésre valé képtelenségben jeloli meg. Az
elmult idék fejleménye az emberek egyéni
fuggetlenségre val6 igénye, valamint, az hogy
megteremtsék sajat individualizmusukat a
csaladon belil is. A kényszerité koriilmények
csokkentek, viszont hidnnya valt a szolidari-
tds. Nem léptek ezek helyére 1j értékek, ame-
lyekben a csalddtagok sziikség esetén onként
lemondananak sajat egyéni érdekeikrél. Ebbdl
kovetkezik, hogy a fiatal generacié sem tudja
megoldani a konfliktusait, mert senki nem ta-
nitotta dket meg ra.

A csalad fogalmanak konceptualizdlasa — A
szociolégiai irodalom a 20. szdzad huszas
éveiben kezdett foglalkozni az antropolégia-
ban mar kordbban felvetett problémaval, a

ifjtJ'Jségi

2004 / 6sz szemle



csalad jovéjével. Rovid idén belil hatalmas
csaladszocioldgiai irodalom bontakozott ki.
Ezekben az irdsokban az eltéré tendenciak
mellett a csaladok mikodésének szitkségessé-
gét egyik sem vitatta. Magét a fogalmat sokféle-
képpen definialtdk. Mivel egy multifunkciona-
lis intézménnyel van dolgunk, meghatdrozasa
attol fiigg, hogy melyik funkci6jat emeljik ki.

Burgess (1943) olyan interakciéban all6
személyek egységének tekinti, akiket az egy-
massal val6 érintkezésben a férj és a feleség,
az apa és anya, a fid és a lany, a fivér és névér
tarsadalmi szerepének betoltésére valé torek-
vés iranyit. A szerepek tarsadalmilag defini-
altak, de a kortilmények hataséara jelentdsen
modosulhatnak. Kulcsar Kélman (1970) szo-
ciolbgiai értelemben a csalddot csoportnak te-
kinti, amely legsziikebben egy férfi és egy nd,
valamint leszarmazottaik tart6s egyuttélését
jelenti. Az egyiittélés a férfi és n§ nemi kap-
csolatan, illetve leszarmazottaik vérségi kap-
csolatan alapul, de egytuttal gazdasagi kozos-
séget is jelent.

A csalddba mindannyian 4gy sziletiink be-
le, egyikiinknek sem a sajat valasztasa ered-
ményeképpen. A tarsadalom ezen intézmé-
nye hatdrozza meg tovabbi életiinket. Innen
indulunk, és ha problémank adédik, jobb
esetben, ide térhetiink vissza. A szociolégia-
ban elsddleges csoport a csalad, ahol a szocia-
lizacionk kialakul, s ami egyben végigkiséri
egész életinket. Itt fejlddik ki individumunk,
valamint az itt latott értékeket tekintjiik alap-
vetd norménak, vagy éppen ezek ellen vesz-
sziik fel a kiizdelmet.

Megvaltozott funkciék — Durkheim, az el-
mult szazad egyik legnagyobb szociolégusa
egyike volt azon elséknek, aki e funkciovesz-
tési diagnézist felédllitotta. (Durkheim, 1967)
A csalad alkatdban ugyanis olyan valtozasok
zajlottak le, hogy a csalad ennek kovetkezté-
ben elvesztette a régebbi megovo funkcidjat.
A csalad funkcidjanak azt tekintjiik, amit létre-
hoz, azaz bizonyos feladatok ellatasat. A ma-
gyar csalddok mikodésében mar az 1970-es
években megfigyelhetd volt egyfajta valsag.
Mar akkor sem tudta betdlteni egyik legfonto-
sabb feladatat, a biolégiai reprodukciot. Ezt
Ossztarsadalmi szinten akkor latta, latna el
legjobban, ha magas lenne a hazassagbdl szii-
letett gyermekek szdma. A statisztikdk mutat-
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jak, hogy a legtobb gyermeket az éppen a leg-
kedvezdtlenebb helyzetben 616, legkvalifikalat-
lanabb rétegek vallaljak. A 20. szdzad valtoza-
saival foglalkoz6 kutatasok is megallapitottak,
hogy a milthoz viszonyitva a csaldd elveszi-
tette funkciéinak nagy részét.

Az érzelmi sziikségleteket kielégitd funkcié —
kialakuldsa a polgari tdrsadalom anyaszere-
péhez, anyaszeretetéhez kothetd — is veszitett
jelentdségébdl, ami azt a veszélyt hordozza,
hogy megszinésével megsziinhet mikodni a
héazassag is. A férfi és nd kozotti tradicionalis
egyenlétlenség az érzelmi kapcsolatukban is
megmutatkozott, hiszen a férfiak nem egyszer
szinte tulajdonuknak tekintették feleségiiket.

Nagymértékben csokkent a csaldd gazdasd-
gl funkcidinak jelentésége is, ami &llami in-
tézményekre tevddott at. Tobbnyire kikertlt
a csaladbdl, s dontd tobbségben csak az elosz-
tasra és a fogyasztasra redukalédott. Mig ko-
rabban fontosnak szamitott a hazassagra lépék
vagyonanak egyesitése, addig ma egyre tobbet
hallunk az érdekkapcsolatrél és az érdekha-
zassagrol. (Cseh-Szombathy Laszlo, 1980;
Neményi Maria, 1988) Neményi azt a kérdést
fogalmazza meg, hogy tényleg valsaghan van
a csalad, vagy ,,csak” arrdl van szd, hogy nem
tudott alkalmazkodni a tarsadalmi valtoza-
sokhoz, mely sordn elveszitette par jelentds
feladatat? Sirdnkozzunk, vagy inkdbb meg-
erdsitjiik a maradék funkciéit? Kulcsar Kal-
mén (1970) véleménye szintén az, hogy a
csalad nincs valsdgban, hanem tarsadal-
munkkal egytitt atalakul. A tarsadalmi folya-
matok alakitjdk at, és ezzel egyiitt alakulnak
annak funkcidi is.

T. Parsons (1965) szerint a csalddot a mo-
dern korokban két fiiggetlen és konfliktussal
teli funkci6 jellemzi. Az egyik az instrumen-
tdlis, ami a csalddnak a kiilsé koérnyezethez
valé viszonyét jelenti, alkalmazkodast a kor-
nyezet feltételeihez. A masik, az expressziv
funkcid, ami pedig a csoport harmoéniajat, a
csaladon beliili szolidaritast, a tagok egymas-
hoz valé viszonyat foglalja magaban. Parsons a
nukleéris csalddot egy négyszerepes mintanak
tekinti, ahol a fétengelyen, a folérendelt-ala-
rendelt viszonyban a nemzedékek éllnak, és a
nem szerinti differencial6das all az instrumen-
talis—expressziv tengelyen. Mivel a gyermekek
sziletéstdl kezdve, f6leg a csecsemdkorban



intimebb moédon az anyahoz kotédnek, ezért
ez az elsddleges ok, amiért a néi szerep exp-
resszivitasa felulreprezentalt. Az 4ltala dbra-
zolt csalad jellemzdi: kis csoport; két tengely
mentén strukturdlédik, hatalom-hierarchia
mentén, valamint instrumentalis—expressziv
killonbségek szerint, és ezek megmutatkoz-
hatnak egyrészt a ,vezetési” struktirdban, de
szoros koalici6 is fennallhat kozottitk. Am
nem minden ilyen csoport nevezhetd csalad-
nak. Hiszen alapvetd kovetelmény nala, hogy
hosszt idén keresztiil fennélljon, és hataro-
zatlan idgtartamu legyen. Parsons jellemzd
vonasnak tartja még a megsziintetd jellegét,
hiszen kvazi megsztinik mar korédbbi forméja-
ban mtkédni, amikor a gyermek felnétté va-
lik, és 1j csaladot alapit. Valamint egyben az
erotika vonzdsanak helye is.

Megsziint és megszind csalad-modellek —
A tarsadalmi 4talakulasok soran 4ltaldban a tra-
dicionalis megalapozottsdga csaladi és rokon-
sagi kotelékek kertlnek/keraltek ,valsdgba” a
modernizalédas kovetkeztében. Barmely torté-
nelmi korszakot nézzitk mindegyiknek megvolt
a sajatos felfogésa a szerelemre, hazassagra és a
nemek kozotti viszonyokra. Mindez 6sszhang-
ban allt ugyanannak a korszaknak az erkolcsi,
és a hazasodasi szokdsaival. Mar messze elta-
volodtunk azoktél a korokt6l, amikor még ese-
tenként f§ szabalyként élt a parvélasztasnal az
exogamia, amikor egyes népeknél csak a maés
kozosséghez tartozo partner johetett szamitas-
ba. Korabban a nemeket is szigorian elkiiloni-
tették, s egykor Kinaban példaul még a szemé-
rem targya kizdrélagosan a lab volt, amit
gondosan el kellett rejteni, s6t kisgyermekkor-
tél kezdve alkalmazott labelkotozéssel igye-
keztek elcsokevényesiteni, hogy minél kisebb
maradjon.

Kétségtelen az is, hogy minden kor a sajat szo-
kését tartja természetesnek. Mindennek jelenlé-
te viszont nagymértékben akadalyozéja az 4j
szokasok kialakuldsdnak. Napjainkban mindez
nagyobb mértékd problémat jelent, mint korab-
ban, hiszen korunk uteme felgyorsult. Aki pe-
dig nem tud alkalmazkodni az Gj helyzethez,
kudarcra itéltetett. Ugyanez elmondhat6 az
egyes csaladformakra is, amelyeket az id§ mu-
lasa szintén atformalt: vagy veszitettek jelentd-
ségiikbdl, vagy teljesen megszintek. Ime né-
hany koziilik:

a) Az antropolégia szerint a nukleéaris csa-
lad az emberre egyetemesen jellemzd csopor-
tosulési formaként létezik, ami egy férfi és egy
nd szexualis, gazdasagi és érzelmi kozosségét,
valamint monogdmiaszerd tart6s egylittélését
jelenti. A monogamia kulturélis meghataroza-
sa azt jelenti, hogy csak a hazastarssal lehet
nemi életet élni. Jogi magyardzata pedig,
hogy egy idében egy partnerrel lehet hazassa-
got létrehozni. A probléma viszont ott kezdg-
dik, hogy az ember természeténél, fejlédésé-
nél vagy a szokasok hatalméanal fogva nem
monogam szexualitasu.

b) Bar a poligamia is nukleéris csalad, de
az el6zéektdl eltérden ez két vagy tobb hézas-
sag altal kapcsolédik 6ssze, ahol a sziilpar
egyik tagja csaladokban kozos. Ide tarozik
példaul a tobbnejdség, ahol a férfi jatssza a
férj és az apa szerepét. Ez a forma napjaink-
ban az 4zsiai térségek egy részére jellemzd.
A poligdmia megszinésében kétségteleniil
szerepe volt a hdzastarsak gazdasagi-vagyoni
differencidlodasanak, és a tarsadalmi kapcso-
latok tarsadalom feloli megitélésében tortént
valtozasnak is. Bar a civilizaciok kialakulasa-
val és fejlddésével egytitt ez utébbi jelenség
egyre inkabb kezdett visszaszorulni, ennek
ellenére azonban a férfiaknak tovabbra is joga
volt a ,tobbnejiségre”, mig a ndktdl tovabbi
hiséget vartak el. Tehat mikozben a monoga-
mia kezdett teret nyerni, addig a poligdmia
hagyomanyai éltek tovabb. Bar napjainkra
csokkent, de még mindig megtaldlhaté ez a
jelenség.

c¢) Kiterjedt csaladrél akkor beszéliink, ha
két vagy tobb nukledris csalad kapcsolodik
Ossze, féként szill6-gyermek kapcsolat. Rovi-
den, a meghézasodott fiatal nuklearis csalad-
javal szilei csaladjahoz tartozik.

d) Patrilokalis csaldd: egy id§sebb ember,
annak felesége, feleségei; nétlen, hajadon
gyermekei; nds fiai és annak feleségei, és
gyermekei alkotjak.

e) Sok nd és sok férfi hazassaga a csoport-
héazassag, ami példaul Ausztralidban jellemzd.

f) A torténelemben eléfordult a tobbférji-
ség is, amit poliandridnak nevezink.

Somlai (1984) szerint a hagyomanyos haz-
tartasok vildga a legkorlatoltabb szocialis
rendszernek latszott, csupa kotottségnek, ba-
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bonéanak, az egyéni akaratot, szabadsagot és
tehetséget megfojté intézménynek. E téren te-
hat hazassagbomlasok tarsadalmi megitélésé-
nek megvéltozéasa felszabaditotta az egyént
ezektdl a kotottségektdl. Hiszen mig kordbban
a hazassédg felbontasa, vagy éppen a szertartas
mell6zése megdobbenést és erds birdlatot val-
tott ki, addig a héazasfelek rokoni, barati és
egyéb koreiben ennek megitélése egyre eny-
hébb kritikakat kapott, majd végiil mellgzték
mindezt. A véltozdsokhoz az is hozzéjarult,
hogy egykor a férfi volt egyben a csaladfenntar-
t6, pénzkeresd és dolgozo is.

A partnerek egytitt maradasat jobban segitet-
te a partnereket koriilvevd kozosség. Gazdasé-
gi kényszerek és a konvencidk egyiitt alakitot-
tak a hazastarsak kollektiv és individualis
cselekedeteit. Az 6nzetlenség, és a szolidari-
tas kozponti szerepet jatszott. Majd a lanyok
és fitk hasonl6 szintd iskolai végzettsége,
képzése, a nék tomeges munkaba allasa csok-
kentették a csalddi kohéziét. A valtozdsokban
szerepet jatszott a valasok jogi szabélyozasa-
nak lényegesen enyhébb, és az eljaras gyor-
sabb és olcsobb menete, valamint a fogamzas-
gatlé eszkozok szdmanak és biztonsagédnak
béviilése is. Jelentds véaltozas ment végbe az
udvarlés, az egylitt jaras, a jegyesség gyakorla-
tdban is.

NGk és megvaltozott szerepeik — Azzal, hogy
a polgari torvénykonyv torvénybe iktatta a
ndk egyenjogusagat, kezdetét vette a nék tar-
sadalmi szerepének megvaltozasa. Egészen
idaig a torténelemben nem volt szavazati jo-
guk a hétkéznapi életben. Tarsadalmi-politi-
kai életiiket, érdekeiket a férfiak uraltik, s a
ndi nemnek ezekbe nemhogy csekély, hanem
egyaltalan semmilyen beleszélasa sem volt.
A polgéri tarsadalom létrejotte aztan differen-
cidlta a kiilénb6z6 csalddokban a nék helyze-
tét, és a tarsadalomban betdlttt statuszukat is.

Amig a parasztcsaladokban a ndk kivették
résziiket a mezdgazdasagi munkabdl, addig
az Gjonnan kialakult polgari és kispolgari réte-
gekben mas helyzet allt eld. Itt az apa egyediili
jovedelme elegendd volt a csalad eltartdsahoz,
és a feleség kizarolagos feladata pedig az ott-
hon ,melegének” biztositdsa maradt. A férfi,
mint az egyedili pénzkeresd a csaladban, a
nd, pedig mint mindent eltdrd, megbocséto
és szeretetteljes 1ényként élte tovabb minden-
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napjait a hazassdgban. Ehhez pérosult az ,.el-
tartott”, és az Gn. ,kenyérkeres6” néket illet§
megbélyegzés is. Bar a csalad ellatdsa eseten-
ként iszonyu terhet rétt a nére, ez mégsem
nyert elismerést sem a férj, sem a tarsadalom
részérdl. Ezekkel az asszonyokkal ellentétben
kivaltsagos helyzetben éltek azok a nagypol-
gari ndk, akiknek adott volt az individualiza-
l6das lehetdsége.

Ekozben 4j helyzet allt eld, amikor véget
ért a masodik vilaghdbort. Ekkor ugyanis az
4j rendszer Uj munkaerdként, elsGsorban a
ndéket vonta be a tarsadalmi munkamegosz-
tasba. Ha ezt résziikrél nyereségként fogjuk
fel, akkor emellett veszteségek is nagymérték-
ben sujtottdk Gket. A ’70-es ’80-as években a
néi munka nem feltétlen jelentett csillogd
foglalkozéast. Sokuk a szegényes pénzigyi
fuggetlenségben arra eszmélt, hogy magara
maradt, mert a férje elhagyta. Bar megadatott
nekik is, hogy munkavéllalék legyenek, és a
férfiakhoz hasonl6 jovedelemhez jussanak,
ennek ellenére, tobbnyire kvalifikalatlan
munkaerd 1évén jovedelmiik messze elmaradt
a férfiakétdl. Bar a tanult, torekvd nék ledon-
totték az eléjiik allitott korlatokat, és bebizo-
nyfitottdk képességeiket, de nagyon sokan
egyediil kényszertiltek — gyakran szociélis se-
gélybdl, vagy szegényes jovedelembdl — eltar-
tani magukat és gyermekeiket.

Ldcsei Pal (1985) tgy véli, hogy a keresd
nék népességének gyors gazdasagi és emanci-
péciés fejleményei a tarsadalom szdmadra
olyan kockazatokat, veszélyeket, felemds és
kedvezdtlen hatdsmechanizmusokat tartoga-
tott, amivel felbolygatta a csalddon belili vi-
szonyrendszereket. Szerinte a feleségek, az
anyék otthonon kivili allandé jellegd, napi
nyolcérds munkavéllaldsa felforgatta a hazas-
tarsi szerepeket és a hozzajuk tartozé6 jogok
évszazados rendjét. Kétségtelen, hogy a ko-
rabban egyik vagy masik nemhez kotott sze-
repek kétnemivé vélasa elvben lehetdséget
nyujtott a hazasfeleknek arra, hogy bizonyos
szerepeket megosszanak egymassal, méasokat
pedig é4tvéllaljanak egymaést6l. Viszont a gya-
korlatban mindezt nem sikeriilt megvaldsita-
ni. A tarsadalom és a benne él§ tradicionélis
csalad szerkezetének, életmenetének gyors és
gyokeres atalakitdsa akkora terhet rétt az érin-
tett hazastarsakra, hogy képtelenek voltak fo-



kozatosan és megfontoltan egymas érdekeinek
kolcsonos tiszteletben tartdsa mellett létre-
hozni a szabélyozott szerepviszonyokat.

Mindennek eredményeképp olyan paradox
helyzet allt a nék elé, hogy egyszerre kell be-
tolteniiitk a gondoskodé anya szerepét, és
emellett menedzselni sajat munkavilagbeli
életiiket is. Tovabbmenve pedig, mig a nék
elé allitott kovetelmények nagymértékben
megvaltoztak, addig a férfiak tekintetében so-
kéig minden maradt a régi. igy mindenki gy
tekinthetett rdjuk, mint a bajok forrasara,
akik ebben az 1j szerepben nehezen tudtak, és
tudjak oOsszeegyeztetni allandé feladataikat.
Masrészrdl viszont a férfiak is nehezen tudtak
megbirk6zni azzal a ténnyel, hogy néjiik anya-
gilag egyre fuiggetlenebbé vélt mellettiik.

Cseh-Szombathy Laszl6 (1980) véleménye is
tiukrozi ezeket a problémakat. Szerinte két
iranybdl timadhat fesziiltség a mai magyar csa-
ladokban a jelenlegi strukttira miatt. Frusztra-
ciét okoz az is, ha a néket visszafogja a csalad,
de az is, ha az otthoni haztartasvezetésnek ala-
csonyabb rendiségét hirdetik. Ebben az eset-
ben kitutként két alternativa lehetséges. Egy-
részt véalasztani az elébbi két lehetdség kozott,
maésrészrél megoldast jelenthetne az is, ha a
csaladi élet és a gyereknevelés nem csak a nék
szerepére korlatozédnék.

A hazassag intézményének valsaga

A végbemend tarsadalmi valtozasok legin-
kabb a csaladdal, a nemi szerepekkel, és a
kapcsolatokkal voltak 6sszefiiggésben. Ezek a
valtozasok olyan 1j értékeket és magatartas-
formékat hoztak magukkal, amelyeket egyesek
elfogadtak, masok pedig elutasitottak. Igy
nem élt tobbé egyetértés a csaladi és hazastér-
si szerepkotelezettségeket illetéen. Az egyén
valasztési lehetdségei nagymértékben meg-
sokszorozddtak, a kotelékek, és a kotelezettsé-
gek pedig ugyanilyen mértékben gyengiiltek.
Ekkor a tarsadalommal foglalkoz6 mivek
megirtdk a csaldd intézményének fokozatos
visszaszoruladsat, és a személytelen tarsadal-
mi kapcsolatok jévébeni térnyerését.

Jelentds tdvol6das ment végbe a tradiciona-
lis szexudlis magatartastdl is. A fiatalok nagy
tobbsége ugyanis mar hazassag elétt elkezdett
nemi életet élni. De még nem a ma egyre

elébbre tord pillanatnyi élvezetet keresték a
tarsadalom fiataljai, hanem csak nem lattak
értelmét erds érzelmi kapcsolatukban a nemi
élet nélkiilozését. Szilagyi Vilmos (1978) ép-
pen ezért véli Ggy, hogy a hazassdg valsdga
mar a hazassag elétt elkezdddik. Hiszen ré-
gen a jelentds tobbség sztizen kezdte a hazas-
sdgot, szexudlis tapasztalatok nélkiil. igy a
hézasséag bar ,zsdkbamacska” volt, és sok férfi
és nd egyetlen szexualis partnerként csak a
hézastarsat ismerte, de nem volt lehetdsége
az 0sszehasonlitasra. Ebben az esetben pedig
egy nem kielégitd kapcsolat is elfogadhaté-
nak tdnt. Ma viszont éppen azért, mert van
osszehasonlitasi alapunk, ezért lesziink kriti-
kusak a partneriinkkel szemben.

Elméleti keretek

A héazasodasi magatartdsban bekovetkezett
valtozasokra a nemzetkozi szakirodalomban
tobbféle valaszlehetdséget talalunk. Az egyik
a ,né6k gazdasagi fiiggetlensége” tézisként ter-
jedt el, a masik ,a jovedelmi kiisz6b hipotézi-
seként” ismert. Az elébbiben a hazasoddsok
visszaesésének okaként az elébbiekben mar
emlitett, nék fokoz6dé onéllésagat jelolték
meg, ami az egyre magasabb iskolai végzett-
ségilik, munkaerdé-piaci szerepvallalasuk, ja-
vul6 foglalkozasi helyzetiik kovetkezménye.
Ez az érvelés G. S. Becker (1974) elméletébdl
kovetkezik: a parkapcsolatok hatékony funk-
ciondlésa, a héazastarsak j6l mdkodé munka-
megosztasdnak a fuggvénye.

Az ilyen hazassagban a férfi a kenyérkeresd
pozicidt tolti be, a né pedig a hézas életet me-
nedzseli. Elmélete szerint a csaladnak a leg-
nagyobb elénye akkor szarmazik, ha a férj a
pénzkeresetét maximalizalja, s ezzel elegendd
anyagi tdmogatast nyujt a csaladnak; mig a
hézastarsnak &ltalaban nagyobb nyeresége
szarmazik abbdl, ha a nd pedig a hézastarsi
tevékenységét maximalizdlja, s ezzel biztosit-
ja a csalad kohéziéjat. Ebben az elméletben
azonban a ndk fokozott munkéaba 4&llasa,
emelkedd iskolai végzettségiik a hazasodasi
hajlanddség visszaeséséhez vezethet. Ezzel
egylutt kevésbé jelent nekik szitkségszertsé-
get a hazassdg. Oppenheimer (1994) masho-
gyan érvel. Szerinte a nék novekvd iskolai
végzettségiikkel, munkaerd-piaci szerepvalla-
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lasukkal, mint potencidlis partnerek egyre
vonzo6bba valnak. Jobban fizetett foglalkoza-
sukkal alkalmasabba valnak a csaldd anyagi
helyzetének novelésére. Igy a férfiaknak, az az
érdekiik, hogy minél kvalifikaltabb nét talal-
janak maguknak. Visszaforditva, a néknek is
sajét jolétitkk novelése a cél, ezért ezt 6k is a
legkvalifikéaltabb férfi tarssal tudjak megvalé-
sitani.

Ki, mikor hazasodik

Magyarorszagon a lakossdg tobbsége ma is a
(53-54%) hézassagban él. Ez 6nmagiaban mu-
tatja az emberek csalddcentrikus beéllitdasat.
Meégis csokken a hazassag stabilitisa. Modern
magatartdsmintak és hagyomanyos attittidok
élnek egymas mellett. A parkapcsolatok for-
malodésat sok egylittes tényezd befolyasolja.
Ezek kozé tartozik: az iskoldban eltéltott évek
szama, a munkaerd-piaci jellemzdk, az életkor,
a nemek szerepe, a szarmazasi hattér.

Az oktatds expanzidjaval a fiatalok iskola-
padban eltoltott éveinek szdama jelentdsen
meghosszabbodott. Az itt eltoltott életszaka-
szok lényegesen befolyasoljdk a csaladforma-
l6dast. Minél tobb idét toltenek a fiatalok az
iskolapadban, anndl inkabb kitolédik az elsg
hazassagkotésitk idépontja. Az iskolazottsag
befolydsolé szerepe mas a néknél, mint a fér-
fiaknal. (Bukodi, 2001) Az eldbbi esetben a
kevéshé képzettek, mig az utébbiban a maga-
sabb iskolai végzettségliek hazassagkotési
esélyeik a jobbak. (Becker, 1974; Oppen-
heimer, 1994)

Ha az életkort a nék viszonylatdbdl nézziik,
akkor hossza évtizedeken keresztiil a ndi ha-
zassagkotés a 20-24 éves korcsoportban volt a
leggyakoribb. 1997-t6] ez megvaltozott és atto-
lédott a 25-29 éves korosztilyra. Az iskola-
zottsdgot tekintve pedig a hdzasok ardnyanak
csokkenése a legkevésbé iskolazott ndknél
kezdddott, és a nyolcvanas években a maga-
sabb iskolai végzettségi nSket még szinte alig
érte el. A '90-es években a folyamat viszont
éppen itt gyorsult fel. Az altalanos iskolat
végzettektsl kezdddden az iskolai végzettség
novekedésével egyre nagyobb mértékben
csokkent a hazasok ardnya, a valtozasok
azonban minden iskolai végzettségd csoport-
ban lényegesen alatta maradtak a 20-24 éve-
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seknél tapasztaltakénak. A 30-34 éveseknél a
hézasok aranyanak csokkenése elsGsorban az
alacsonyan iskolazott néknél kovetkezett be.
Nem volt olyan jelentds csokkenés naluk még a
’90-es években sem, mint amilyen a fiataloknal.
A hajadonok aranyanak emelkedése azonban
ezt a korcsoportot is jellemzi. 1996-ban a
25-29 évesek korében és a 30-34 éves korcso-
portban is a hajadonok aranya a legiskolazat-
lanabb néknél a legmagasabb, s a szakmun-
kéasképzdt végzetteknél a legalacsonyabb, 6k
tdnnek leginkabb héazassagpartinak. (Cseh-
Szombathy, 2001) Tovabb4, a stabil karrier, a
munkapiaci beagyazottsdg csaladformal6dast
befolyasol6 szerepére utal, hogy mind a ndk-
nél, mind a férfiaknal a legkedvezdbb a j6ve-
delmi kilatdsokat nyujté vallalkozd, felsé és
kozépszintd vezetd, valamint fels§ szintd ér-
telmiségi foglalkozastak kotik meg legnagyobb
val6szintséggel els6 hazassagaikat a nem dol-
gozdkhoz viszonyitva. (Bukodi, 2001)

Elettérsi kapcsolat versus hdzassdg — A sta-
tisztikai adatok szerint ma a 15-19 éves ndék
partnerkapcsolatainak 67%-a élettarsi kapcso-
lat. Gyors a nem hazas egyuttélések terjedése
a 20-24 és a 25-29 évesek kozott is. Ha csak
az 1990-2000 kozotti évek valtozasait vizsgal-
juk, lathatjuk, hogy mindegyik korosztalynél
esetenként a tobbszorosére emelkedett a nem
hazas egytitt él6k aranya. A legnagyobb vélto-
zast a 20-24 éveseknél talaljuk, ahol a noveke-
dés kozel 6tszoros. (6,75-r6l 28,8%-ra) A 25-29
korosztalynal kozel négyszeres a novekedés,
mig a 30-34 éves korosztalyndl majdnem két-
szeres. Az idésebb korcsoportok felé haladva
viszont elmondhaté, hogy a jelentds tobbség,
90-95%-uk hazassdgban él. (KSH 1999/2000.
évi életméd/idémérleg-vizsgalatok; ,Ifjasag
2000”) Azt, hogy a kiilonb6zd életkorta nétlen
férfiak és hajadon nék kozott mekkora az élet-
tarsi kapcsolatban él6k részaranya egyes ki-
tuntetett években szintén az elébbi adatbézis
mutatja. Ha az idébeli véltozasokat nézziik, a
ndk tekintetében, a nem hazas egytittélés rész-
ardnyanak novekedése a 35-39 éves korosz-
talynal jelentkezett legjobban. 1984-2000 ko-
z6tt 7%-161 31%-ra emelkedett. Jelentds a
valtozas a 40-44 évesek kozott is, hiszen ko-
zel 3,5-szeres az emelkedés. A férfiaknal is
hasonlé tendencia zajlott le, mint a néknél.
Kilénbség annyi, hogy nétlenek kozott az



élettarsi kapcsolatot valasztéak részaranya a
ndk ardnyszamai alatt maradt.

Nem lehet viszont mondani, hogy az élet-
tarsi kapcsolatban él6k a hdzassdgot altala-
nossiagban kevésbé tartjak jo, megfelel§ élet-
formanak. Lewin (1982) azt allitja, hogy az
élettarsi kapcsolat nem alternativaja, inkabb
egyik fajtdja a hazassidgnak; és mint intéz-
ményt nem is veszélyezteti, mivel az élettarsi
viszonyt valasztok nem utasitjdk el a legali-
zalt partnerkapcsolatot; tovdabbéd a vonatkozé
normak és vérakozasok is ugyanazok. Ebben
a megkozelitésben az élettarsi kapcsolat és a
héazassag kozott elhanyagolhat6 a kiillonbség;
az egyméshoz val6 kotddést és a kozos életet
hasonlé médon juttatjak kifejezésre.

Kivel vagyunk szoliddrisak,
mennyire vagyunk hiiségesek?

Habar napjainkban egyre inkdbb megel4z
minden maést az egyéni érdek, fiiggetlenség, s
esetenként ez valik elsddlegessé, mégis a csa-
1adi kapcsolatok mikodéséhez valtozatlanul
elengedhetetlen marad a partnerek kozotti
szolidaritas, st mi tobb az altruizmus. Folya-
matos, és kolcsonds alkalmazkodas teszi
megvaldsithatéva az egyiittmikodést. A csa-
lad megkoveteli a tagjai egymashoz valé al-
kalmazkodasat, hiszen az évek elmulasédval
moédosulnak a tevékenységek, masok lesznek
a funkciok, djak lesznek a feladatok. A szoli-
daritds pedig attol fiigg, hogy mennyire tud-
nak kialakulni k6z6s dontések. Ha ez nem
jon létre, felbomlik az egyensily.

A csalad felé tamasztott szolidaritds az idék
folyamdan nem csékkent. Habar csokkent a ha-
zassagok szama, s igy a véalaszad6k kevésbé
szamitanak a partneriikre, tilnyomé tobbség
mégis a csalddtaghoz fordulna segitségért, téle
remélne szolidaritast. A csaladtagokon kiviil
élék tamogatdsat kérdk ardanya alacsony.
Pénzsegitséget elsdsorban szintén a csaladtdl,
leginkabb az anyatél kérink. Emelkedd ten-
denciat mutat viszont az egyén tarsatol kért
ilyen jellegd segitség is, ami azzal magyaraz-
hat6, hogy novekedett a partnerek egymastdl
valé anyagi flggetlensége. Az emocionalis se-
gitségnél legtobben a partnerek, hazastarsak
megértésére szamitanak. Erzelmi szolidaritdsra,
a lelki konfliktusok feloldasara az emberek

minden idében elsdsorban héizastarsukhoz,
partneriikkhoz fordulnak (Utasi, 2002)

Ma a tarsadalom tobbsége ragaszkodik a
partnerkapcsolati hiség tekintetében a tradici-
ondlis értékkovetéshez. A hézassdgkotés jelen-
téségének csokkenése, és az élettarsi kapcsola-
tok elfogadésa is szembetling. Minél magasabb
végzettséggel rendelkezik az illetd, annal meg-
engeddbb e tekintetben. A legfiatalabb ,felnétt
korosztaly” (18-29 évesek) a legmegértébb,
ezért kozottiik a legalacsonyabb a hédzassagban
él6k ardnya. Az élettarsi kapcsolatot a legfel-
jebb 29 éves fiatalok fogadjak el legnagyobb
aranyban. A férfiak kicsit jobban, mint a nék.
A huszonévesek harcolnak leginkabb a tradici-
ondlis munkaerd-piaci szereposztés ellen, és
bar a harmincasoknél megugrik azoknak a szé-
ma, akik tdmogatjak, a negyveneseknél szintén
csokken az egyetértk ardnya, majd ettdl ismét
tobben vannak, akik mellette érvelnek. A férfi-
ak tobbsége teljesen egyetért a tradicionalis
ndi és férfi szerepekkel. (Utasi, 2002)

Osszefoglalasul lathaté tehat, az az ellent-
mondéas a tdrsadalomban, ami abbdl fakad,
hogy elfogadjuk az élettarsi kapcsolatokat, s
ezzel a tradicionalis értékek feladasat, ugyan-
akkor igent mondunk a hazastarsak kozotti
tradicionalis munkamegosztésra.

A gyermekvdllalasi kedv valsdgtiinetei

A mai hazassag valsagtiinetei k6zé sorolhato
a gyermekvallalasi kedv megfogyatkozasa is.
Ez megforditva is igaz, vagyis a ’90-es évek-
ben bekovetkezett radikalis termékenység-
csokkenés oka, a megvaltozott csalddalapitési
szokasoknak, az elhalasztott hdzassagkoté-
seknek, és az élettarsi kapcsolatok elterjedé-
sének hatdsaként értelmezhetd. Tehét ha-
zankban és a tobbi kelet-eurépai orszagban
az 1950-es években végbement valtozasok
egyik hosszabb tévra kiterjedd negativ hatasa
a termékenység visszaszorulasat eredményezte.
Ez a tendencia a '60-as évekre jelentdsen fel-
gyorsult. A néhany évig terjedd tiltds utan a
muvi vetélések teret nyertek. Ha nem is egy-
forma mértékben, de a termékenység hullamzo
tendencidja a kontinens valamennyi részén
el6térbe kertilt.

Az tgynevezett baby-boom hatésaként az
1960-as évek kozepén még a reprodukcio f6lott
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volt a termékenység. Elen jaré orszagok kozé
szamitott Spanyolorszag, mellette Portugalia,
Hollandia, Irorszédg és Térokorszag. Ezt kove-
téen viszont a '70-es évektdl elindult ,,a maso-
dik demogréfiai atmenet”-ként jellemzett fo-
lyamat, aminek egyik része a termékenység
Euroépdra kiterjedd csokkend folyamata.

A valtozas megjelenése tehat végbement,
de a gyorsasdga nem egyformén zajlott le.
1990-ben 10 % alatt volt a csokkenés mértéke
Gorogorszagban, Ausztridban, Svéjcban, Fran-
ciaorszagban, Finnorszagban, Belgiumban is,
3 orszagban pedig egy kisebb novekedés is
megfigyelhetd volt. (Hollandia, Dénia, Luxem-
burg) Mig 1990-ben j6val alacsonyabb volt a
termékenységi aranyszam Nyugat-Eur6pa-
ban, addig 1999-re Kelet-Eurdpa vette at ezt a
helyet. Magyarorszag helyét tekintve a keleti ré-
gi6 orszagai kozott a ,jobb helyzetd orszagok”
kozé tartoztunk, viszont Nyugat-Eur6pahoz vi-
szonyitva jelentGsen romlott a helyzetiink.

A legmagasabb termékenységd orszagok-
ban Izlandon, Svédorszagban, Esztorszigban
a legnagyobb ardnyt a hazassdgon kivili szii-
lések aranya. Bér a tobbi orszagban jérészt el-
fogadjak a nem hazas sziiléseket, mégis a téar-
sadalom nagy része nem vallalja a gyereket a
hézassagon kiviil.

Eletkorban a magyar nék altaldban 25 éve-
sen szililnek eldszor gyermeket. E téren ko-
zépmezdnyben allunk, mert mig nyugaton al-
talaban 27 és 29 éves korban sziilnek a ndk,
addig keleten (Bulgaridban, Romanidban)
23-24 évesen. Bar a reprodukciés gondokkal
az egész kontinens kiizd, de tébbek kozott
Magyarorszadgon is javultak a viszonyok.
2000-ben mindossze 3 szazalékkal tobb gyer-
mek sziletett, mint kordbban. Kiegyenlitettnek
mutatkoztak az ardnyok Franciaorszagban,
ahol 4 szdzalékkal; Hollandidban, Olaszor-
szagban, ahol szintén 4 szédzalékkal; Portugalia-
ban és Spanyolorszagban is tobben sziilettek.
Tovéabba tébb eurdpai orszagban sikeresen el-
lenstlyozta a fogyast a bevandorlas folyamata.
(Németorszag, Svédorszag, Olaszorszag) (Ka-
marés, 2003)

Jelenleg Eur6pédban a vildg népességének
13%-a €él, ugyanakkor a magyarorszagi termé-
kenység jelenleg 36%-kal marad el a repro-
dukciés szinttél. Az un. tervezett, vagy ki-
vant gyerekszdm atlaga ma is a csalddonkénti
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két gyermek kortil van, 4m a tervek ennél ala-
csonyabb szinten val6sulnak meg. Tiz euré6-
pai orszag adatait vizsgalva Magyarorszdgon
a legalacsonyabb, szinte elenyész6 azok ara-
nya, akik életitk folyamédn nem kivannak
gyermeket. Az Eurépai Termékenységi és
Csaladvizsgédlat (1992-1993) adatai szerint
ebben a tekintetben hazank helyezése elég jo.
A késébbre halasztott gyermeksziilést tobb-
féle indokbol tartjak idedlisnak az igy véleke-
ddk. Legdontébb az anyagi hattér, megterem-
tése, valamint az, hogy ebben az életkorban
mar érzelmileg megalapozottabb kapcsolato-
kat tud kiépiteni a leendd anya, ill. van ideje
tanuldsra, szakmaszerzésre. Ennek az 4llas-
pontnak a képviseldi arra is szamitanak, hogy
25 év felett egy nd mar szert tehet olyan biz-
tos allasra, foglalkozédsra, amit a gyermekszii-
1és miatt nem veszit el. (S. Molnar E., 2001)

Iskolai végzettség, a csaladi dllapot
és az életkor sziilésre gyakorolt hatdsa

Elmondhaté, hogy a ’80-'90-es évektdl kezdve
a nék mindegyik iskolai végzettségl csoport-
ban korlatoztak termékenységiiket. A nyolcva-
nas években leginkabb a kozépiskolai végzett-
ségdek korében esett vissza, a 100 ndre jutd
gyermekek szdma, mig a felséfoka iskolat, ill.
szakmunkdasképzdt végzett néknél a csokkenés
mértéke 18-20%-os volt. A ’90-es években a
kiugréan magas, s a korabbi idgszakhoz képest
novekvd mértékd csokkenés mar nemcsak a
kozépiskolat végzettek, hanem az egyetemet,
féiskolat végzett nék korében is tapasztalhatd
volt, naluk 37-39%-kal esett vissza a 100 ndre
juté gyermekek szama. A nék iskolai végzettsé-
gének emelkedésével egyre nagyobb mértékben
csokkent az atlagos gyerekszamuk. Az érem
masik oldaldn pedig kiemelkedéen magas a
gyermekszam azoknal a néknél is, akik még az
altalanos iskolét sem fejezték be.

A szilések visszafogdsa fokozatosan mind-
egyik korosztalyban megfigyelhetd. Ha a legfia-
talabb korosztalyt nézziik, a 15-19 éveseknél
1993-1999 kozott kozel felére csokkent a val-
lalt gyermekek szama. A kovetkezd, 20-24 év
kozotti korosztalynal lényegesen az 50% felett
vallalnak kevesebben gyermeket. A csokkenés
lényegesen kisebb mértékd a 25-29 éveseknél,
ahol a valtozas mintegy -23,7%. A ,masodik



demografiai” folyamat azon negativ hatasa-
rol, amely a hazasséag, és a sziilések korban
egyre kitol6dé tendencidjat eredményezi, mér
sz6t ejtettem. Ezt bizonyitja a is, hogy a ko-
vetkezd korosztalyoknal mar a sziiletések
gyakoribba valasaval talalkozunk. A legjelen-
tésebb ,javulds” a 30-34 éves kor kozott
talaljuk. (Spéder, 2003)

Eppen gy, mint 20 évvel ezeldtt, napjaink-
ban is Izland all a nem hé&zassagban szilt
gyermekek szdmat illetden az élen, ez az
arany meghaladja a 60%-ot. Svédorszag, és
Dénia is élen jar ebben a tekintetben. Eszak-
Eurépa mellett Nyugat-Eurépédban is szembe
tind a novekedés, ami Franciaorszag és Nagy-
Britannia tekintetében 40% kortli. Ha ezt a
sort kovetjik bronzérmes Magyarorszag 30%-
kal. (Kamaras, 2003) A sziiletésszam csokke-
nése Osszekapcsolhato a csalddalapitasi szo-
kasok dinamikus valtozasaval.

N0k és a karrier

Nagyon sok tarsadalomtudést, szakembert, és
wcivilt” foglalkoztat az a jelenség, hogy a fiata-
labb generaciék nétagjai a férfiakéhoz mérhetd
palyafutast kivdannak elérni. A jelenséggel fog-
lalkozok koziil tébben felteszik a kérdést, mi-
ként fog alakulni tarsadalmunk jovdéje, ha a
nék szdmadara fontosabb lesz a pénzkereset,
mint a gyermekek nevelése? Velitk szemben vi-
szont sokan oriilnek a néi szakértelmiségiek és
vezetdk ardnyinak novekedése miatt, és egy 1j
vezetdi stilus megtestesitgit latjadk benniik,
akiknek sokkal fontosabba valik majd példaul
az alkalmazottakkal val6 kooperacié. Ezzel az
4j, néi vezetdi csoporttal szemben nemcsak
magas elvéras fogalmazodik meg, hanem a csa-
14di élet és a karrier osszehangoldsa nagyobb
nehézséget okoz nekik, mint a férfiaknak. Hi-
szen a siker eléréséhez segitség kell, amit a fér-
fiak a néktdl kapnak meg. A feleségnek viszont
keresé6tevékenységén tul a feleség, az anya sze-
repét is be kell toltenie, és ezzel egytitt termé-
szetesen a hazimunkat is el kell végeznie.

Ha a karrier és a csalad élet 6sszehangolasa
szempontjabol vizsgaljuk a ndk életét, akkor
hérom tipust irhatunk le:

* az életpalydja teljes egészében a csalad-
gondozasra, a haztartas vezetésére koncentra-
lodik;

* a nd teljesen a munkahelyi karrier meg-
valésitaséra torekszik;

* a munka és a csaldd kettds szerepének
osszehangolasa a cél.

Egyik tipus sem konfliktusmentes. Mig az
elsd esetben a tarsadalmi elismerés hianya és
a teljes anyagi kiszolgaltatottsag jelentheti a
problémat, addig a munkahelyi karrierre kon-
centralé nék elsddleges konfliktusforrasa a
munkaerd-piaci esélyegyenldség hidnya. De a
kétfajta szerep tsszehangoldsa sem probléma-
mentes. Ebben az esetben a munkaerd-piaci
héatrany mellett a keres6 munka és a csaldd
kovetelményeinek 6sszehangolasa az életpa-
lya menedzselésének legkritikusabb eleme.
Az elmult esztendékben egyre tobb kozvéle-
mény-kutatasi adat jelzi, hogy a nék munka-
vallalasi motivacidi lényegesen megvaltoztak:
a korabbi, elsdsorban gazdasagi inditékok
mellett egyre fontosabb szerepet jatszik az
6nmegvaldsitas, a képességek és a szaktudés
felhasznalasanak és fejlesztésének igénye is.
(Nagy B., 1997)

A ndék gazdaségi aktivitasanak fontos befo-
lyasol6 tényezdje a gyermeknevelés. Mig a fér-
fiaknal a gyermeknevelés inkabb noveli a
munkavéllalds val6szintségét, addig a kisebb
gyermeket neveld nék aktivitdsa lényegesen
alacsonyabb. Méas a helyzet viszont a gyerme-
kiiket egyediil neveld anyaknal, akik nagyobb
aranyban kénytelenek a gyermeknevelés mel-
lett munkat vallalni, mint a parkapcsolatban él§
tobbi nd. A fiatalabb korcsoportoknal ugyanak-
kor egyértelm jelek talalhaték, hogy nem val-
lalnak egynél tébb gyermeket, és altaldban igen
rovid iddre szakitjdk meg a munkéjukat, s fél
év utan mar vissza is mennek dolgozni, illetve
a gyermek mellett killonb6z6 munkakat vallal-
nak. (Frey M., 2001)

Megoldasok a csaladpolitika teriiletén

A jovedelemszerzé munka és a privat szféra-
ban jelentkezd napi tennivalék 6sszeegyezte-
tésének problémai régrél ismertek hazankban.
Fontos dssznemzeti érdek, hogy a legtobb em-
ber kapcsolédjon be a munka vilagaba és
ezen keresztiil legyen aktiv szerepldje a tarsa-
dalomnak, egyben élvezve annak fejlédési le-
hetdségeit. A nék tehat jelentds foglalkoztatasi
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potencialt jelentenek az Eurépai Unidban is.
A tagillamok egy részében (Gorogorszag, Lu-
xemburg, frorszig) a 25-54 éves nék foglal-
koztatédsi ratdi 1985-ben az EU atlaga alatt
voltak és ott is maradtak. Spanyolorszag is
ide sorolhatd, annak ellenére, hogy a ndk
munkaerd-piaci részvételének novekedése itt
volt a leggyorsabb. A masik csoportban a nék
ratai 1985-1997 kozott mindvégig jelentésen
emelkedtek; Hollandidban az 4tlag alattirél
sikeriilt felzark6zni az é4tlagos szintre, Portu-
galiaban pedig az atlagosrél a magas néi fog-
lalkoztatasi rataval rendelkezd orszagok kozé.
Ezzel szemben néhany nagy éallamban (Fran-
ciaorszag, Németorszag, Olaszorszdg) a ndk
munkaerd-piaci részvétele alacsony maradt,
vagy legfeljebb az atlagos szintre nétt. Belgi-
umban, Portugalidban, Svédorszigban és
Dénidban olyan az intézményi és kulturalis
kozeg, hogy a csaladi korilmények nem befo-
lyasoljdk a nék munkaerd-piaci részvételét.
Olaszorszaghan, Gorogorszagban, és Spanyol-
orszagbhan ezzel szemben még ma is a hazas-
sdg a f6 oka a n6k munkaerdpiacrol val6 ki-
vonuldsdnak. A tobbi tagallamban erre a
gyereksziilés az elsGdleges magyardzat. (Frey
M., 2001)

Az 1997-ben megsziiletett luxemburgi fo-
lyamat lényege, hogy az Eurépai Tanacs meg-
hirdette azokat a foglalkoztataspolitikai irdny-
elveket, amelyeket mindegyik tagéllamban be
kell vezetni. Az iranyelv négy stratégiai cso-
mopont mentén tartja lehetségesnek a foglal-
koztatasi helyzet jobbra forditasat. Ezek kozul
egyik a ndk és a férfiak esélyegyenldségének
érvényre jutdsa, a nemek kozotti megkiillonboz-
tetés megsziintetése, a munka és a csaladi élet
harmonizaldsa, a munkédba val6 visszatérés
megkonnyitése. Az EU gyakorlata azt sugallja,
hogy nem a kedvezmények mértéke a fontos,
hanem az, hogy ahhoz mindenki egyenld esély-
lyel jusson hozza.

Megoldasok kulfoldon:

* Segitség a gyermekgondozasi feladatok
ellatdsahoz — Ausztria.

* Dénia, ahol az 6nkorményzatok felelgsek
a gyermekintézményi elhelyezéséért, az intéz-
ményi lefedettség 90%-0s. Danidban Home
Service a képzetlen munkaerének biztosit
foglalkoztatottsagi lehetGséget.
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* Sziilési-sziil6i szabadsag — Dania a sziilési
szabadsag 14 hét, amibdl két hetet az anya és
az apa egyitt vehet igénybe. Ezzel a lehetdség-
gel 1997-ben az apédk 57%-a élt. Finnorszag — a
munka és a csaladi élet Gsszehangolasa az
esélyegyenldség és a csaladpolitika kulcstertilete.
Mindkét szilg jogosult a ,bébi szabadsdg”
igénybevételére (maternity/paternity leave)
Svédorszagban 450 napot biztositanak az
igénybevevd nemének semlegessége kiviil.

* Részmunkaidds foglalkoztatds — Svédor-
szagban a gyermek 12 éves a sztildket megilleti
a jog, hogy részmunkaidében dolgozzanak.

A magyar tdmogatési formak nemzetkozi vi-
szonylatban nagyvonaliak, hangsilyozzdk a
nemek szerinti semleges igénybevétel elvi lehe-
tdségét. Hidnyossdga viszont, hogy a nék mun-
kaerdépiacon kival kertilnek, azt hosszabb iddre
elhagyva életiiket csak a gyermeknevelésnek
szanjak. Magyarorszagon a gyermeknevelési ta-
mogatasok rendszere fejlett és nagyvonald, de
van egy komoly hibaja: merev. Hosszt iddre ki-
kapcsolja a kisgyermekest a munka vilagabdl,
ami a tartés munkanélkiiliség melegagya. (Frey
M., 2001)

A nyugat-eurdpai orszagok tobbségében léte-
zik csaladpolitika és vannak ezzel kapcsolatos
célkitdzések. Mindegyik azt vallja, erdsiteni ki-
vanjak a csaladi értékeket, anyagi eszkozokkel,
harmoéniara térekednek az anyasédgi és a néi
munkavéllalds konfliktusdban. Ezzel ellentét-
ben a kozép-kelet-eurépai orszagokban az
1990-es évek sordn atalakultak, megszintek
vagy elsorvadtak a korabbi csaladtamogatasi
rendszerek, és jelenleg a vilag legalacsonyabb
termékenységu orszagai kozott vannak.

A skandinav orszagokban magas a ndéi fog-
lalkoztatottsag aranya és magas a nék kép-
zettségi szintje, ugyanakkor a legfejlettebb a
csaladtdmogatasi rendszer. Pozitiv a kapcsolat a
termékenység és az iskolai végzettség kozott.
Csaladpolitikajuk lényeges eleme, hogy mérsé-
kelje a gyermekvéllalas miatti jovedelem-ki-
esést; valamint cél egy sokoldalu foglalkoztatasi
rendszer kiépitése is.

Mindennek pedig a tanulsaga: csaladpoliti-
ka akkor lehet igazén hatékony, ha ahhoz biz-
tonsagos gazdasagi kornyezet és kedvezd gaz-
daségi folyamatok is kapcsol6dnak.



Csalad helyett egyediilalloként

A csaladszerkezetben torténd, és az 1980-as
évektdl kezdGdden egyre élesebben jelentkezd
véltozasok egyik jellemzd vonésa az egyediil-
allok aranyanak novekedése, s ezzel egytitt az
egysziilds csalddok szamanak és aranyanak
emelkedése. Eppen ezért, ma a tarsadalom
csaladformai és egytittélési mintai kozott fon-
tos helyet foglalnak el az egyszemélyes héz-
tartdsok. A csalddok felergsodott elapr6zoda-
saval egyre tobb 6nall6 haztartas jon létre.
Ezeknek a tendencidknak az okait magyaraz-
zak a '90-es évek kozvélemény-kutatasi ada-
tai, melyek a nék és anydk munkavallalasa
tekintetében mutatjdk a legnagyobb szemlé-
letbeli valtozast.

Demogrdfiai meghatdrozas

A demografidban a csaladi helyzetet kétféle-

képpen szokasos megkozeliteni. Altalaban a

csaladi allapot jogi megkulonboztetése szere-

pel, de gyakoribb az an. de facto, tényleges
csaladi allapot meghatarozédsa is. Az elébbi
meghatarozas szerint:

* ndtlenek, hajadonok — azok a személyek,
akik nem kotottek hazassagot;

* ozvegyek — akinek a hdzassiga a hazastérs
haldlaval szint meg, és nem léptek Gjabb
héazassagra;

* elvaltak — akiknek a hazassaga a valasukkal
szint meg, és nem kaotottek Gjabb hazassagot.
Viszont a demogréfiai irodalomban létezik

egy masik csoportosités is, ami két kategoériat

kiilénboztet meg:

* a hdzassdgban még nem élteket (nétlenek,
hajadonok);

* a hazassdgban mar élteket kiiloniti el, ide
tartoznak a hazasokon kivil az 6zvegyek,
és az elvaltak.

A tényleges csaladi allapot megallapitasa-
nél Ggy is vizsgalhat6 a négy alapkategoria
(nétlen/hajadon, hazas, elvalt, 6zvegy), hogy
a hangstilyt az egyiittélésre, és a kiillonélésre
helyezziik.

Létezik ennél egyszeribb csoportositas is:

e hazas, aki a hazastarséval él;

* egyltt é16, aki nem torvényes hazastarsaval
él;

* nem él egyiitt kategoria.

A szociologusok figyelmét felkeltette ez a
mind gyakrabban jelentkezg egyediilallé élet-
forma, amely méar nem csak a nagyon fiatal,
és az egyediill maradt idésebb korosztalyok-
nal jelentkezett. Egyre elterjedtebbé valt az
egyedullét; nemcsak a hézassdgok elétt, ha-
nem a hézassagok utan is, valamint a hazas-
sagok késébbre tolédéasaval a tarsadalom leg-
tobb korosztalyara kiterjed. A tovadbbiakban
mazom, vagyis szinglinek fogom tekinteni
azokat, akik a ,nem él egyitt” kategériaba
tartoznak.

Az adatok tiikrében

A szinglik ardnya évrél évre nd. Az egysze-
mélyes héaztartdsok ardnyanak emelkedésének
tekintetében Magyarorszagon a '80-as évek
kozepétdl a '90-es évek kozepéig 6%-o0s nove-
kedéssel azon orszagok kozé tartozott, ame-
lyekben jelentds aranynovekedés ment végbe.
1985-1995 kozott az eurdpai atlag 25%-rdl
28%-ra emelkedett. 10 év alatt kiemelkedd
valtozds ment végbe e téren Belgiumban
(+10%), Finnorszagban (+7%), Hollandiaban
(+5%) is. Franciaorszag és Németorszag te-
kintetében csekélyebb a novekedés, az el6bbi
orszag esetében +3%, utébbiban pedig +4%.
1-2%-o0s emelkedés figyelhet6 meg Németor-
szagban, és Olaszorszagban. Az elébbiek kozul
egyetlen olyan orszag taldlhaté, ahol csokkent
az ,egyediiliek” ardnya, ez az orszag pedig
Svédorszag. Mindez 6sszefiiggésbe hozhaté a
skandindv orszagokban végbemend magas
ndi foglalkoztatottsag ardnyaval, a magas ndi
képzettségi szinttel, a fejlettebb csaladtamo-
gatasi rendszerrel, és a termékenység, vala-
mint az iskolai végzettség kozotti pozitiv kap-
csolattal.

Magyarorszag tekintetében egy 2000-ben
végzett orszagos reprezentativ felmérés sze-
rint, mig a 18 év feletti népesség 36,5% talal-
haté az egyediilallé kategoridkban egytitt be-
leértve, mind a hajadonokat, ndtleneket,
elvalt statusztiakat és az 6zvegyeket is, addig
a tarsadalom 58,1%-a élt hazassdgban. Szin-
tén 2000-ben a 15 év feletti népesség tekinte-
tében csaknem minden méasodik valaszadé
egyedill allénak vallotta magat, Gsszesen
47,4%. Ez a kovetkezdképpen oszlott meg:
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nétlenek/hajadonok ardnya 26,6%; 6zvegyeké
11,5%; az elvéltaké pedig 9,3%.

Bar az egyediilallok ardnya orszagszerte na-
gyobb lett, de kimagaslott a névekedés a fGva-
rosiak kozott. Annak ellenére, hogy az egye-
dulalléknal nagyon sok idds embert taldlunk,
az 1980-as évektdl mégis a 30-49 éves koré-
ben volt legszamottevébb az aranynovekedés.
1990-ben korcsoportonként és nemek szerint
veliik 20 éves kor alatt alig taldlkozunk. Amig
a férfiaknal kozel egyenld ardnyban vannak a
szinglik a 20-29; 30-39 és a 60-t6l iddsebb
korosztalynal, addig a ndéknél legnagyobb
ardnyban az iddsebbek kozott talalunk és
csak aztdn a 20-29 éveseknél. A fiatalabbak ko-
zott inkabb a férfiak élnek egyedil, mig az
idds, feltehetéen 6zvegyek kozott néket tala-
lunk. A 15 éves és iddsebb népességben tertilet
és csaladi allapot szerint 2001-ben is, legin-
kabb Budapesten, és Kozép-Magyarorszagon
talalhatéak meg az egyediilallok. A nemek
kozott viszont mar jelentds eltérést talalunk.
Ebben az idében a férfiak mintegy 48,6%-a
élt egyedil a fvarosban, mig a nék 57,5%-a.
A févérostol tdvolodva nemcsak az egyediiliek
szdma csokken, de a két nem kozotti kiilonb-
Ség is.

Az egyediilallé életforma elterjedésének
lehetséges okai

Ennek az életformanak az elterjedése tobb
olyan Ossztdrsadalmi okkal magyarazhaté,
amelyek a kovetkezgk:

1. A ndk és férfiak kapcsolatanak 4talakula-
sa, mindkét nem szerepvéltozasa, és minden-
nek az 6sszehangoldsa a mér elavult, hagyo-
maényos elképzelésekkel és nevelési elvekkel.

2. A probléma kozgazdasagi szempontbél
val6 megkozelitése. (Becker, 1974) Ez a ma-
gyarazat a ndk fokozod6 gazdaségi-egziszten-
cialis fuggetlenségével érvel. Az G oldalukrol
nézve a fokoz6dé munkaerd-piaci részvétel,
emelkedd iskolai végzettségiik, novekvd sze-
repitk a munka vilagaban a hézasodési haj-
land6sag visszaeséséhez vezethet. Ez egyrészt
abbdl adédik, hogy a hdzassdg szdmukra egy-
re kevésbé jelent sziikségszerdséget. Hiszen
tobbségiik mar sajat eréforrasra tdmaszkodva
képes megteremteni sajat biztonsagat. Ehhez
még hozzdkapcsolddik az is, hogy a fokoz6dé
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karrierorientaltsdg mar nem Osszeegyeztethetd
a csalad intézményével.

3. Az okoknak a modernizéacié is egyfajta
magyarazata lehet. A mai vildgban mindenki-
nek egyre inkabb sajat céljai megvaldsitasa
valik elsddlegessé, s ez ellentmond a hagyo-
manyos egyuttélési formaknak. A tarsadalom
kozosségi értékeinek hattérbeszorulasa, atérté-
kel6dése mellett az egyén szerepe felértékels-
dik. A novekvd individualizacié megszakitja a
régi, hagyomanyos tradiciokat a hazasség terii-
letén. Rendkiviil fontos lett az egyéni karrier-
épités, a tdrsadalmi munkamegosztasban el-
foglalt hely, az egyéni sikeres életiit. Mindez
azt kivanja meg az egyes emberektdl, hogy si-
kereinek biztositdsara napi 8 6rénal tébb idé6t
forditson. Ez pedig olyan feladat, amit a csala-
di élettel nem kénnyd 6sszehangolni.

4. A szarmazas, a gyermekkori mintak, és a
nevelés is befolyasolhatja a fiatalok hdzasodasi
szokdsait. A csalddalapitds el6tt allok olyan
értékeket hozhatnak otthonrél, amelyek vagy
kivanalomma teszik bizonyos kor feletti ha-
zasodast, vagy ellenkezdleg, megengedik a
hazassag nélkuli egyittlétet. A falvakban, ki-
sebb kozosségben él6knek, rdadasul azoknak,
akik alacsonyabb tarsadalmi statuszbdl szar-
maznak valészindleg hamarabb hazassagot
kell kotnitik, mint a vérosi, magasabb tarsa-
dalmi hattérrel rendelkezd téarsaiknak.
Ugyanakkor az a tény is gatlé lehet, ha a fia-
tal otthon a hazassédgnak csak negativ oldalai-
val talalkozott. (Utasi, 2000; Bukodi, 2001)

5. Negativ hatdssal bir a nék héazasodasi
szokésaira az oktatdsban hosszabb ideig vald
részvétel. Konnyebben szabadulnak meg a
héazassagra valé 6sztonzéstdl, hiszen tagul la-
tokorik, s ezzel egyiitt hamarabb valasztjak a
hézassag nélkili egyuttélést. Ezzel ellentétes
tendencia érvényesil a férfiaknal. Az elébbi
esetben a kevésbé képzettek, mig az utébbiak-
ban a magasabb iskolai végzettségiiek hazaso-
dasi esélyeik a jobbak. (Bukodi, 2001)

6. Befolyasolé tényez6 a munkaerd-piaci ta-
pasztalat is. A munkaba 4llas, és a hdzassag-
kotés kozotti pozitiv kapcsolat viszont az
életkor elére haladtaval cs6kkenhet. Hogan
(1977) eredményei szerint fiatalabb korban
elsGsorban azok a férfiak és nék kotnek ha-
zassagot, akiknek mar vannak munkaeré-piaci
tapasztalataik. Ez erdsebb a férfiak esetében.



A hézassagi piacon egyértelmd elénye van
azoknak, akik nagyobb kereseti potencialt, s
kedvezdbb lehetdségeket kinalé munkapiaci
poziciékban dolgoznak, mint azok, akik sze-
rényebb allasokban tevékenykednek.

Az egyediilallo életforma variansai: Elvaltak

Ma a tarsadalom tagjaiban az elébb emlitett, s
egyre erdteljesebben eldretord individualiz-
mus eredményeként a kisiklott, rossz ttra te-
rel6dott hazassag megsziintetéséiil egyre tob-
ben valasztjak a valast. Bar a hazassag elején
még egyenstlyban vannak a kicserélendd ér-
tékek, de az idg soran felszinre keriilnek az
eltérd tulajdonsagok is, amik egyfajta zavart
keltenek. Mindez erdsebben jelentkezik a fiata-
lon megkotott hazassagok esetében, ahol rend-
szerint ,,szerelmi vaksagrél” beszélhetiink.

A valas mogott, mindig a partnerek kozil va-
lamelyik fél sziikségleteinek kieléguletlenségét
talaljuk. Az ember akkor érez késztetést a va-
lasra, ha fontosnak tartott sziikségletei nem
elégiilnek ki megfeleld mértékben. Ebben pedig
a kovetkezd okok jatszhatnak szerepet:

* a személyiség fejléddése, vagy valtozasa;

* a tomegkommunikéacio6 tarsadalomba val6
behatolésa, az elhidegiilési folyamatban val6
részvétele, mivel a csaladok igy 4j viselkedési
modokkal ismerkedhetnek meg;

* bar az érzelmi problémék, az elhidegiilés,
meg nem értés némileg veszitett jelentGségé-
bdl, de jelentdsen nétt a hiitlenség szerepe;

* a féltékenység, az anyagiakkal kapcsola-
tos vitdk, a durva banasmod és a csalad elha-
nyagolasa is fontos Gsszetevd lehet.

¢ J. F. Cuber szerint a legtobb hazassagtorés:

a) a hazastarsi kapcsolatok hianyainak a
kompenzalasabol;

b) a kényszerd kiilonélésbél szarmazoé
konfliktusokbél, vagy abbdl ered,
hogy a hazasfelek egyike képtelen fe-
leldsséget vallalni a kapcsolatban.

* A. Ellias amerikai pszicholégus kiilonb-
séget tesz egészséges, normalis és egészségte-
len, neurotikus okok ko6zott. Az elébbiek a
valtozatossag fokozott igényét, a kalandva-
gyat jelolik. Szerinte a modern ember szdma-
ra alig van mas lehetdség, mint egy Uj szexua-
lis kapcsolat.

Hazankban, 1999-ben az évi 26 ezerre be-
cstlt vélas azt jelentette, hogy minden 1000
hazassagkotésre 571 vélas jutott. Az egyediil-
allo elvalt statusziak aranynovekedése tehat
évrdl évre szembetinébb. Mig 1960-ban a né-
pesség csaladi allapot szerinti 6sszetételében
a 15 éven felili népesség 2%-a vallotta magat
elvaltnak, addig 1990-ben mér 7,4%-a, 2002-re
pedig csaknem 9%. Mivel a felgyorsult életvi-
tel, a tdrsadalmi ellendrzés, a hagyoméanyok
tiszteletének hattérbe szorulasa a fGvarosban
a legjellemzébb, ezért az egyedill allok legna-
gyobb ardnyban itt élnek, igy nincs ez mas-
ként az elvaltak kozott sem.

2001 elején Budapesten a népesség 23,1%-
a élt felbomlott hézassag utan elvaltan. Szin-
tén magas az aranyuk K6zép-Magyarorszagon
(20,9%), és Dél-Alfoldon (19%). Legkisebb
mértékben a Nyugat-Dunantilon élnek elval-
tan az emberek, ahol ardanyuk 12,9%. Viszont
a férfiak véléast kovetd Gjrahdzasoddsanak na-
gyobb esélyét jelzi, hogy a n6k kérében maga-
sabb az elvéltan élék ardnya. 2000-ben a ndk
10,3%-a, mig a férfi népesség 8,2%-a volt el-
valt statusza. Iskolai végzettséget tekintve az
elvalt statuszuakat leginkabb az egyetemi
diplomadsok (14,7%), életkort tekintve pedig
leginkabb a negyvenes éveikben jarék kozott
talaljuk, aranyuk 15,9%. Hozzajuk kozel 4ll a
30-as éveikben jar6 korcsoport is, 11,5%-al.
(Utasi, 2000)

1986-ban egy nemzetkozi 6sszehasonlité
vizsgélat hét orszdg reprezentativ mintajat fel-
hasznélva (Ausztralia, USA, NSZK, Nagy-Bri-
tannia, Olaszorszag, Magyarorszag) a csaladi,
és barati kapcsolatokat kivanta 6sszehasonli-
tani ezen orszagok kozott. Az eredmények azt
mutatjak, hogy Magyarorszagon a haztartasi
konfliktusbdl szarmaz6 problémékat legin-
kabb a nuklearis csalddon beliil, s els6dlege-
sen a ndket vélasztva bizalmasuknak oldanak
meg a megkérdezettek, éppen Ggy, mint az
osztrak és az angol csalddokban. Ha nincs
Osszettzésiik, akkor a hazasok altalaban a ha-
zastarsukat tekintik lelki tdmaszuknak. Leg-
jobban mikédnek a hézassagok e teriileten a
volt NSZK-ban, Ausztrdlidban, Nagy-Britan-
nidban és Ausztridban, mig Magyarorszdgon
és az USA-ban kozepesen. Még azokban az
orszagokban is, ahol sok energiat és pénzt
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fordithatnak az intézményes lelki gondozasra,
ott is domindns marad a csalddtagok és a ba-
ratok segitsége a fesziltségekbdl adodé ter-
hek elviseléséhez. Az adatok azt mutatjak,
hogy akinek van a csaladon beliil legalabb egy
bizalmasa, vagy jo baratja, lelki valsaga esetén
kétség kiviil elssorban téle var segitséget. Ep-
pen ez, a szoros csaladi egyuttmdkodés, az
erds rokonsagi kapcsolattartas lehet az egyik
dominans oka annak, hogy Magyarorszagon
kevésbé alakulhatnak ki a barati kapcsolatok,
mint mashol, ugyanis ez az instrumentélis
csaladi életforma megkoveteli a kolcsonos se-
gitségnyujtast. (Utasi 1991)

Reprezentativ vizsgélatok azt mutatjak, hogy
a késdbbi csaladalapitas és az egyiittélés terje-
dése nem feltétleniil jelenti a hazassag intéz-
ménye iranti bizalom megrendiilését. A fiata-
lok tobbsége a hazassagon alapuld csaladi élet
hive, ugyanakkor tolerans a hazassdgon kiviili
partnerkapcsolatokkal szemben is. Ezzel szem-
ben az individualizal6das olyan mértékben hat
a mar megkotott hazassagokra, hogy gyakran
eredményez valast, s ennek kovetkeztében
naprol napra emelkedik az elvalt statuszban
él6k szama. Mindemellett egyre inkabb jelent-
kezik az elvaltak kozott gyakran egy Gj csaladi
életformaként az egysziilgs csaladok névekvd
aranya. Kozottik pedig felillreprezentédlva a
gyermekiiket egyediil neveld ndk.

Gyermekiiket egyediil neveld anydk

A csalddok szdmanak évrél-évre valé csokke-
nésével parhuzamosan nétt az egysziilds csa-
ladok szdma. Az utébbi csaknem 1/3-dal.
1990-ben a csalddok 15,5%-a tartozott ebbe a
kategoridba. A romlé halandéséag, a kiillonélé-
sek, a gyermekekkel torténd valasok novekvd
aranya, az elvaltak, illetve 6zvegyek Gjraha-
zasodasi aranyanak csokkenése, az Gjrahdza-
sodasig eltelt iddszak hosszanak novekedése
mind olyan tényezdk, amelyek egyértelmien
az egyszilds csaladok novekedését eredmé-
nyezték. Killonésen az 1980-as években volt
erdteljes a novekedés, az elétte 1évg évtized-
ben csak mérsékelt emelkedés mutatkozott.
1990-ben az egysziilds csaladok koriilbeliil
kétharmada volt egygyermekes. Az egysziilds
csaladok nemcsak idgsebb, hanem é&tlagosan
kevesebb gyermeket is nevelnek, mint a ha-

uj
iffusaot

szemle 2004 / 6sz

zaspéros csalddok. Ha a gyermekes csaladok
megoszlasat a 24 évesnél fiatalabb eltartott,
valamint a nappali tagozaton tanulé gyerme-
kek szdma szerint nézziik csalddtipusonként,
akkor lathatjuk, hogy az egyszilds csaladok
legnagyobb részében egy eltartott gyermek van,
egyotodében pedig kettd, s mintegy 4%-4dban pe-
dig harom, vagy tobb. (S. Molnér Edit, 1997)
Az életkort vizsgalva kiilénosen a fiatal korban
mutatkoznak meg erdsebben az emelkedés ten-
denciai. A 25-29 évesek kozott a gyermekiiket
egyediil neveld anyédk aranya 1970 és 1994 ko-
z0tt 5%-r6l 11%-ra emelkedett, a 30-34 évesek-
nél a novekedés 6%-r6l 13%-ra, a 35-39 éve-
seknél pedig 9%-r6l 14%-ra nétt. A férfiak
kozott is ebben a korcsoportban taldljuk a leg-
tobb gyermekét egyediil neveld apét.

Ha a koznapi életben az egysziilds csaladok
szbba keriilnek, egyértelmien az anya gyer-
mekkel képe jelenik meg az emberek szeme
el6tt. Mennyiben helyes ez a kép? Még ma is
az anya gyermekkel csalddtipus dominans.
Azoknak az egysziilds csaladoknak az 6sszes
csalddon belili részesedése, ahol az anya él
egylitt egy vagy tobb gyermekével 1996-ig fo-
lyamatosan emelkedtek, mig azoké, ahol az
apa neveli a gyermekét csak 1990-ig nétt, azt
kovetden viszont valamelyest visszaesett.
1990 utan ez a két folyamat kiegyenlitette
egymast. Nem véletlen tehat, hogy az egyszii-
16s csalddok probléméja a kutatasokban tobb-
nyire ,ndi problémaként” jelenik meg. Az
egysziilds csaladok tobbségében a gyermek
nem, vagy nehezebben kapja meg azokat a
férfi-mintakat, amelyek a csalddi szocializacié-
jukhoz, nemi szerepeik megtanulasahoz sziik-
ségesek lennének. Tehat az egysziilds csalddok-
nak sajatos helyzetiikb6l ad6déan olyan
problémékkal kell megkiizdeniiik, amelyeknek
megoldasa még a kétszlds csaladoknak sem
konnyd. Hogy mennyire nem csak Magyaror-
szag problémaja mindez, azt j6l mutatja, hogy
mar 1985-ben rendeztek egy konferenciat
Briisszelben, melynek témaja ennek a probléma-
kornek a megvitatdsa volt. Tehat a csonka csala-
dok kialakulasa Eurépa-szerte megfigyelhetd.

Egy ., uj életforma” képviseldi

Csak a gyermekiiket egyediil neveld§ anyak el-
terjedése utan figyeltek fel a kutaték arra a



masik jelenségre, ami a harmincas-negyvenes
éveikben jard, és egy sajatos életformét kove-
tékre volt jellemzd. A civilizdcids fejlédéssel
a legtobb orszagban terjedni kezdett ez az 4j
életforma, s mara mar napjaink egyik legfon-
tosabb kérdésévé valt. A témat boncolgatd
konyvek az eladasi listdk élére kertiltek, mert
valamilyen médon mindenkit érintenek. Ezek
az egyediilalléak masként élik életiket. Ok
akarva keriilik a tart6s parkapcsolatot; magasan
képzettek; 6nallé egzisztenciat alakitottak ki
maguknak; a harmincas-negyvenes éveikben
jarnak és nem utolsé sorban munkamaniasak.

Fé jellemzdbik tovabba, hogy sajat lakdsuk-
ban, karrierjiiket épitve, de emellett véltoza-
tos szabadidds tevékenységet végezve; szabad
idejliket gyakran térsasdgban t6ltve élik min-
dennapi életiiket. Vagyis ezek az emberek,
akkor mennek haza, amikor akarnak, nem
kell senkinek beszdmolniuk és megfelelniiik.
Ok azt, és akkor tesznek, amit, és amikor
akarnak. Alapvetden hatarozottak, szabadsa-
guk lehet6vé teszi, hogy szines életet éljenek,
tudjak, hogy mi kell nekik, mindenre van
idejuk, mert csak magukkal kell foglalkozni-
uk. Mégis, azok a lanyok, akiknek van férjiik,
vagy baratjuk, lesajnaléssal vegyes végyako-
zassal figyelik életiiket. Taldn kissé 6nzdének
is tartjak Gket, akik képtelenek feladni fiigget-
lenségiiket. (Utasi, 2001)

De mennyiben valésak ezek a jellemzdk?
Ha val6ban ilyen privilegizalt életet él ez az
egyre nagyobb szamu réteg, akkor miért élnek
oly sokan mégis parkapcsolatban, és a statisz-
tikak szerint miért szeretne az emberek nagy
része alland6 kapcsolatot? Tudomanyos vizs-
gélatok erre a kérdésre megadtak a vélaszt,
amikor ennek az életforméanak elényeit és
hatranyait vizsgaltdk, 6sszehasonlitva a par-
kapcsolatban él6k életével. Stein (1980) egy
interjus vizsgélatban hatvan 25-45 év kozotti
egyedilalloval készitett interju alapjan tarta
fel a két életforma kozotti kiillonbséget.

A kutaté a pozitivumok kozott a kovetkezd-
ket talalta:

a) az egyediili életforma 6sztonzi a karrier-
épitést, mert a benne él6k mind idejiiket
mind energidjukat teljes egészében a
munkajuknak szentelhetik;

b) szabadabb és fiiggetlenebb életet élhetnek;

c) véltozatosabb szexudlis élményekben le-
het résziik.
A negativumok ko6zé pedig:
a) elsddlegesen a gyengébb, lazabb kapcsola-
tokat;
b) ennek kovetkezményként az egyediillétet;
¢) a magéanyossagot sorolta.

Vagyis lehet, hogy ez az életforma kiviilrdl
szebb, mint beltilr6l? Mennyire igazak, a koz-
vélemény sztereotipidi? A szinglik tényleg
6nzd munkaméniasak? Mennyire helytelen
ezt a jelenséget csupdn erkolcsi alapon meg-
itélni? Miért j6 igy élni?

Mit jelent ,,single”-ként élni ebben
a valtozo vilagban

A szociol6gidban mar a ’70-es években felkel-
tette a kutatok érdeklddését ez az Gj egyediilal-
16 életforma. Bar Laslett (1972) ezt a réteget
kezdetben ,,egyszemélyes haztartdsokként” ke-
zeli, viszont késébb Liischer (1988) elméleté-
ben mar korvonalazédik a csalad pluralizal6-
dasat nagymértékben érintd, és legféképp a
fiatalokra kiterjedd egyediilallok aranynoveke-
dése. Ezzel a kutaték egy tGjabb kutatasi teriile-
tet ,kaptak”, s igy kertilt a ,single” életforma
nemcsak a tudomanyos, hanem a hétkéznapi
palettan is elGtérbe. A kutatasok ennek az élet-
formanak nemcsak elterjedési okait vizsgaltak.
Stein (1980) az egyediillét elényei és hatranyai
mellett feltérta azt is, mennyire sajat vélasztés
eredménye ez az életforma. A kutat6 két di-
menzi6 alapjan hatarozta meg a szingliket.
Egyrészt beszél dllandésult szinglikrél, akinél
nem atmeneti, hanem végleges éllapotot jelol a
szingliség, ellentétben az dtmeneti, vagy nem
allandoésult szinglivel. A masik dimenzi6 az
egyén és a kialakult élethelyzet déntését illets-
en alakul: vannak a vdlasztott szinglik, akik tu-
datosan valasztottik ezt az életet, és vannak a
kialakult szinglik, akiknek valamilyen kiilsé
hatas kovetkeztében alakult igy az életiik, sa-
lyos betegség, vagy sok kudarcélmény utani
beletorédés kovetkeztében. (Stein, 1980)

Szinglik Magyarorszdgon

A tarsadalom ma €14 fiataljai legféképpen a
munkaorientaltsag, a jové megalapozasa miatt
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halasztjak a hézassagukat. Egyre kevesebben
kotnek palyakezddként hézassagot, késGbb
szlilnek gyereket, és még véletlen sem akar-
jdk feladni karrierjiiket, fiiggetlenségiiket.
Egyre tobb nd él ezzel a lehetdséggel, mert az
iskolazottsag expanziéjaval megnyilt eldttiik
is a lehetdség, hogy a tarsadalom jol képzett,
6nallo keresettel rendelkezd egyéneivé valja-
nak. Ezt az életet élik egészen a 30-as éveik
elejéig, majd megkeresik a vilagban a szdmuk-
ra rejtegetett part, akivel csalddot alapitva le-
élik a tovabbi életiiket. Ez igy szépen hangzik,
de a valdsdgban kozel sem minden igy torté-
nik. Hiszen az imént emlitett nék, amikor
mar gy érzik révbe értek, és ideje csalddot ala-
pitaniuk, débbenten tapasztaljak, hogy eltin-
tek mellSliik a megfeleldnek ting férfiak, és
nem taldlnak elképzeléseiknek megfeleld part-
nert. Mégis, mi vezérli akkor egyre tobbjiiket
arra, hogy az elébbiek szerint cselekedjenek?

Utasi Agnes (2001) is tébbek kozott ezt a
problémaét kutatta, s arra kereste a valaszt,
miért élnek egyedill Magyarorszagon a fiata-
lok egyre nagyobb aranyban. A kutaté a ,sin-
gle” életforméat é16 harmincas interjaalanyok
életfeltételeinek meghatarozoi alapjan ot ti-
pust kiilonitett el:

1. Az els6t a tarsadalom nagy ,versenypa-
lydinak” karrierépitd befutéinak nevezi, akik-
nek lételeme a karrier. Ennek legfébb kivalto-
jaként a felgyorsult élettemp6t teszi felelGssé.
Az ebbe a csoportba tartozék péarkapcsolatara
a laza egytttjarasi életforma jellemzd, mely-
ben érzelmeiket Gjra és Gjra alarendelik a
munkajuknak. Aktivan sportolnak, anyagi
gondokkal nem kiizdenek, hiszen altalaban
tobbet keresnek az atlagnal, de tobbet is kol-
tenek. Barataikat sajat kortukbdl valasztjék,
ugyanakkor parkapcsolataikban rettegnek az
érdekkapcsolattél, hiszen att6l félnek, hogy
mar meglévd vagyonukért akarjak éket. A kor-
nyezetiikben 1év4, és mar megromlott hazas-
sdgok tapasztalatai is el6vigyazatossagra intik
Gket, igy mindez egyiittesen tovabb élteti a
»single” létet.

2. Mésodik jellemzének Utasi Agnes a gyer-
mekkori mintdk hatasanak szintén riaszt6 ha-
tasat emeli ki. E tekintetben a sztil6k rossz
hézassaganak megélése utdn nehezére esik a
csaladalapitas eldtt allo fiatalnak elképzelni,
hogy az 4altala alapitott csalad élete jobb le-
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het, mint amit maga gyerekként tapasztalt.
Ezek a fiatalok tgy gondoljédk, hogy nincs a
vildgon tokéletes parkapcsolat. Szintén a ne-
velés gyakorol hatdst azokra az egyediil él6 fia-
talokra is, akiket nevelkedésiik soran lattak el
olyan intelmekkel, mely szerint nem kell a
valasztast elsietni, hiszen az egy életre szdl,
és karara lehet a tanuldsnak, a karriernek, a
szabadsagnak. Mikozben az dra ketyeg, ezek
a ,,passziv varakozok” azt gondoljék, hogy fe-
lesleges keresni a nagy 6t, hiszen magatdl is
el fog jonni, ha itt az ideje — mondja a szocio-
légusng. Val6jaban viszont egyéltalan nem él-
vezik az egyedil é16 életformat.

3. Tarsadalmi tavolsdgok fékezd hatdsa miatt
gyakran azért nem talalnak partnert az emberek,
mert nem akarnak, vagy nem tudnak aszimmet-
rikus statuszi kapcsolatban élni — véli a kutat6.
Gyakran ez a helyzet 4ll el6 a diplomés nék
vonatkozasdban is. Emellett szintén hatéssal
bir az egyedili életforma kialakitdsara az,
hogy az oktatds expanzidjaval egyre tobb fia-
tal szerez fels6foktu végzettséget gy, hogy
kozben elkeriil egy teljesen mas kornyezetbe,
megvaltozik a lakéhelye. Ez a folyamat gyak-
ran megtori a kordbbi barati kapcsolatokat, s
elszakit a rokoni-ismeretségi kotelékektdl.

4. A 30-as egyediliek hazassdgkotésének
akadélya az elterjedt élettarsi kapcsolat is, hi-
szen jogi akadaly nélkiil sziintethet§ meg, ha
végképp kihtdlt a kapcsolat. Bar a benne é16
partnerek hosszabb tavra terveznek, am jol
érzik magukat ebben a fiiggetlenséget és ér-
zelmi koteléket is biztosité egytitt-, és mégis
egyedil élésben. Legtobbszor attél tartanak,
hogy a hazassdg negativ hatdssal lenne a kap-
csolatukra, de élettarsi kotelékben mar rovi-
debb-hosszabb ideig élt a tobbségiik.

5. Utolséként a maguknak valé szingliket
emliti Utasi. Ez a szdk csoport minden élet-
korban megtalalhatd, és legfébb jellemzdjiik a
maguknak valé onzdségiik. Ok azért élnek
egyedil, mert nem tudnak, vagy azért, mert
nem akarnak alkalmazkodni mashoz. Ez az
életforma az évek muldsaval Ggy megerdso-
dik, hogy képviseli nem érzik a maganyt,
emellett nem is unatkoznak. (Utasi, 2001)

A tarsadalomtudomaéanyi irasok mellett Ma-
gyarorszagon is egy 4j regénytipust teremtett
az a ndkrdl és néknek sz616 népszerd iroda-



lom, amelyik f6hdse a harmincas, egyediilalld
vagy elvélt, illetve véal6félben levd né. A szing-
liregény krizishelyzetekrdl, lelki gyotrelmek-
rél, atkeresésekrdl szdl, de legtobbszor nem
kesertien, nem szenvedélyesen, hanem hu-
morral, ir6nidval 6tvozve. Vagyis, olvashatunk
errdl az életformardl szakemberektsl elméle-
tekkel aldtamasztva, konyvekben gyakran hu-
morral szinesitve, valamint laikusok beszélge-
téseibdl is, akik legtobbszor a mar korabban
is emlitett sztereotipidkkal cimkézik fel az
egyediilallo életet é16k korét.

Utasi Agnes (2001) kutatdsdban 668 har-
mincas éveiben él4, nagyvarosi diplomas
szingli megkérdezésével ellendrizte a rajuk
vonatkozé stigmatizalé megjegyzéseket. A vizs-
galatabol kideralt, hogy ezek a vélekedések
egyéltalan nem 4&ltalanosak. A kutatas eredmé-
nye is azt tdmasztja ald, hogy a szinglik nem
onzdk, s6t 85 szazalékuk tartés parkapcsola-
tot szeretne, és a kisebbség élvezi csak az
egyedullétet. Viszont tobbségik tényleg nem
akar meghdzasodni, mert igy védettebbnek
érzik a fiiggetlenségiiket. Vagyis: papir nélki-
li kapcsolatra vagynak. A kutat6 szerint ez a
réteg az atmeneti szingli-allapot képviseldie,
ezt bizonyitja az is, hogy csak 10 szazalékuk-
nak nem volt soha semmilyen péarkapcsolata.
Ez azt mutatja, hogy a csoport akarja az al-
landé pérkapcsolatot, de valami miatt még-
sem képes megdrizni. Befolyasol6 tényezd-
ként emliti a felgyorsult életet, melyben egyre
kevesebbet foglalkoznak egymaéssal az embe-
rek, csokken a bizalom. A kutatas azt sem iga-
zolta, hogy a szinglik véltozatos, irigylésre
méltd életet élnek. Nem tartoznak a tarsada-
lom nagyobb fogyaszt6i k6zé; nem jarnak sd-
rin szinhézba, kirdndulni. Ezek a ndék sem
mennek tébbet fodrdszhoz, kozmetikushoz,
de nem is sportolnak t6bbszor, mint egyéb né-
tarsaik. Vagyis Magyarorszag vonatkozasédban
Hradil (1995) elméletével ellentétes eredmé-
nyek sziilettek. O ugyanis az 1j életformat é16
egyediléllokat kutatva, azt talalta, hogy a
»single” nék haztartasi jovedelme nagyobb,
mint a hazassagban é16 néké. Eppen ezért, az
elébbi csoport, vélasztasi szabadsaga kedve-
z6bb. Ennek a magasabb jovedelemnek és a
valtozatosabb életstilusnak koszonhetéen az
atlagosnal magasabb eséllyel keriilnek a leg-
kedvezdbb fogyasztdsi csoportba. Vagyis, az

élet élvezetére koncentralé ,hedonista” és az
onmegvaldsitast leginkabb jelzd ,alternativ”
milliégbe.

Felhasznalt irodalom

Becker, G. S. (1974): A Theory of Marriage. In: T. W.
Scultz (ed.): Economics of the Family, Marriage,
Children and Human Capital. Chichago-London:
University of Chicago Press.

Buda B. (1974): Parvdlasztds — A partnerkapcsolatok
pszicholégidgja. Bp.: Gondolat.

Bukodi E. (2001): A pdrkapcsolat-formalédas és a
partnerszelekcié valtozdsa az egyéni életitban és
a torténeti idében. Ph.D disszertacio, Bp.: BKE.

Burgess, E. W. (1943): Homogamy in social charac-
teristics. American Journal of Sociology, 49:
109-124.

Cseh-Szombathy L. (1978): A mai magyar csaldd
jellegzetességei. In: A vdltozé csaldd. Budapest:
Kossuth, 11-65.

Cseh-Szombathy L. (1980): A csaladi értékek valto-
zdsa és ennek hatdsa a csalddi funkciék alakulé-
sara. In: Utasi A. (szerk.): Tdrsas kapcsolatok.
Bp.: Gondolat, 1991. 7-20.

Cseh-Szombathy L. (2001): Valtozasok a csalad
miikodésében. Tarsadalmi Szemle, 6.

Durkheim, E. (1967): Az éngyilkossdg. Bp: Kozgaz-
daségi és Jogi.

Frey M. (2001): A ndk keresdtevékenysége és a
gyermekvéllalds Gsszefiiggései. In: Cseh-Szom-
bathy L.-Té6th P. P. (szerk.): Népesedés és népes-
ségpolitika 2001. Bp.: Szazadvég, 172-192.

Frey M. (2001): N6k és férfiak a munkaerépiacon.
In: Pongracz T-né és mtsai (szerk.): Szerepvdlto-
zdsok 2001. Bp.: TARKI, 9-29.

Giddens, A. (1997): Szocioldgia.
377-405.

Giddens, A. (2000): Az elszabadult vildg. Bp.: Perfekt.

Hogan, D. P. (1977): The effects of demographic
factors, family background, and early job
achievement on age at marriage. Demography,
14:161-76.

Hradil, S. (1995): Die ,,Single-Gesellshaft”. Mun-
chen: Beck.

H. Sas J. (1976): Eletméd és csalad. Az emberi vi-
szonyok alakuldsa a csalddban. Budapest: Aka-
démiai.

Bp.: Osiris,

Kamarés 1. (2003): A termékenység iranyzatai és
jellemz6i Eurépaban. In: Spéder Zs. (szerk.):

ifjtJ‘Jségi

2004 / 6sz szemle



Eletmoéd-életheluzet

Csalad és népesség — itthon és Eurépdban. Bp.:
Szazadvég, 13-42.

KSH (1996): Demogrdfia, 1995. Budapest: 53-54.

KSH (2000): Demogrdfiai Evkényv, 1999. Budapest.

KSH (2001): Demogrdfiai Evkényv, 2000. Budapest.

KSH (1996): Magyar Statisztikai Evkényv, 1995. Bu-
dapest.

KSH (1999): Tdrsadalmi helyzetkép 2000. Buda-
pest: 95.

Kulcsar K. (1970): Az ember és tarsadalmi kérnye-
zete. U] Irés, X. 6.

Lange, K. E. (2004): A himbdak. National Geo-
graphic, 1:46-61.

Laslett (1972): Houshold and Family in Past Time.
Cambridge University Press.

Lewin, B. (1982): Unmarried cohabitation: a mar-
riage form in a changing society. Journal of Mar-
riage and the Family, 44:763-773.

Lécsei P. (1985): A ndi munkavallalds és a hagyo-
manyos magyar csalad. Kortdrs, 10.

Liischer K.—Schultheis, F—~Wehrspaun, M. (1988):
Die Posmoderne Familie. Konstanz: Universitits-
verlag.

Neményi M. (1988): A csaldd. Bp.: Gondolat.

N.-né P. H. (1993): Egyediil 4ll6k a févarosban. Sta-
tisztikai Szemle, 4-5:397-399.

Oppenheimer, V. K. (1994): Women’s Rising Em-
ployment and the Future of the Family in Indus-
trial Societies. Population and Development Re-
view, 20: 293-342.

Parsons, T. (1965): Social Structure and Personality.
London: 58-62.

Piké B. (2003): Kultiira, tarsadalom, lélektan. Buda-
pest: Akadémiai, 50-64.

S. Molnar E. (2001): Csaladi értékek — csaladpoliti-
ka. In: Cseh-Szombathy L.-T6th P. P. (szerk.): Né-
pesedés és népességpolitika 2001. Bp.: Szézad-
vég, 70-98.

S. Molnér E. (1997): Gyermekiiket egyediil neveld
anyak. Demogrdfia, 40:2-3: 147-169.

Somlai P. (1984): A ,hagyomanyos héaztartasok” és
a ,polgari intimitas”. Szocioldgia, 1-2.

Spéder Zs. (2003): Gyermeket vallalni — 4j struktu-
ralis kortilmények kozott. in. Spéder Zs. (szerk.):
Csalad és népesség — itthon és Eurépdban. Bp.:
Szazadvég, 86-115.

Stein, P. J. (1980): Single Life: Unmarried Adults in
Social Context. New York: St Martin’s Press.

Szildgyi V. (1978): A hdzassdg jovdje. Bp.: Minerva.

Sztics Z. (1999): A csaladosszetétel valtozasa a kilenc-
venes évek elsd felében. Demogrdfia, 42: 14-31.

Utasi A. (1991): Az interperszonalis kapcsolatok
néhany nemzetkozi sajétossagarol. In: Utasi A.
(szerk.): Tarsas kapcsolatok. Bp., Gondolat:
169-188.

Utasi A. (2001): A fiiggetlen, egyediilallé harminca-
sok: a szingli. In: Spéder Zs. (szerk.): Csaldd és
népesség — itthon és Eurépdban. Bp.: Szazadvég,

231-254.

Utasi A. (2001): Fiatal egyediilallé nék parkapcso-
lati esélye. In: Pongracz T-né és mtsai. (szerk.):
Szerepvaltozasok 2001, Bp., TARKI: 113-133.

Utasi A. (2002): A bizalom hdléja. Budapest: Uj
Mandatum, 83-129.




Pittlik Timea

Fiatal nék karrierlehetdségei magyarorszagi
kistelepiiléseken — Sellye, Kornye, Boly

1998 és 2002 kozott a fenti harom telepiilésen
a vidéken él6 nék munkavallalasi lehetdségeit
vizsgéaltuk meg. A sellyei falukutat6 taborban
még mint hallgaté vettem részt és elsg interjii-
mat készitettem. Kérnyén és Bélyban mar a
ndi témat kutatési teriiletitkként valasztott
hallgaték csoportjat segitettem. Az 6sszefoglald
anyag igy az altaluk készitett és leirt interjuk
feldolgozasa is.

A beszélgetések sordn arra probaltunk vé-
laszt keresni, milyen esélyeik vannak a vidé-
ken él6 néknek a munkahelyi hierarchidban
val6 eldrejutdsban, taldlkoztak-e negativ diszk-
rimindcioval. Igyekeztink utdnajarni, hogy az
adott telepiilésen milyen szerepeket toltenek
be a gazdasagi, kulturalis, tarsadalmi életben,
ezeket kotelezGen vagy sajat akaratbol, mi-
lyen 6sztonzdk hatasara vallaltdk el. Vizsgal-
tuk azt is, hogyan érvényestl itt a vidéken
él6 asszonyok harom hivatdsanak betoltése
(mezdbgazdasagi feladatok, f6foglalkozasu ke-
resé tevékenység, csaladi és haztartasi felada-
tok ellatdsa), valamint hogy a néi munkaval-
lalasrél sz6lé kutatasi eredmények milyen
konkrét megjelenési format 6ltenek a harom
kilonb6z6 helyzetben 1évé teleptilés zart
mikrotdrsadalmaban, és mi err6l maguknak,
az érintetteknek a véleménye.

Az elkészitett interjik soran kilon kivancsi
voltam arra is, hogy a nemekre vonatkozé kii-
l6nbo6z6 attitddoket a megkérdezettek meny-
nyire vonatkoztatjék sajat magukra.

A vizsgalat targyat tekintve a harom, egy-
méast6]l nagyon eltérd helyzetd telepiilésen
megkérdezett, vezet§ beosztasa vagy véllal-
kozé ndk tobbsége hasonlé életpalyarol sza-
molt be. Munkat véllaltak azokon a teriilete-
ken, ahol a férfiak mar nem, mellette pedig
tovéabbra is ellatjak azokat a feladatokat, ame-

lyeket a legfontosabbnak tartanak. Az 6j hely-
zetben mindkét nem szerepkonfliktusba ke-
ril, ami a nemek otthoni (parkapcsolati) és
tarsadalmi szerepeinek ellatasaban is fesziilt-
ségeket eredményez. A hagyoményos és Gj sze-
repek aszinkronja mindkét nemnél identitasza-
vart eredményez, s neheziti a fiatal generacié
szocializdciojat, a nemi szerepekre val6 felké-
szitését, a deviancidk minimalizalasat.

A kutatasrol

Mindharom telepiilés kozponti jellegd; Sellye
kifejezetten hatrdnyos helyzetd, mig Kornye
egy dinamikusan fejlédg térség része, Boly
gazdasédgi boldogulaséat pedig erdsen megha-
tarozza a lakosok nemzetisége.

A kutatétabor Sellyén 1998 augusztusidban
zajlott. A varos Baranya megye DNy-i részén
taldlhat6, az Ormansag tajegységén, lakossaga-
nak (3300 f6) jelentds része magyar, a kisebb-
ség horvat nemzetiségd. Nagyobbik hédnyada
mezdgazdasagi tevékenységet folytat. Népes-
ségszamanak novekedéséhez hozzédjarult a
kornyezd kis falvak sorvadasa, ahonnan sokan
koltoztek ide. A jelenleg is meglévd szakmun-
kasképzd intézet, melegvizd strandfiirdd, sajt-
tizem, valamint az AFESZ tizlethalézata miatt
Sellyének széles a vonzaskorzete. Sellye nem
csak egy kisvaros neve, hanem a kistérségé is,
amelynek egyben névadé kézpontja.

Boly hasonlé nagysdgu és népstriségd tele-
piilés, 1997-ben ugyanazon a napon lett varos
mikor Sellye és koriilbeliil ugyanazokkal a pa-
raméterekkel rendelkezik. Itt a kutatds 2002-
ben zajlott. A 18. szazad 6ta jelentds a német
anyanyelviek aranya. A varos lakosainak szé-
ma 3958 f4, a demografiai korfa kedvezd ké-
pet mutat, a népesség tébb mint fele német
nemzetiségd. Viszonylag jok a megélhetési le-
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hetdségek, tobb termeldtizem is mikodik, je-
lentds az anyaorszagi timogatas, magas a val-
lalkozasok szama, az orszagban és a hataro-
kon tal is j6l ismert a Bolyi Mez6gazdasagi
Termeld és Kereskedelmi Részvénytarsasag.

Koérnye, ahol a hallgatékkal 2001-ben jar-
tunk, szintén hasonl6 lakossdgszadmu nagy-
kozség. A tatabanyai centrumtérség részeként
sokkal tobb lehetdséggel rendelkezik, mint
Sellye, de még nem indult olyan dinamikus
fejlédésnek, mint Boly.

A kutatast megel6z6 hipotézis

El6zetes hipotézisben feltételeztiik, hogy:

* az orszagos tendencidkhoz hasonléan mind-
harom telepiilésen erédteljesen csékkent a
nék szerepvallaldsa, gazdasagi aktivitasa;

* a n6k mindennapi életitkben konzervativ
beéllitodottsagiiak, hagyoméanyos szerepei-
ket jobban elfogadjék;

* nem véltozott az ellatand¢ feladataik ssze-
tétele, a ,harom hivatas”! betoltésének és
6sszehangoldsanak terhe.

A kutatds mddszertana

Mindharom falukutaté taborban elvégzett

konkrét vizsgalatokat megeldzte:

* a vonatkozé szakirodalmak feldolgozasa és

* a témdban megjelent tanulmanyok masod-
elemzése.

Ehhez kapcsolédott:

* a helyi statisztikai adatok értelmezése, va-
lamint

* életutinterju készitése a kivalasztott szemé-
lyekkel.

Miutén egy hétig tart6zkodtunk a varosok-
ban/nagykézségben, nem elhanyagolhatok
azok az ismeretek sem, amelyek a részvevd
megfigyelés tapasztalataibdl, illetve mas ku-
tatécsoportokkal tortént konzultaciékbol
szdrmaznak.

Az élettatinterja a kovetkezd egységekbdl
allt ossze:

* Az elsé rész a csaladi hattérre, iskolai évekre
foglalkozédsokra, karrierre vonatkozé kérdé-
seket tartalmazta. Célja a mobilitasi 1ut, a
tdmogatdok és akadalyok felderitése volt, és
az erre adott valaszok egyben a mobilitas
atjat is kijelolték.
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¢ A mdsodik blokk a munkavallalasi ttra, a
munkahely-valtoztatas gyakorisagara és an-
nak okaira vonatkozott.

* A harmadik kérdéscsoport mér a jelenlegi
beosztasrdl szolt. Az ezzel kapcsolatos atti-
tddoket, elégedettséget igyekeztek feltarni.
Ide kertiltek a ndi vezetési stilussal kapcso-
latos kérdések.

* A negyedik a csaladi koriilmények kiderité-
sére utal6 kérdéseket tartalmazta a héazas-
tarsra, gyermekekre vonatkozo6an.

* Az otodik rész a nékre harulé kettds teher
megoldasi lehetdségeire, a csalad és a karrier
Osszeegyeztethetdségére keresett vélaszokat.

* Az utolsé egység a poziciobol eredd kapcsola-
tokat igyekezett feltarni a telepiilésen belil.

A mintédba keriilés feltétele a telepiilésen
beliili vezet§ pozicié betoltése volt. A helyi
véallalkozasok nemek szerinti megoszlasanak
vizsgalata kiegészitésként szolgalta a ponto-
sabb valaszadéast a nék helyi gazdaséagi élet-
ben valé részvételi ardnyara.

Vezetd nék feminizalodott teriileteken

Sellyén a kutatas idépontjdban nd volt a pol-
garmester, akit 1985-ben tanacselncknek ne-
veztek ki, majd a rendszervéltds utan tujra
megvalasztottak, igy csak tisztségének meg-
nevezése valtozott. Az ezt kovetd ciklusban
nem jeloltette magat, de a kozéletben aktiv
maradt, mint az Ormansagért Alapitvany ve-
zetdje és Baranya megyei képviseld. Az 1998
oktéberi helyhat6sagi valasztasok végeredmé-
nyeként 1jb6l & lett Sellye polgdrmestere. A
masik két telepiilést mar férfi iranyitotta, de
Ko6rnyén a jegyz6 nd volt.

A vezetd beosztasokat végigjarva tulajdon-
képpen mindig ugyanazokon a tertileteken ta-
lalkoztunk ndi iranyitékkal (iskolaigazgato,
pénzintézet vezetdje, szocidlis és egészség-
ugyi tertlet, 6voda irdnyitdsa, posta). Eltérés
csak a teleptilésen mikodd ipari tizemek jel-
legében volt. Sellyén példaul a Hunor Kesz-
tydgyar egységét és a MiZo Baranyatej Rt.
Sajtiizemét is né iranyitotta.

A felsorolt teriiletek a telepiiléseken talal-
haté munkahelyek legnagyobb részét lefedik
és egyiittesen a helyi intézményrendszert is
megjelenitik, ezért kiillonosen hangozhat, ha



megallapitjuk, ezek legnagyobb hanyadét,
Sellyén mindegyikét, ng vezeti.

Ez a magas aranyszam csak elsére lehet
meglepd. Hiszen minél alacsonyabb preszti-
zsU teriileteket vizsgalunk annal val6szintbb,
hogy nagy aranyd ndi részvételre szamitha-
tunk a munkavallalok és a munkaltatok ko-
zOtt is. Az itt felsorolt vezetd poziciok mind
kozépszintiek, mar elndiesedett agazatok-
ban, amit a beosztottak aranya mutat. Az em-
litett két ipari teriilet is azon konnydipari
szakagak kozé tartozik, amelyekrdl tudjuk
(élelmiszeripar-textilipar), hogy elsGsorban ezek
szivtdk fel a néi munkaerét. A sajtiizemben ko-
riilbelul fele-fele arany volt a nemek foglalkoz-
tatasi eloszldsa, mig a kesztydiizemben csak
egy férfi dolgozott. Az igazgatasi palya, az okta-
tds és pénzintézeti szféra is a munkaerdpiac
feminizalédott szegmensei.

Lathatjuk azt a tendenciat, hogy egyre tébb
nd ér el kozépvezetdi pozicidt, de csak egy bi-
zonyos szintig képesek eljutni és talnyoméan
azokban az dgazatokban, ahol a sajat nemiik
eleve feliillreprezentalt. A munkahelyek tobb-
ségében a kozponti felsvezetd mar férfi. Te-
hat az OTP megyei vezetésének szintjén vagy
a MiZo Baranyatej Rt-nél.

A férfiak jelenlétének hianyat mutatja a ve-
zet6beosztasok megszerzésének kozos, kény-
szerd jellege, egyik esetben sincs sz6 ugyanis
tudatosan tervezett karrierrdl.

Nem csak a fels6vezetdi szinten vannak
férfiak, hanem az elddoék is mindenhol 6k
voltak. A nyugdijazdsukkal vagy elérelépé-
stikkel megtresedett helyek betoltésekor a
munkaadé a tapasztalattal rendelkezd, mar
régota ott dolgozoék kozul valasztott. Ezek
tobbsége pedig mivel elndiesedett teriiletek-
rél van szé né volt. Annak ellenére, hogy ki-
mondva is elsgsorban férfiakat kerestek, még-
sem eshetett a valasztas rajuk két okbol.

Az egyik a szakképzettség hidnya a szabad
munkaerével rendelkezék csoportjdban, a ma-
sik ok pedig a feminizélédott foglalkozasok
kovetkezménye. Ezeken a teriileteken ugyanis
a megfeleld iskolai végzettséggel rendelkezd
férfiak a presztizsveszteség miatt nem véllal-
nak munkét, f6leg nem kozépszinten. Az 6
csoportjuk lehetdségeiknél fogva jobban al-
kalmazkodott a mobilitas és karrierépités fel-
tételeihez, veliik a csticsvezetésben taldlkoz-

hatunk, ilyen beosztds pedig nincsen egyik
vizsgalt telepiilésen sem.

Természetesnek tinik a kérdés, hovd lettek
a férfiak? Két iranyba tavozhattak.

Az egyik tut, hasznosithat6 emberi eréforras
birtokdban a varoson kiviilre vezet, magasabb
vezetd poziciok betoltésének céljaval.

Masik résziik ingazik a kornyezd varosokba,
ott vallaltak munkat. Az ingazas torténetileg a
vandormunka maradvéinya, amit Selye és
Kérnye esetében Pécs, illetve Tatabanya jelen-
tés nehézipardnak munkaerd-kereslete tartott
életben. Miutan a néi munkavéllalds motiva-
cidjaban a munkahely és a lakdhely tavolsédga
nagyon fontos, 6k otthon maradtak és keresd
tevékenységet a telepuilésen beliil kerestek
vagy az ellatatlanul maradt mezdgazdasagi
munkét folytattak. A banyabezéarasok és az
ezzel jar6 elbocsatasok kovetkezményeként a
munka nélkil maradt férfiak ezt a szerepet
vallaltak at és mezdgazdasdgi munkara tértek
at. Sellyén és kornyékén példdul a dinnyeter-
mesztés nagyon fontos, megélhetést biztosité
tényezd. Bolyban és Kornyén is a legtobb
megkérdezett haztartasban — értelmiségi csa-
ladokban is - jelentds volt a haztéjizés, ko-
moly kiegészitd jovedelemforrasként.

Ezzel feltételezziik egy szerepcsere bekovet-
keztét, hiszen a mezdgazdasagi idénymunka-
b6l szdrmazd, csalddi koltségvetést kiegészitd
tobbletjovedelmi forras biztositasa az ezt meg-
el6z4 években az asszonyok feladata volt.

Bizonyos tendencidk azonban megvaltoznak.
A kornyei takarékszovetkezet vezetdinek — két
hoélgy — elmondasa alapjan az elmult évtizedek-
ben a fénokeik is nék voltak. Napjainkban azon-
ban fordulat allt be. Az tigyviteli alkalmazottak
talnyomo tobbsége most is nd, Kornyén példaul
a 39 alkalmazott koziil, csupén kettd férfi, de a
takarékszovetkezetek élén egyre tobb a férfi. Ezt
a megkérdezettek azzal magyaraztak, hogy meg-
nétt a vezetdk fizetése, nétt a forgalom is, igy
mar ez a palya is vonzobb lett a férfiak szaméra.

Vezet6 nék iskolai végzettsége

Toébb néi vezetdvel kapcesolatos kutatas a
motivaciés okokban fontos tényezdnek tartja
az iskolai végzettséget.

A vizsgalt harom telepiilésen vezet§ beosz-
tasban dolgozé nék kozott altalanos a magasabb
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beosztis betoltésénél a ,,feladathoz vald fel-
novés”, az iskolai végzettségek utélagos vagy
parhuzamos megszerzése. Tobben csak kine-
vezésiik utan végezték el a kivant iskolét. Ko-
ritkben nincs mindenkinek felséfoka végzett-
sége. Természetesen ez al6l az oktatasi,
egészségligyi teriileten dolgozék mindenhol
kivételt jelentenek, de a diploma nem volt al-
taldnos a pénziigyi teriileten, vagy a gazdal-
kodé szervezeteknél dolgozék korében. Leg-
tobbjiknek ez az els6 munkahelye, ahol
évtizedek 6ta dolgoznak és a ranglétran eldre-
haladva értek el idaig.

A sziil6k, néhany kivételtdl eltekintve maxi-
mum kozépfokia végzettségiek, ahogy a ha-
zastarsak is. A diplomésok az tn. kettds kar-
rierd csalddok mintéjaba tartoznak, a férjitk
is diplomaés vezetd beosztdstu vagy ilyen volt
a nyugdijazasa el6tt (pl.: erdész, tanér, téesz-
elnok). Gyermekeiknek azonban mér mind-
egyike felsGfoka végzettségi vagy egyetemre,
kozépiskolaba jar.

Kényszerd karrier

Ko6zos tulajdonsiga a mintanak, hogy a veze-
t6i poszt betoltése nem karrierterv eredmé-
nye, hanem kényszerd kijelolésé.

A polgarmesterséggel kapcsolatban ez nem
igaz, ami megszerzésének jellegével magya-
razhaté. Ez a tisztség onallé aktivitast, don-
tést és felkésziilést igényel. Ha felkérésre tor-
ténik is a jelolés, elhatarozas és tudatosséag
nélkil megszerzése nem lehet sikeres.

A kényszerd vezetdi pozicié bet6ltésének
ko6z6s vonasa igy jelent meg az interjuala-
nyok valaszaiban:

e ... ha itt maradhatok Sellyén tgy dontot-
tem, megprébalom.”

e ... a gyerekek felndttek mar, ilyen értelem-
ben szabadabb vagyok, mert ilyen munka-
korhoz elég sok id4g és energia kell, korosabb,
tapasztaltabb is vagyok, hat benytjtottam a
palyazatomat.”

* ... én soha nem terveztem, hogy vezetd le-

szek.”

,... valahogy tgy volt, hogy én egy jolly jo-

ker voltam, nem volt olyan év, hogy vala-

milyen tanfolyamot vagy szakmai képzést
ne kellett volna elvégezni. Igy lettem aztan
fiékvezetd, majd igazgat6.”

i
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e ... engem kiszemeltek erre a feladatra, a ki-
hivas miatt vallaltam el.”
e ... atképzéssel keriiltem ebbe a munkakor-

be, de elétte is itt dolgoztam kesztytdvarro-
ként.”

* ... a polgarmester ar gondolta Ggy, hogy el
tudom latni ezt a feladatot.”

Jol kitdnik ezekbdl a kiragadott részletekbdl,
hogy a poziciok megszerzése a munkavallaléi
ut megkezdésekor nem volt cél. A megkérde-
zett nék mindig a megvéltozott munkahelyi
struktirdhoz alkalmazkodtak, ahhoz, amit a
felsG szintd vezetés elvart télik (atképzés,
tanfolyam). Az esetek tébbségében a megiire-
sedett vezetdi allast kinevezéssel toltették be,
ami a versenyhelyzet hidnyat mutatja. Ez pe-
dig arra utal, hogy a palyéazati kotelezettség
elmaradasaval 6nallé dontéshozatalra, terve-
zésre nem volt sziitkség. A valasztas az elfo-
gadom-nem fogadom el kozott kellett, hogy
eldéljon. A harom kistelepiilésen vezetd be-
osztasban dolgoz6 ndk tébbségének karrierjét
a munkahely szervezeti hierarchiajdban val6
eldrelépés, a kovetkezd pozicidban elvart fel-
tételek teljesitése jelenti.

Mindez egybecseng egy korabbi nemzetkozi
kutatas eredményeivel (Marshall, 1984), amely
szerint a nék kozil csak kevesen épitik tudato-
san a karrierjiiket, inkabb az a tipikus, hogy a
mindenkori foglalkozasukra figyelnek, igy eld-
rehaladasuk véletlenszerd. A jovére vonatkozo
orientaciéjukat pedig az jellemzi, hogy nem te-
kintenek messzire eldre, f6leg a munka min-
dennapi aspektuséra koncentrélnak.

Elégedettség, jovikép

Konkrét segitségrdl, tamogatdkrol, nem sza-
moltak be a megkérdezettek, gatlé tényezdként
leginkdbb a kettds funkci6bdl ad6dé hatra-
nyokat, a csaladtol val6 kilonlétet emlitették.
A jovire nézve véltozast nem terveznek, e te-
kintetben elégedettek a munkahelytikkel (a te-
lepiilésen beliil tovébbi elérelépésiik nem is
lenne lehetséges). A végleges sajat életut
szempontjabol kozepesen itélték meg a jelen-
legi munkajukkal valé megelégedésiiket. Sa-
jat munkajukrél igy nyilatkoztak:

e ... mar tobbszor is feladtam volna, szerettem

volna elmenni, de a férjem maradni akart.”



* ... ez az aktiv élet cstcspontja, mar negy-
venot éves vagyok.”

* ... pont ebben a kézépvezetdségben jé dol-
gozni, nincs szdndékomban eldrébb jutni.”

* ... mar csak az a célom, hogy megtartsam
ezt a poziciot.”

* ... benne vagyok abban a korban, amikor
egy né mar nem ugralhat.”

e ... nem akarok feljebb jutni.”

e ... Ugy érzem, hogy ez elég, ennél tébbet
nem szeretnék, de ezt szivesen csindlndm
sokaig.”

* ... nincs ambiciom és kedvem sem, hogy
megyei szinten feljebb 1épjek.”

A sajat munkajukhoz kapcsolédé attitddjii-
kon tal ezek a részletek masrdl is drulkodnak.
Alatamasztjak azt az 6nmagét beteljesit§ jos-
latot, amely a nék csticsvezetdi pozicidba valo
bekeriilését akadalyozza. A megkérdezettek
teljesen elfogadjak sajat helyzetiiket, nem ki-
vannak véltoztatni rajta. Még a fiatalabb kor-
osztalyon beliil sem mutatkozik ambici6 a fel-
jebb jutasra. Az interjialanyok nem értékelték
magasra ezt az eredményt, nem tartottdk fon-
tosnak az életiikben, hogy ilyen poziciot tolte-
nek be. A megbhizdsukat inkabb tekintették
szerencsének, mint a sajat képességeiknek.

A ndk elégedettségét sajat munkajukkal a
férj véleménye is befolydsolhatja. A megkér-
dezettek férjei a munkavéllalasban sem gatlo,
sem segitd tényezdként nem jottek szoba, ha-
nem inkdbb a semleges elfogad¢ attitddjiik
bontakozott ki. A véalaszok alapjan az interja-
alanyok férjei a gazdasagi kényszerrel magya-
razva természetesnek veszik, hogy a feleségiik
dolgozik és tdmogatjak az ezzel kapcsolatos
tovdbbképzéseken val6 részvételiiket is, de
ezért segitségként tobbet, mint ami jellemzé-
en amugy is a férfiakra harul a héztartési
munkabdl, nem vallaltak.

Az interjaalanyok nem emlitettek sem hat-
rdnyokat, sem elényoket, ami a nemiikkel
kapcsolatban érintette volna éket, bar kineve-
zésiikkor szembestiltek a munkaltaté ellenté-
tes nemre vonatkoz6 kivdnalméaval.

Tulajdonképpen mar a minta felmérésekor
megddlt a hipotézisiink elsé fele. Miutan
mindharom esetben els@sorban mezdégazda-
sagi jellegd teleptilésrél van sz6, az ipari te-
vékenységek és szolgaltatasok teriiletén a nék

alacsony szerepvallalasat feltételeztiik. Ezzel
szemben példaul Sellyén, a gazdaséagi eliten
beliil tdlnyomé tébbségben taldltuk a néket.
A masik két telepiilésen is magas volt az ara-
nyuk, a legalacsonyabb a legfejlettebb telepii-
lésen Bélyban volt.

Ezen pozicidk elérése nem tudatos karrier
végallomasa. A nék magas ardnyszama a ve-
zetd pozicidk betoltésében a foglalkozasi dgak
sajatossdga. A munkavallalas kényszertségé-
bél adéddan a szitkségszerd pozicién tdl a
ndk tobbséglikben semmilyen tovabbi szere-
pet nem véllalnak a telepiilés életében.

A tarsadalmi és kulturalis szféraban nincs
meghatarozo erejik. A kozosségi életben fon-
tos informadlis vezetének tartott orvos, jegyzd
és aljegyzd Kornye kivételével férfi. A hipoté-
zis erre vonatkozo6 része tehat nem ddlt meg.

Kornyén és Bélyban taldltunk kivételeket.
Ko6rnyén a Polgarmesteri Hivatalt jegyzd asz-
szony irdnyitotta, a Takarékszovetkezet veze-
téje pedig az 6nkorményzati testiilet pénz-
ugyi bizottsdgdnak kiils§ szakértdje volt.
Bélyban sokkal kiemelkedébb volt a telepiilés
onszervezddd ereje, aminek alakitasdban,
példaul az anyaorszéagi kapcsolatok dpolédsa-
ban, a nék is jelentds szerepet vallaltak.

Elfogadott hagyomanyos ndi szerepek,
szocializaci6

A maésik kozos tényezd a kiindulé hipotézis
maéasodik felét igazolta. Az interjualanyok
szinte mindegyike hagyoméanyosan konzerva-
tiv beallitédast. Ha tehetnék, mindegyikiik
inkabb a csalddot és a haztartast részesitené
elényben. A munkajuk nélkil ugyan nem
tudnék elképzelni az életiiket, és nem tudné-
nak pusztan csak haziasszonyok lenni, de a
vezetd karrierrdl lemondtak volna, ha a csala-
di életiik karara valt volna. Tradicionalis ne-
mi szerepeikrdl igy nyilatkoztak:

e ... a csalad az elsd, egy csaladnak anya
kell.”
* ... a nbk klasszikus szerepe szaz szazalékig

megmarad, és én akarom is, hogy megma-
radjon. Nem konnyt a kett6t dsszehangol-
ni, de meg lehet oldani. Banom, hogy a ma-
sodik gyerekemmel nem maradtam otthon,
kellett volna.”
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* ... egy gyerekkel 3-4 éves kordig otthon
kell maradni, ez nagyon fontos. Elsg legyen
a gyerek.”

e ... csak gyereket nevelni jobb lett volna, ké-
nyelmesebb, de mindent meg lehet oldani.”

e ... aki vezet§ beosztdsban van annal a csa-
ladja hattérbe szorul.”

* ... nem tarom egészségesnek, hogy a gyen-
gébb nem lett az erdsebb és remélem ez
valtozni fog.”

* ... 0ssze lehet egyeztetni a csalddot és
munkat csak nagyon sokat kell tenni érte és
a ndnek kell ezt megtennie.”

Az interjuk soran megkérdezettek egyértel-
muen a csaladi és haztartdsi feladataikat he-
lyezték elGtérbe. Amennyiben a csalad anyagi
helyzete megengedné, legtobbjitk feladna
munkahelyét még azok koziil is, akiknek a
gyermeke(i) mér 6nallé életet él(nek).

A keresGtevékenység végzésével indokoltdk
az interjialanyok, hogy nem tudnak maxima-
lisan eleget tenni csaladi kotelezettségeiknek.
Sajat életiikrdl nyilatkozva mégis tigy gondoljak
megfelelGen sikeriilt alkalmazkodniuk a kettds
elvarashoz. A gyerekneveléssel kapcsolatban al-
land6 lelkiismeret-furdaldsuk van. A nék utéla-
gosan részesitik sajat magukat szemrehényas-
ban azért, hogy nem toltottek elegendd idét
kisgyermekeikkel.

A kutatés elemzése kapcsan levont kovetkez-
tetések értelmében a ndk 4ltal vallott értékek
merdében eltérnek valéségos viselkedésiiktdl.

Mivel a hipotézis masodik felének érvényes-
sége nem kérddjelez6dott meg, beigazolodott
az a feltevésem, hogy a sikeres ndk is a hagyo-
manyos ndi szerepet részesitenék elényben a
jelenlegi munkajuk betoltésével szemben.

Ugy ttinik, az emberek éppen azt az életfor-
mat utasitjdk el, amelyben élnek, illetve
amelyhez alkalmazkodniuk kell. Ezt erdsitet-
ték azok a rendszervaltas utan a tarsadalomban
Gjra megfogalmazodott ideoldogidk, amelyek a
ndk anyai szerepének fontossagéat hangsilyoz-
zak. A népesség szamanak és a fiatalkoriak
helyzetének alakuldsaval kapcsolatban erétel-
jes elvardasok mutatkoznak a nékkel szemben.
Ok pedig elfogadjak ezt magukra érvényes-
nek, s6t mint altaluk képviselt értékeket han-
goztatjak ezeket.
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Annak oka, hogy egy tarsadalmi elvérast az
érintett csoport milyen mértékben fogad el
magara vonatkozonak és erdsiti sajat magaval
szembeni kovetelménnyé — tobbek kozott — a
nemek eltérd szocializaciés folyamatédban ke-
reshetd. A fitkat és a lanyokat a tarsadalom,
a csalad, az dket koriilvevd kornyezet, eltérd
tipust emberi téke elsajatitasara biztatjik,
olyan foglalkozdsok felé terelik, amelyekben
tradiciondlisan férfiak vagy nék dolgoznak.
Hasonlé nemek szerinti elkiiloniilés vonatko-
zik az otthon elsajatitott tudasanyagokra is. A
vizsgélatok szerint a vezetévé valt nék a ra-
juk vonatkoz6 szocializacids folyamat saja-
tossdgai miatt nem rendelkeznek azokkal a
tulajdonsédgokkal, amit a pozici6juk megkdve-
tel. Ezért a siker érdekében a férfiak modelljét
és magatartdsait vonatkoztatjak magukra, néi-
ességliknek pedig kevés helyet engednek.

Kutatasunk eredményeibdl ilyen megéllita-
sokat ugyan nem tehetiink, de kozvetett uta-
lasok fellelhetdek az interji kérdéseire adott
vélaszok azon részében, ahol a néi és férfi ve-
zetdi tulajdonsagok azonossagéra vagy eltéré-
sére kérdeztiink ra. Az itt megjelenitett tulaj-
donsagok ramutattak az eltérd szocializacios
folyamat egyes elemeire.

Az interjualanyok a kévetkezd médon nyi-
latkoztak a férfiakrdl, a férfi vezetdkrdl:

* nem szeretnek leterhelt munkahelyen dol-

gozni;
¢ a sok munka miatt tdinnek el az elndiesedd
palyéakrol;

* lazdbbak;

a felelgsséget nem akarjak vallalni;

* el vannak rontva, kényeztetve;

nincs feleldsségérzetiik;

jobb irdnyité, amit akar véghez is viszi;
a férfi legyen fénok;

céltudatosabbak;

ambici6ézusabbak;

raciondlisabbak és nagyvonalubbak.

A megkérdezettek koziil tobben, szivesebben
dolgoznédnak egyiitt férfiakkal, annak ellenére,
hogy a ndket precizebbnek, aprélékosabbnak,
figyelmesebbeknek tartjak. Ugyanakkor a férfi-
ak szerintiik merészebbek, kreativabbak, gyor-
sabban épitenek ki kapcsolatokat és hamarabb
hoznak dontéseket.



Ezek a felsorolt, férfiakra jellemzd tulajdon-
sagok utalnak az eltérd nemi szocializaciora.
Megjelenitik azt a képet, amely ennek soran a
fitkrol ,tipikusan” kialakul. Hatdrozottsag,
lazasag, iranyitas, racionalités.

A kovetkezd felsorolas pedig a nékrél, néi
vezet6i tulajdonsagokrol kialakult sztereotipidk
mutatjdk be. Empirikusan is megerdsitett,
hogy a nék sajat munkéjuknak, képességeik-
nek kevesebb jelentdséget szannak, kevesebb
az onbizalmuk, mint amennyit a feladat meg-
kivan. Teljesitménytiiket olyan tényezéknek
tulajdonitjak, mint a szerencse vagy a feladat
egyszertsége. A szakirodalom kiemeli még a
nék félelmét a sikertdl, ami Gsszefiigg azzal,
hogy kevésbé szivesen vallalnak kockazatot.

A nékrdl, néi vezetdkrdl az interjualanyok
igy nyilatkoztak:

* jobban tisztaban vannak a dolgokkal;

* nem engedhetik meg maguknak, hogy ne

legyenek képzettek, ezért felkészultebbek;

ritkan bloffolnek;

kitartébbak, jobban birjak a megprébaltata-

sokat;

edzettebbek, tobb feladatot elbirnak;

ramendsebbek;

vezetének kegyetlenek;

tobbet kihoznak magukbdl;

jobban elmennek a munkatarsak problémaéi

felé, megértébbek;

aprélékosabbak;

* konnyen alakitanak ki bizalmas viszonyt,
segitékészebbek;

* a nd né marad.

Szintén az eltérd szocializaci6é kovetkezmé-
nyére utal, hogy a megkérdezettek tobbsége el-
s6sorban anyaként vagy feleségként definialta
onmagat.

Ndi vallalkozok

A kutatas sordn, a telepiilésen beliil felmér-
tik az egyéni vallalkozok, illetve vallalkozast
folytat6 tulajdonosok nemek szerinti megosz-
lasat. Figyelembe vettiik az orszagos mintan
végzett kutatasok eredményeit, és a nemzet-
kozi szakirodalom alapjan levonhaté kovet-
keztetéseket.

A véllalkozékkal kapcsolatban nem beszél-
hetiink a gazdasagi elithez hasonl6an magas

iskolai végzettségrdl, bar koztudott, hogy a

vallalkozéva valéds elsGsorban a magasabb is-

kolai végzettséggel és szakképzettséggel ren-
delkezd egyének szdmadra jelent anyagiakban
mérhetden nagyobb eredményt.

A ndk altal vezetett vallalkozasok legna-
gyobb hanyada a kereskedelem és a szolgalta-
tas teriiletén mikodott, a tobbi valamilyen
ipari tevékenységd volt. A vallalkozasok na-
gyon tékeszegények, létrehozasuk indoka pe-
dig elsésorban a kényszer volt.

Azok esetében, akikkel — véletlenszerd kiva-
lasztas alapjan — interjat készitettiink, minden
esetben csaladi vallalkozasrél volt sz, tobb-
ségitk a munkanélkiilivé valas utén, sajat
munkahelyteremtés céljabdl jott 1étre. Gazda-
sagi kényszer volt ugyan az elsédleges ok a
vallalkozas alapitasaban, de az interjikbdl az
is kideriilt, hogy most mar nem valtoztatna-
nak rajta a megkérdezettek, szeretik csinélni:
e ... nem lehetett mast csinalni, hat belevag-

tunk, anya is segitett, a szakmét nagyon

szeretem.”

e ... végil is én szeretem csindlni, tetszik,
csak azért elég nagy felelGsség. Furcsa, de
mindent meg lehet szokni.”

Az egyik interjualany (fodrdsz, majd étte-
rem vezetd) mar kisgyermekes anyaként is
véllalkozé volt. Elényként emlitette, hogy ott-
hon dolgozhatott:

e ... Ggymond tisztességesen meg tudtam élni
belSle és emellett itthon voltam és a gyere-
keimet nevelhettem, ez egy nagyon fontos
dolog. Kell, hogy egy anya mindig elérhetd
legyen a gyerekei szaméra.”

A vallalkozasi tevékenység, amit valasztot-
tak, osszefiigg a korabban megszerzett szak-
majukkal. A szolgéltatasi teriileten dolgozok
rogton az iskola utdn vallalkozasba fogtak, 6k
fuggetlenedni vagy6, ambiciézus, szakméjuk-
ban elkotelezett ndk. A kereskedelemben 6nal-
16sodok el@szor az alkalmazotti viszonyt valasz-
tottak, s a tapasztalatok megszerzése utén lettek
6k is onfoglalkoztatdk.

Nem minden vallalkozéva valt né dontott
tudatosan és batran. Sokak egy ideig parhu-
zamosan megtartottdk munkahelytiket és a
vallalkozést egyfajta masodallasként folytat-
tak, amig az tzlet beindulésa egész embert
nem kivant.
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Ahol a véllalkozis nem masodallas, ott sem
az egyetlen anyagi forrast jelentik. A szdko-
sebb téli hénapokat a késG nyaron folytatott
mezdgazdasagi munka bevételeivel vészelik at.

Osszefoglalas

A piaci versenyfeltételek a nék és férfiak sza-
mara azonosak, az ezekhez val6 alkalmazkodas
képessége eltérd, igy annak a sikere is. A piaci
verseny kovetelményei a nék szdmara kedve-
z6tlenek, és ez megfelel§ védelmiik hidnya-
ban munkaerd-piaci hatrannya fokozoédik,
ami megjelenik elhelyezkedési és mobilitasi
esélyeikben, keresetiikben is. Az akadalyok
féleg a jobban fizet6 maganszféra magasabb
presztizsd és jovedelmd allasaiban akkumula-
l6dnak, itt erdteljes a maszkulin jelleg. Ezzel
szemben a rosszabbul fizet§ allami-alkalma-
zotti szféra elndiesedése tovabb zajlik. A ten-
denciék javulasa és a kiillonbségek csokkenése
(vezetd pozicidk betoltése, bérek tertiletén)
nem ok arra, hogy a néi munkavallalasrdl sz616
vitakat befejezettnek és megoldottnak tekint-
siik. A javul6 tendencidk és aranyok csak az
Osszesitett mutatékban jelennek meg. Tobb
olyan folyamat van még — palyak feminizal6-
désa, elvarasok és valdsag eltérése, részmun-
kaidds foglalkoztatottak alacsony ardnya —
amelyek a tovabbtérgyalast indokoljak.

A tobb évtizeden at uralkod6 ideolégia a
tarsadalom egyenldségének megval6sulasat —
nem szerves folyamat eredményeként — a nék
munkavégzésbe val6 bekapcsolasanak novelé-
sével akarta elérni, feltételezve az otthoni
munkavégzés csokkenését. A ndk pedig kiva-
l6an alkalmazkodtak ezekhez az elvarasok-
hoz. Még akkor is, ha szivesebben ragaszkod-
tak volna hagyomanyos szerepeikhez. Az
ezekhez kapcsolédé értékeiket ott drokitették
tovébb, ahol a politikai akarat nem tudta meg-
torni a ,hatalmukat”: a csalddban. Ugyanak-
kor a férfiak is foglyai a szerepelvarasoknak,
még ha ezek meg is felelnek érdekeiknek.

A szerepek elfogadtatdsdban kétségteleniil
a csaladi és iskolai szocializaciénak van je-
lentdsége. A ndk ennek kapcsan az alkalmaz-
kodasi képességiiket sajétitjak el, ami egyes
tertileteken alkalmatlansaguk elfogadasat je-
lenti. Ez a gyakorlatban, a kutat4sok soran is
bebizonyosodott. A nék munkat vallalnak
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azokon a teriileteken, ahol a férfiak mar nem,
mellette pedig ellatjak azokat a feladatokat,
amelyeket a legfontosabbnak tartanak. Egyet-
len kivételt talaltunk a polgarmesternd szemé-
lyében, aki céltudatosan tervezte karrierjét,
amikor tényleges hatalommal jar6 pozicié meg-
szerzésére torekedett. Ez egyértelmden magya-
razhat6 végzettségének jellegével, hiszen a jogi
diploma az egyik legmegfelel6bb eszkoz a hata-
lom gyakorldsdnak megszerzéséhez.

Ebben az 6j helyzetben mindkét nem sze-
repkonfliktusba keriil. Ez annal erdsebb és a
beléle szarmazo6 problémék annal nagyobbak,
minél kevésbé teremti meg a tarsadalom az at-
alakulashoz és az alkalmazkodashoz sziiksé-
ges feltételeket. Ez a nemek tarsadalmi és ott-
honi (péarkapcsolati) szerepeinek ellatasdban
is fesziiltségekhez vezet.2 A hagyomanyos és
az 4j szerepek aszinkronja mindkét nemnél
identitaszavart eredményez, s neheziti a fiatal
generacié szocializalasat, a felnétt szerepekre
valo felkészitését, a deviancidk minimaliz4la-
sét. A véltozas mindkét nemre nagy terheket
r6 veszteségekkel és nyereségekkel.

A nd6k kétpillérd életmoédjuknak koszonhe-
téen a korabbinal nagyobb hatalomhoz, hatas-
korhoz és onallésaghoz jutottak, de dllandé
kényszertiség szamukra a kétfajta kovetel-
mény Osszehasonlitasa. A férfiak a kilencvenes
évek gazdasdgaban bekovetkezett valtozasai so-
ran teret veszitettek a szocializalt szférdban,
de ezzel parhuzamosan nem nyertek teret a
csalad és a haztartas vilagdban. igy kimarad-
nak az itt érvényesiilé kedvezd, érzelmi alapot
biztosit6 hatdsokbdl, ami segithetne a felso-
rolt negativ valtozasok és konfliktusok feldol-
gozéséban.

Nem tagadhatjuk, hogy tarsadalmi mérlegiik
f6 pillérének, az egyediili csaladfenntarté sze-
repének és az ezzel jaré privilégiumoknak az
elvesztése csalddi és egyéni problémak forrasa.
Versenytarsaik keletkeztek az élet minden te-
riiletén. Feltételezhetden a néknél alacsonyabb
varhato élettartamuk és a férfibetegségekként
emlitett, vezetd haldlokokkal is 6sszefiiggésben
lehetnek ezek a valtozasok.

Nem csak a nék védelmérdl van sz6 tehit,
hanem a férfiakérdl is. A legfontosabb pedig
az egyenértékd valasztasi lehetdségek biztosi-
tasa példdul az otthoni vagy munkahelyi
munkavégzés relaciéjdban.
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Jegyzetek

1 A vidéken él6 nék esetén — mint fent mar jelez-
titk — harom, j6l koérvonalazhat6 tartalmu és
forméja hivatdsrdl beszélhetiink: mezdgazdaségi
feladatok, fg foglalkozasu keresd tevékenység,
csalddi és haztartési feladatok.

2 Gondoljunk csak a fiatal generaciéra! Hanyszor
halljuk téliik ezt, mikor arrél ,panaszkodnak”
manapsag milyen nehéz kapcsolatokat teremti,
illetve mi a véleményiik az ellenkezé nemrdl.
A lanyok a fitkat még mindig aszerint mindgsi-
tik, hogy mennyire férfiasak, mennyire felelnek
meg a hagyoményos szerepelvéarasnak. A fitk
pedig talzottan erdszakosnak és a sajat (férfi)
szerepeiket is teljesitének tartjdk a mai ldnyokat.







Balogh Lidia

Nagy Attila: Hdttal a jévonek?

Kozépiskolasok olvasds- és miivelddésszocioldgiai vizsgalata

(ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTAR-GONDOLAT KIADO, NEMZETI TEKA. BUDAPEST,

2003.)

Két és fél évvel ezeldtt keriilt nyilvanosségra a
PISA 2000 elnevezési nemzetkozi felmérés
eredményeit kozl§ zardtanulmany, melynek
adatai Magyarorszagon nem csak a pedagégu-
sok és az oktataspolitikusok szakmai rétegét,
de az egész kozvéleményt megraztak.

A hérom ciklusbél 4ll6 PISA (,,Programme
for International Student Assessment” — dia-
kok felmérését szolgalé nemzetkozi program)
elsd részének, a PISA 2000-nek kozéppontja-
ban a tizenot éves korosztaly olvasési-szoveg-
értési szintjének vizsgalata allt. Az OECD altal
finanszirozott nagyszabasu kutatdsi program
keretében harmincegy orszdg didkjainak kel-
lett kiilonféle szovegekhez (pl. szépirodalmi
mivekhez, hivatalos nyomtatvanyokhoz, gra-
fikonokhoz) tartoz6 feladatokat megoldania:
konkrét informécidkat visszakeresnie, illetve
vélaszolnia a szoveg tartalmara vagy formajéra
vonatkozé kérdésekre; emellett — kisebb terje-
delemben — matematikai és természettudo-
manyos vonatkozasu tesztsorok is szerepeltek
a kérdéivben.

Mig a didkok tudasszintjét vizsgélé nemzet-
kozi kutatasi programok korabban inkabb az
iskolai tudds mérésére Osszpontositottak, a
PISA esetében az eszkoztudds mindségének,
jellegzetességeinek feltarasa a cél: az eredmé-
nyek tehat arra vonatkozéan nytjtanak tajé-
koztatast, hogy mennyire késziiltek fel az
egyes orszidgokban a tizenot évesek a min-
dennapi élet rajuk véar6 feladataira (a munka-
hely-keresésre, a munkaerd-piaci kévetelmé-
nyeknek valé megfelelésre, az élethosszig
tarté tanulasra).

Mindezek ismeretében kiillongsen aggaszté a
hazai didkok gyenge szereplése a népes — dssze-

sen tébb mint negyedmilli6 fiatalb6l all6 —
nemzetkdzi mezényben. A 2000-es felmérésben
kisebb hangsullyal szerepld teriileteken — ter-
mészettudomanyok, illetve matematika — atla-
gos, illetve némileg atlag alatti eredményeket
értek el a magyarok, az olvasas-szovegértés
terén viszont a legutolsok kozott szerepeltek:
kidertlt példdul, hogy Magyarorszdgon az
érintett korosztalynak csak alig tobb mint fele
boldogul kozepes szinten az eléje keriild irott
szovegekkel, 23 szdzaléka pedig funkcionalis
analfabétanak tekinthetd.

Az a magyarorszagi felmérés, melyrdl Nagy
Attila kényve szél, egy évvel a PISA 2000
adatfelvétele utan (2001 tavaszan) folyt, s a
Hattal a jovének megirasakor a szerzg maér is-
merte annak lestjté eredményeit.

Mindkét felmérés — a PISA 2000 és a Nagy
Attila nevével fémjelezhetd is — az olvasast he-
lyezi a kozéppontba, a vizsgalt korosztaly ha-
sonlo; lényeges kiillonbség azonban nem csak a
minta, illetve a kutatés lebonyolitdsdhoz rendel-
kezésre 4ll6 Gsszeg nagysagaban mutatkozik.
Mig az OECD-vizsgalat objektiv (tesztsorokkal
torténd) tudésfelmérésre vallalkozott, Nagy At-
tilat a fiatalok olvasdssal, miivelédéssel kapcso-
latos szokaésai, attitddjei érdekelték — féként erre
vonatkoznak ugyanis a Gereben Ferenc segitsé-
gével osszeallitott kérdések.

Az onkéntes véalaszadason alapul6 felmé-
résben részt vevg 15—17 éves fiatalok énalléan
toltotték ki a kérdéiveket. Ez kételyeket éb-
reszthet a kapott valaszok hasznalhatdsagat
illetéen: egyrészt a magyar kozépiskolasok —
fentebb is emlitett — alacsony szovegértési
szintje; masrészt kozismert fejlédés- és csoport-
lélektani jelenségek miatt. Ez utébbi tényezdre
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a szerzd is tobbszor aggddva utal: példaul a
fiatalok korében kedvenc torténelmi szemé-
lyiségként feltiinden gyakran feltintetett Hit-
ler kapcsan felveti, hogy esetenként ,,polgar-
pukkasztas” allhat a vélaszadas hatterében;
méaskor pedig ,szépités”-t gyanit a csaladi
konyvtar nagysagara vagy a konyvtarlatogatas
gyakorisdgara vonatkoz6 kérdésekre adott fe-
leletek mogott. A szerzd ugyanakkor alig ve-
szi szdmba a kérdések értelmezésbdl adédo
nehézségeket: példaul a sziilék foglalkozasara
vonatkozé részben a vélaszadéknak olyan ka-
tegoridkba kellett besorolniuk apjuk és any-
juk jelenlegi munkakoérét, mint ,,egyéb szelle-
mi és kozépszintd szakember”, ,,vezetd allasu
és nem vezetd értelmiségi”, ,mas inaktiv” stb.
Kérdezdbiztos bevonaséaval — bar az adatfelvé-
tel koltségeit ez igencsak megnévelte volna,
és taldn a vizsgalat onkéntességen alapul6
szellemiségével sem lett volna Gsszeegyeztet-
het6 — az ehhez hasonl6 esetekben talan keve-
sebb lett volna az ,egyéb” besorolas, illetve a
hianyzé vélasz.

(A vizsgélati minta jellemzdir6l” c. fejezet-
ben megemlitendd egy meglepd tévedés: a
felmérésben részt vevd diakok sziileinek isko-
lazottsagat bemutat6 tablazatbol kideriil, hogy
a gimnazistak koérében az apak 25 szdzaléka-
nak, illetve az anyédk 38 szdzalékanak érettségi
a legmagasabb iskolai végzettsége — a szerzd
ebbdl azt a hibas kovetkeztetést vonja le, hogy
,az éreltségizett apdk gyerekeinek minddssze
negyede jut be a gimndziumokba, mig az
anydk esetében ez mar jéval nagyobb, 38 szdaza-
Iékos esélyt jelent.”)

Hasznos lehet, ha egy fiataloknak sz616
kérdé6iv készitésébe az érintett korosztaly né-
hény tagjat is bevonjék. gy elkeriilhetd, hogy
a kérdések megfogalmazasa, tobbé-kevésbé
anakronisztikus szovegezése megmosolyog-
tassa a résztvevdket (és esetleg a valaszadasi
fegyelmet is csokkentse): a szabadidg eltolté-
sére vonatkoz6 kérdésben példaul az elfoglalt-
sagok listdjan szerepelt a ,gyufacimke-gyj-
tés” és a ,mikedvelés” (valamint az ifjasagi
szubkultirdk ismeretében szintén problema-
tikus ,,diszk6zds”, valamint ,,popkoncert” ki-
fejezés is).

A felmérés kényes pontja — a szerzg szerint
is — a minta nagysaga. Mivel az anyagi lehetd-
ségek szikossége nem tette lehetévé a repre-
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zentativ mintavételt, a felmérés készitdi a ko-
rdbbi kutatasok eredményei alapjan a kis-
varosban é16 fiatalokat talaltdk az orszagos ét-
lagot — olvasds- és mitvelddésszocioldgiai
szempontbdl — leginkdbb képviseldnek, ezért
a mintavétel erre a rétegre szdikilt. Végil hét
telepiilésen — Készegen, Sopronban, Biharke-
resztesen, Vasarosnaményban, Hatvanban,
Kiskunhalason és Tapolcan - 6sszesen 1207
szakképzd iskolas, szakkozépiskolas és gimna-
zista toltotte ki a kérddivet, s emellett a szerzd
jonak latta egy altala (Max Weber nyomén)
yidealtipikus kontrollcsoport”’-nak nevezett ki-
sebb minta Gsszeéllitasét is. Ez utobbi a pan-
nonhalmi bencés gimndzium, valamint a deb-
receni Déczy Gedeon reformétus gimnazium
(azaz két vidéki felekezeti gimnazium) 50-50
didkjabal 4llt.

A kényszer szilte dontéseken alapulé min-
tavételbdl 6hatatlanul kovetkezik, hogy a fel-
mérés eredményeiben — s még inkabb az
eredmények értelmezésében — sokkal inkdbb
megmutatkozik a kutaté személyisége, ma-
ganvéleménye és eldfeltevés-rendszere, mint
az egy reprezentativ minta esetében elvarhat6
volna. Hogy a szubjektivitas, a gyakori esszéisz-
tikus eszmefuttatasok jelenléte egy szocioldgiai
muben erény-e vagy hatrdny, annak eldontése
az olvasékra var. Kiilléndsen szembeting az
elfogultsag azokban az esetekben, ahol a szer-
76 Osszehasonlitja a felekezeti iskolaba jardkat
a kisvarosi mintaval, s ennek kapcsan teret en-
ged példaul azon vélekedésének, miszerint ,,a
rendezett csalddokban nagyobb eséllyel adéd-
nak Gt a szeretet, az empdtia, a szorgalom, a
megbizhatésag, a tisztelet...”, mint ,,az tgyne-
vezett halmozottan hdtrdnyos helyzetii csalg-
dokban nevelkedett, otthonrél és az iskolabol
egyarant bizonytalan értékrendi példakat hozé
fiatalok” esetében.

Még egy olyan fontos teriilet van, ahol a
szerzg tobb izben hangot ad sajat — a felmérés
targydhoz csak lazan kapcsol6dé — nézetei-
nek: a fitk és lanyok kozott tapasztalhaté kii-
lonbségek elemzésekor vazolni préobalja agga-
lyait: ,Egyre fontosabb a ndk szdamdra az
érvényesiilés, s mind kevésbé vonzo a bioldgi-
ai adottsdgokbdl kévetkezd, hagyomdanyos fe-
leség-, anya-, haziasszony-szerepkor” (bar:
,lermészetesen magunk sem ez utébbiak kiza-
rélagossagat hianyoljuk, sokkal inkabb vala-



miféle bélcs kiegyenlitddést...” — teszi hozza a
szerzb); ,...kemény érvényesiilési vagyakkal
jellemezhetd lanyok-asszonyok valnak tipi-
kussa az éppen csak elkezdddott 21. szazad-
ban”; s ennek kapcsan a szerzdé még egy kol-
t6i kérdést is feltesz: ,,az évtizedek 6ta tarté
romlé sziiletési ardnyszamokat produkdalo
magyar tarsadalomnak erre van ma és hol-
nap a legnagyobb sziiksége?”

Szintén szubjektiv — valogatés jellege miatt
is —, de érdekes kordokumentum a koényv be-
fejezd része, a didkok, tanarok és konyvtarosok
altal irt, esszészerd szovegrészleteket tartalma-
z6 ,Emberkozelben” cimi fejezet. A felmérés
résztvevéi kozul varosonként 2-3 — véletlen-
szerden kivalasztott — didkkal kitoltottek még
egy, személyesebb jellegd (pl. olvasményél-
ményekre, életcélokra vonatkoz6), kifejtendd
valaszokat is igényld kérddivet; ezenkiviil a
kutatas lebonyolitasban segédkezd pedagogu-
sok és iskolai konyvtarosok is elmondhattak
véleményiiket néhany kérdésben (a kozépis-
kolasok érdeklddési korének valtozésa, az ol-

vasds népszerdsége, konyvtarhasznalati szo-
késok stb.). Evek — vagy évtizedek — multan
killonosen azokat a szovegrészleteket lesz
majd érdekes tjraolvasni, melyek a ma még —
legaldbbis Magyarorszagon — Gj eszkdznek
tartott szamitogép jelentdségérdl, feltételezett
jovébeni szerepérdl, illetve amelyek a tanu-
16k jov6képérdl szélnak: ,Hogyan képzeled
egy napodat 10 év mulva?”; ,Lesz-e még
kényv 10 év miilva a leendd lakdsdban, vagy
csupan CD meg szamitogép?”

Ez ut6bbi kérdésre R. Jozsef, 17 éves bi-
harkeresztesi szakmunkéstanulé vélasza:
»Szeretnék nyerni a lottén. Lesz a lakdsom-
ban kényv, persze, szamitogép is kéne, hogy
legyen. A kényv nem nekem kéne, hanem a
gverekeimnek.”

Nagy Attila Héttal a jovének c. kényve szerepel a
Magyar Elektronikus Kényvtdr gyijteményében is: a
http://www.mek.oszk.hu/01600/01643/index.phtml
cimen érhetd el PDF-fajlként.

Tisztelt Olvasdink!

El6z6 lapszdmunkban megjelent Az osztrdak ifjlisag — értékvizsgdlat cimd cikk szerzdinek fel-
tuntetése félreértésekre adhat okot. A k6zolt munkaban kézremiikédd szakemberek névsora
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Balogh Lidia?

~Minket neveznek ifjisagnak”

SVED IFJUSAGI ATTITUD- ES ERTEKREND-VIZSGALAT 2003-BAN2

Kormdnyzati felkérésre harmadik alkalommal zajlott le svédorszdgi fiatalok kérében atti-
tid- és értékrend-vizsgdlat — ezittal ,,Minket neveznek ifjiisdgnak” cimmel. 2002 tavaszdan
Otezer 16 és 29 év kozétti fiatalhoz, valamint ezerétszdz 35 és 74 év kozotti felnétthoz ju-
tott el postai titon egy kérddiv, mely az élet értelmével, tanuldssal és képzéssel, munkdaval,
csaladdal, szabadiddvel, politikaval, egészséggel és a jévdvel kapcsolatos kérdéseket tartal-
mazott. A minta nagysdga lehetdvé tette a kiilonbozd ifjtisdgi csoportok tébbféle valtozd —
életkor, nemi hovatartozds, lakéhely tipusa, illetve szocidlis hattér — szerinti elemzését, 6sz-
szehasonlitdsat. Az adatgytjtést a Svéd Statisztikai Hivatal végezte; a megkeresettek 57
szdzaléka vdlaszolt a kérdésekre.

Abbdl adédoéan, hogy a kutatdsi médszer és a mintavételi eljaras, valamint a kérdéiv egy
része is megegyezett az 1993-as, illetve az 1997-es felmérések soran alkalmazottal — e két fel-
mérés tanulsdgai az ,Ifjiisdgi jolét és értékek” (1994), illetve az ,,Uj id6k — 1ij eszmék” (1998)
cimii jelentésekben lattak napvildgot —, a 2002-es és a két el6zd vizsgalat eredményei dssze-
vethetdek egymdssal. Jelen kézlemény a ,,Minket neveznek ifjisdgnak” cimii jelentés egyes ré-

szeiben kozolt eredmények dsszegzése.

Az élet értelme és célja

A felmérés soran megkérdeztiik a résztvevd-
ket, hogy melyek azok a dolgok, melyek legin-
kabb értelmet adnak az életnek; hogy pillanat-
nyilag mit tartanak a legfontosabbnak; és

1. dbra Mennyire fontos pillanatnyilag a(z)...?
(15-27 évesek szamara 1955-ben, illetve a 16-29
évesek szamara 1997-ben és 2002-ben)

P —
anyagi biztonsag, dl-
land6 munkahely

— —
otthonteremtés,
csaladalapitas

szabadidg,
kikapcsolodasi
lehetdség

1955 1997 2002

Négyfokozatit skdldn elért dtlagérték, ahol a 1-es
fokozat jelenti az ,egydltaldn nem fontos” és az 4-es
fokozat ,,a legfontosabb” mindsitést.
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hogy mi az, ami a késébbiek sordn fontossa
valhat szamukra.

Az életben a fiatalok altaldban azokat a dol-
gokat tartjak a legtobbre, amelyek pillanatnyi-
lag is a legfontosabbak a szamukra, ezek pedig
— a kilencvenes évek méasodik felétsl kezdve
nagyjabol valtozatlanul — a kovetkezék: sza-
badidd, csalad, anyagi biztonsag.

A szabadid§ az 6tvenes évek kozepétdl kez-
dett egyre fontosabba valni mind a fiatalok,
mind az idgsebb korosztalyok szamaéra; ugyan-
ekkor indult meg a csalad, a biztos munkahely
és a szakmai eldremenetel jelentdségének hat-
térbe szoruldsa. Ez a jelenség részben Gssze-
fugg a svéd tarsadalom iskolazottsagi mutat6i-
nak emelkedésével: az egyetemrdl kikeriil§ fia-
talok szamara kezdett természetesnek tdnni,
hogy talalnak munkat; sét, hogy jol fizetd al-
lasokban tudnak elhelyezkedni.

A szérakozast elsGsorban a didkok tartjak 1é-
nyeges dolognak, a dolgozé fiatalok kevésbé; a
csalad a 25 és 29 év kozottiek szaméra egyre
fontosabb, mig a fiatalabb korosztalyok koré-
ben fokozatosan veszit jelentGségébdl.



Hitekintés

1. tdblazat Az szamit felnéttnek, aki... (16 és 74 év 1997 2002
kozottiek 1997-ben és 2002-ben, szézalékos ardny) |16 99 syosek | 35-74 6vesek | 16-29 6vesek | 35-74 évesek
feleldsséget tud véllalni a dontéseiért 72 81 73 82
tudja magardl, hogy kicsoda (tisztdban van

az identitasaval) 44 50 44 57
onellato 42 39 44 54
csalados (akinek van gyermeke) 36 32 39 41
tudja, hogy mi mindent szeretne csinalni az életben 34 49 36 51
élettarsi kozosségben vagy hazassdgban él 29 31 28 32
sajat haztartast vezet 18 17 18 21
nagykort 17 20 15 21
befejezte a tanulményait 12 18 13 28

Az 1997-ben végzett felmérés 6ta némileg
meghosszabbodott az ifjlisagi életszakasz: a fia-
talok egyre tobb évet toltenek el tanulmanyaik-
kal; idébe telik, mig munkaerd-piaci pozici6juk
megszilardul, és késébb alapitanak csalddot is.

Miko6zben a felnéttkorba valo atlépés ideje —
tobb vonatkozéasban is — kitolédott, egyidejd-
leg megvaltozott a fiatalok vélekedése arrdl,
hogy mikorté6l szdmitanak felnéttnek.

Mindamellett, hogy a felné6ttség kérdésének
megitélésében lényegesek az egzisztenciat
érintd olyan szempontok is, mint a felelds
dontéshozas, a céltudatossdg és a kialakult
identitastudat, még mindig fontos kritérium
az oOnellatasra val6 képesség. A felnéttség
megitélésében fontosabb szerephez jutott az
el6z6 felmérés 6ta az a szempont, hogy vala-
kinek van-e mar gyermeke; keveset szamit vi-
szont, hogy befejezte-e a tanulmanyait — talan
azért, mert manapsag elég nehéz megmondani,
hogy mikor tekinthetjiik befejezettnek a tanul-
maényainkat.

Tanulas

A felmérés soran megkértitk a résztvevdket,
hogy hatarozzak meg azt a végzettségi szintet,
amelyet el szeretnének érni; emellett arrél is
érdeklédtiink, hogy elégedettek-e jelenlegi is-
kolazottsagukkal.

Az utébbi tiz évben megnétt azoknak a fia-
taloknak az ardnya, akik magasra allitjak ma-
guknak a mércét: felsfoktt tanulmanyokat
terveznek. Mar az 1997-es felmérés adataibol

kitint, hogy a fiatal felnéttek altalaban iskola-
zottabbak a sziileiknél, és maéra ez a tendencia
még tovabb erdsodott. Mindemellett csokkent
a népesség korében a didkok ardnya, ami leg-
inkdbb a munkaerdpiac béviilésével magya-
razhaté.

A kozépiskolas didkok hatvan szézaléka ki-
vanja tanulmanyait felséfokon folytatni; ez az
arany még magasabb a kulfoldi sziiletésd ta-
nulék korében. A munkascsaldadbél szarmazoé
didkok negyven szdzaléka szintén szeretne
fels6fokon tovabbtanulni.

Mindezek ismeretében arra kovetkeztethe-
tink, hogy néni fog az érdeklddés az egyete-
mek és fGiskolak mellett az egyéb felsGoktata-
si formak — példaul tanfolyamok — irant is.

2. dbra A diakok szazalékos ardnya a 16 és 29 év
kozotti korosztalyban, 1997-ben és 2002-ben

26-29 évesek

20-25
L. ) |
il
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3. dbra 16-19 éves fiatalok koziill azoknak az
aranya, akik a kozépiskola elvégzése utan
kozvetleniill meg akarjak kezdeni — és legalabb
harom évig folytatjdk is - felséfokd tanul-
manyaikat

Alapfoka 1

végzettség --
apak gyer-
mekei

Felséfoka
végzeltséget
ado tanfolyam
keretében,
kivan tanulni

—1

Egyetemen
vagy f6iskolan

Nagyvaros
ban él6k

kivéan legaldbb
hérom évig ta-
nulményokat
folytatni

falun élék
Felséfoka
végzettségi
apak gyer-
mekei
Kiilfoldén
sziiletettek

A vélaszaddk tobbsége elégedett a végzettsé-
gével; kozottik is elsdsorban azok, akik diplo-
maval rendelkeznek. Legkevésbé elégedettek
azok a 20 és 24 év kozotti munkanélkiili fiata-
lok, akik csak rovid idét toltottek iskolapadban.

A jelenleg kozépfoku tanulmanyokat folyta-
t6 didkok tobbsége kozvetleniil a kozépiskola
befejezése utdn tovabb szeretne tanulni; leg-
tobbjiik a diploma megszerzését tdzi ki célul.

Munka

A felmérés soran megkérdeztiik a résztvevdktdl,
hogy milyen munkahelyen dolgoznak, illetve
milyen az a munkahely, ahol szivesen dolgoz-
nanak. Kivancsiak voltunk arra is, hogy milyen
szempontok fontosak szdmukra egy allassal
kapcsolatban, és hogy a jelenlegi munkajuk
megfelel-e a végzettségiik fokdnak és irdnyédnak.
Arra vonatkoz6 kérdés is szerepelt a kérdgiv-
ben, hogy elégedettek-e a munkajukkal.

Az elmault tiz évben két teriileten is 1énye-
ges valtozas tortént: ez hozzajarulhatott ah-
hoz, hogy megvaltozzon a fiatalok ,,j6 munka-
hely”-rél alkotott képe.

R
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4. dbra Megfelel-e a jelenlegi munkad a végzett-
séged iranyanak, illetve a végzettséged fokanak?
(Szazalékos megoszlas a 20-24 éves korcsoport-
ban 1993-ban, 1997-ben és 2002-ben)

e
Igen

Nem, mas
irdanyd a
végzettségem

Nem, E lul-

képzett vagyok
e

Nem,
talképzett
vagyok

1993 1997

Csokkent azoknak az ardnya, akik olyan
munkakort téltenek be, ami megfelel végzett-
ségiik fokanak és irdnyéanak; ezzel szemben az
emberek egyre nagyobb része végez olyan
munkat, aminek a képzettségéhez semmi koze.
Ezzel egyidejileg cs6kkent azon fiatalok ara-
nya, akik szerint a munkajuk hozzajérul a sze-
mélyiségiik kiteljesedéséhez.

Manapsag egyre tobb fiatal érzi tigy, hogy a
munkéjaban nincs semmi kiilonos, és csakis a
fizetés szamit. Mindezek ismeretében kony-
nyebb megérteni, hogy miért tulajdonitanak
mind tébben kiemelked§ jelentfséget a mun-

5. abra 16 és 74 év kozottiek véleménye az al-
taluk végzett munkarél 1993-ban, 1997-ben és
2002-ben

] —
Kiilonleges/érdekes
sl el

Ez a munka is

csak olyan,
mint a tobbi




kahelyi eléremenetelnek és az anyagi juttata-
soknak.

Az emberek véleménye sajat munkajukrol
bizonyos mértékig osszefligg az iskolazottsa-
gukkal és azzal, hogy milyen 4llast t6ltenek be.
A rosszul keresék és az alacsonyabb iskola-
zottsdgiak kozott toébben vannak olyanok,
akik — sajat bevallasuk szerint — csakis azért
dolgoznak, hogy a megélhetésiikhoz sziiksé-
ges anyagiakat elGteremtsék; mig a nagyobb
jovedelmd, magasabb végzettségldi munkaval-
lal6k hajlamosabbak tgy érezni, hogy a mun-
kajuk lehetdséget ad a személyiségiik kiteljesi-
tésére. Ugyanakkor, az iskolazottsagi szint no-

6. abra Azoknak a szazalékos arianya a 16-29 éves
korcsoportban, akik lényegesnek érzik a munka kap-
csan az alabbi szempontokat

vekedésével egyidejileg csokkent azoknak az
aranya, akik a végzettségitknek valoban meg-
felel6 munkakort toltenek be; és azoké, akik
elégedettek az allasukkal — talan a munkaerd-
piaci pozicioszerzés késébbre tolodédsa vezet-
hetett ehhez a helyzethez.

Manapsdg sok didk véllal anyagi okbdl
munkat, mikézben tanulmanyait is folytatja.
A munka megitélésekor fontosnak tartjék, hogy
milyenek a kollégak, a munkahelyi légkor és a
fénokok — ebben a vonatkozasban nincs valto-
zas 1993 6ta. A fiatal ndk és férfiak szamara
egyarant lényeges szempont az is, hogy a

HRitehintés
munka nemzetkozi tavlatokat nyisson, és le-
gyen feljebbjutési lehetdség.

A kulfoldon sziiletett fiatalok fontosnak tart-
jak, hogy a végzettségliknek megfelel munkat
talaljanak; ezenkivil biztos allést, j6 fizetést
szeretnének, valamint lehetdséget személyisé-
gik kiteljesitésére és szakmai tudasuk gyara-
pitaséra.

A felmérésben a munka jellemzésére szol-
gal6 szempontok tobbségét a nék nagyobb
aranyban taldltdk fontosnak, mint a férfiak.
Néhany sajatossag kivételt képez, ezeket a fér-
fiak kozul itélték tobben lényegesnek: ilyen a
karrier, a vezetdi szintre emelkedés lehetdsége
és az allas hossza tava biztonsaga. A magas fi-
zetés és a kedvezd fizetésemelési kilatasok
mindkét nem szdmara fontosak.

Szabadidg

A felmérésben megkérdeztik a résztvevéktdl,
hogy mennyire fontos szamukra a kikapcsolé-
déas; mivel foglalkoznak szabadidejikben, és
mit jelentenek szdmukra ezek a tevékenysé-
gek. Arra is kivancsiak voltunk, hogy tagjai-e
valamilyen szervezetnek vagy egyesiiletnek,

7. dbra Azoknak a szazalékos aranya (2002-ben), akik
ynagyon fontos”-nak, illetve ,fontos"-nak érzik az
egyes szempontokat az altaluk valasztott szabadidds
tevékenység kapcsan

Tarsadalmi rangot ad;
presztizsokokbol valasz-
Masokon segithetek
Jovém szempontjabol
kordekkel lehetek egyiitt
Uj dolgokat sajatithatok el
Szorakoztat, szeretem
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8. dbra Szervezet, klub, tarsasig vagy egyesiilet taldlkozoit litogato, illetve tevé-
kenységében részt vevé 16-74 évesek szazalékos aranya, korcsoportonként (2002-ben)

Allatvéds egyesilet

Segélyszervezet

Szakszervezet

Politikai part

Egyhaz vagy vallasi
gyltlekezet

Didkszervezet

Kulturalis egyestilet

Sportegyesiilet,
egyéni sportoloként

Sportegyesiilet,
csapatsportoloként

elégedettek-e a kikapcsolédasi lehetdségeik-
kel, és hogy nem taldljak-e til soknak vagy
kevésnek a rendelkezéstikre all6 szabadidét.

Hosszt tava tendencianak bizonyul a fiata-
lok korében a szabadidd fontossdganak felér-
tékelddése, ezzel parhuzamosan pedig a mun-
ka és a csalad fontossagénak hattérbe szorulasa.

Kivételt képeznek a 25 és 29 év kozottiek:
szamukra tovabbra is lényeges mind a mun-
ka, mind a csalad.

A fiatalok kozott nagyobb azoknak az ara-
nya, akik Ggy érzik, hogy nincs elég szabad-
idejiik, mint a felndttek kérében. Mindemel-
lett a fiatal korosztalyhoz tartozok 58 szazaléka,
a felné6tt korosztélyhoz tartozéknak pedig 60
szazaléka véli 4gy, hogy sok szabadideje van.
A kevésbé elfoglaltak elégedettebbek a kikap-
csolédasi lehetéségeikkel, mint azok, akik
csak kevés szabadidgvel rendelkeznek. A sz6-
rakozés leginkabb a legfiatalabb korcsoport, a fér-
fiak és a munkanélkiili fiatalok szdmara fontos.

Kérdéseket tettink fel a szabadidds elfog-
laltsag kivalasztasanak lényegesebb szem-
pontjaira vonatkozéan. A legfontosabbnak a
tevékenység szérakozaté volta bizonyult, vala-
mint az, hogy 1j dolgokat lehessen 4ltala elsa-
jatitani.

A fiatalok 60 szazaléka aktivan részt vesz
valamilyen szervezet munkajdban. A fiatalok
legtobbszor didkszervezetekben, sportegyesii-

- ke G
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letekben és kulturalis egyestiiletekben tevé-
kenykednek, a felnétt korosztalyhoz tartozok
pedig inkabb lakoéhelyiikhoz kot6dd egyestile-
tekben vagy szakszervezetekben tagok.

Noha a politikai szervezetekben részt vevék
aranya csOkkent — elsdsorban a felnéttek ko-
rében —, hozzéavetéleg ugyanannyi fiatal tagja
ilyen jellegd szervezetnek, mint felngtt.

A fiatalok koziill ma tébben dznek egyéni
sportot, mint 1993-ban, és tébbet jarnak mo-
ziba is; a felnétt korosztalyhoz tartozok pedig
tobb idét toltenek vidéken. A fiatalok sokkal
gyakrabban tilnek a szamitégép elé, mint a
felndttek.

Csalad

A felmérés sordan kérdéseket tettiink fel a
résztvevék csaldddal kapcsolatos attitddjeire
vonatkozéan, valamint azzal kapcsolatban,
hogy mennyire tartjdk fontosnak a gyermek-
vallalast és a csaladalapitast.

A svédorszagi fiatalok manapsédg altalaban
19 éves korukban3 koltoznek el otthonrél.

Nem véltozott — és a jelek szerint nem vér-
haté, hogy mostandban emelkedne — azoknak
a fiataloknak az aranya, akik tovdbb marad-
nak a sziil6i hdzban. A 16 és 19 év kozottiek-
nek majdnem 90 szazaléka, a 20 és 24 év ko-
zottieknek a harmada él a sziileivel. Az utébbi
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2. tablazat Az allitassal egyetérté 16 és 74 év

o oie P - 1993 1997 2002
kozottiek szazalékos aranya
A gyermekvillalds az egyik olyan dolog,
amely értelmet ad az életiinknek. 80 70 69
A gyermekeknek csaladi otthonra: apara és anyéra
van sziikségiik ahhoz, hogy boldogan ndjenek fel. 79 60 59
A hazassdg idejétmult intézmény. 6 9 10

Hétfokozat skaladn 6-os vagy 7-es mindsitést ad6k ardnya (1-es: egyéltalan nem ért egyet, 7-es: tokéletesen egyetért).

3. tabl4zat Fiatalok attitddjei a nemi szerepekkel

kapcsolatban. Az allitasokkal egyetérték szazalékos aranya életkor 1993 2002

a 16 és 74 év kozottiek korében, 1993-ban és 2002-ben

Az apaknak legalabb két hénapot otthon kellene 16-29 72 59

toltenie a gyermekiikkel. 35-74 52 49

A héztartas vezetése ugyanolyan kielégitd lehet 16-29 13 10

egy nd szdmaéra, mint barmely mas munka. 35-74 23 20

A kenyérkeresés mindkét sziil6 feladata. 16-29 85 76
35-74 75 57

Hétfokozata skdldn 6-os vagy 7-es mindsitést adok ardnya (1-es: egyéltaldn nem ért egyet, 7-es: tokéletesen egyetért).

korcsoport masik harmada a partnerével, a
fennmarad6 rész pedig egyediil él. A 25 és 29
évesek kozott hasonlé az egyszemélyes haz-
tartasban élék aranya, a legtobben azonban

9. dbra A valaszadék szazalékos megoszlasa korcso-
portonként aszerint, hogy egyediil, a partneriikkel
vagy a sziileikkel élnek (2002-ben)

i

1 [ ]
16-19 20-24 25-29 35-14 évesek

ebben a korban a partneriikkel élnek, és csu-
pan alig 5 szdzalékuk lakik a sziileivel.

Sajat gyermekével - gyermekeivel — él
egylutt a 25-29 éves nék koziil minden negye-
dik, a hasonlé kora férfiak koziil pedig min-
den otodik. Ez az ardny 10 szdzalékpontos
visszaesést jelent az 1997-ben rogzitett alla-
pothoz képest.

Szintén csokkent — 1993 és 2002 kozott 80-
r6l 70 széazalékra — azoknak a fiataloknak az
aranya, akik egyetértettek azzal az allitdssal,
hogy a gyermekvallalas az egyik legfontosabb
dolog az életben. A visszaesés a fiatalabb kor-
csoportokban mutatkozik meg igazan erdsen:
a jelenség hatterében azt lathatjuk, hogy a
gyermekvallalas egyre késébbre tolédik ki a
felnovekvd generaciok korében. 2002-ben
Svédorszagban az eldszor sziilé ndk atlagélet-
kora 28 év volt, a férfiak pedig atlagosan 31
éves korukban valtak apava. A csaladalapitas
késébbre halasztasanak egyik oka az lehet,
hogy a fiatalok aggédnak az allasuk és a karrier-
jik miatt. J6val nagyobb szdmban vannak
olyanok, akik tartanak a kedvezdtlen kovet-
kezményektdl, mint amennyien azt allitjak,
hogy valéban negativ fejleményekkel jart sza-
mubkra a gyermekvallalas. A fiatalok csaladdal
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és gyermekvéllalassal kapcsolatos attitiddjei
ambivalensnek tdnnek.

A szokvéanyostél eltéré csalddmodellek
irant a fiatalok toleransabbak, mint a felngtt
korosztalyhoz tartozok. Ezt teszi nyilvanvalova
a hagyomanyos kétsziilés csalddmodell kizaro-
lagossaganak elutasitdsa (egyet nem értés a
~gyermekeknek apéra és anyéra van sziiksége”
kijelentéssel) és a homoszexuélisok orokbefo-
gadashoz val6 joganak elismerése kozott megfi-
gyelhetd Osszefiiggés. Az elmult tiz év alatt
csokkent azoknak az ardnya, akik Ggy gondol-
jak, hogy a gyermekek szamara csakis az lehet
j6, ha az apjuk és az anyjuk neveli dket.

Ugyanakkor gy tinik, hogy ma tébb fiatal
vall hagyoményos elveket a csalddon belali
munkamegosztdsrdl, mint tiz évvel ezel6tt.
Csokkent tobbek kozott azoknak az ardnya,
akik egyetértenek azzal, hogy az apdknak leg-
alabb két hénapot otthon kellene tolteni gyer-
mekiikkel .

Kisebb lett azoknak az aranya, akik szerint
mindkét sziilének részt kell vennie az anyagiak
elGteremtésében; ugyanakkor nem nétt azok-

nak a hényada, akik tgy vélekednek, hogy a
haztartds vezetése ugyanolyan kielégitd lehet
egy nd szamadara, mint barmely mas munka.
Egyre tobb fiatal tartézkodik a valaszadastol;
sokan ,nem tudom”-mal felelnek.
Mindemellett a fiatalok nyolcvan szazaléka
a gyermekek jovdjének megalapozdsat még
mindig fontos feladatként tartja szamon.

Politika

A felmérés soran valaszt kerestiink arra a kér-
désre, hogy mi jellemzi a fiatal, illetve a felnétt
korosztalyhoz tartozékat mint 4llampolgarokat:
milyen politikai akciékban vesznek — vagy ven-
nének adott esetben — részt, és figyelemmel ko-
vetik-e a kortlottitk zajlé vagy a vildg mas ré-
szein végbemend politikai eseményeket. Sok
egyéb mellett arra vonatkozd kérdéseket is fel-
tettiink, hogy — érzésiik szerint — van-e lehetd-
ségitk a véleménynyilvanitasra, és hogy biz-
nak-e a politikusokban és a képviselkben.

A fiatalok demokracidhoz fdz4dd attittidjeit
vizsgalva azt latjuk, hogy erdsodott a politikusokba

10. dbra Azon fiatalok aranya a 16 és 29 év kozottiek korében (2002-ben), akik
mar részt vettek / elképzelhetének tartjak a részvételt valamilyen politikai ak-
ciéban

i kérdésekrol

6zben magan- vagy
litikai partba
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11. dbra Azoknak a fiataloknak a szazalékos ardanya a
16 és 29 év kozottiek korében — 1997-ben és 2002-ben —,
akik teljesen egyetértettek az allitasokkal
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Az &llampolgarnak torekednie kell ..

az orszdg iranyitasdban és a dontési mu——

Részt kell venniink a politikai
életben, hogy kiallhassunk amel-
lett, amit helyesliink.

Politikusok és hétkoznapi em-
berek kozott mélyiilt a szakadék

folyamatokban val6 részvételre. .
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A politikusok elvesztették a kap-
csolatot az emberekkel, akik
sorsar6l dontenek.

A politikai tigyek éltalaban olyan
bonyolultak, hogy a legjobb
szakeértdkre bizni a dontéseket.

vetett bizalmuk, és — ezzel egy idében — csokkent
a politikai tigyek irdnti érdeklédéstik, valamint a
politikai részvételre val6 hajlandésaguk.

A politikusok irdnti bizalmatlanség fokozo-
dasa, mely a kilencvenes évek kritikus id§sza-
kat’ jellemezte, mostanra mar nem tapasztal-
hat6 sem a fiatal, sem a felnétt korosztalyok
korében.

Csokkent a fiatalok vonzdédasa a radikalis po-
litikai akciok, példaul az épuletfoglalds vagy az
engedély nélkili tintetések irdnt. Minden
nyolcadik fiatal véli agy viszont, hogy politi-
kai cél érdekében az erdszak alkalmazasa is el-
fogadhaté lehet.

A fiatalok politika irdnt mutatott érdeklgdé-
se csokkent. A 16 és 19 év kozottiek korében
minden harmadik, a 20-24 évesek korében
minden negyedik fiatal nyilatkozta azt, hogy
nem érdekli a politika: az 1993-as felmérés-
hez képest az érdektelenek aranya a kétszere-
sére nott ezekben a korcsoportokban.

Fogy6ban van az egyéni teljesitmény elis-
merésén alapul6 tarsadalmat eszményiték ta-
bora, nétt viszont azoknak az ardnya — a fel-
néttek korében is —, akik szivesebben latna-
nak egy olyan tdrsadalmat, melyben minden-
ki egyforman kiegyensulyozott anyagi kortl-
mények kozott él.

Sokféleség

A felmérésben szerepeltek olyan kérdések,
melyek révén a résztvevék menekiiltekkel és
bevandorlékkal, valamint kiilénféle devidns-

Ritekintés
12. dbra Azok szazalékos aranya (2002-ben), akik dgy
gondoljak: az Gjonnan érkezett bevandorléknak - an-
nak érdekében, hogy alkalmazkodjanak a svédorszagi
feltételekhez — ...
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nak tekinthetd csoportokkal kapcsolatos atti-
tddjeit kivantuk feltarni.

A kilencvenes évek soran a Svédorszagban
él6k korében folyamatosan csokkent azoknak
az ardnya, akik szerint hazajuknak kevesebb
menekiiltet kellene fogadnia; ugyanakkor egyre
tobben gondoljédk gy, hogy a menedéket ké-
rék nagyobb hdnyadéanak kellene bebocsatast
nyernie Svédorszagba. A fiatalok menekiiltek-
kel és bevandorlokkal kapcsolatos allaspontja
pozitivabb, mint a felnétteké.

Ugyanakkor a fiatalok és a felnéttek meg-
egyeznek abban, hogy a bevandorl6knak — 1é-
nyeges kérdésekben — el kellene fogadniuk a
svédorszdgi normaékat, igazodniuk kellene a
gyermeknevelési szokdsokhoz, tiszteletben
kellene tartaniuk az esélyegyenldség szaba-
lyait, és meg kellene tanulniuk svédiil.

Azok a vélaszadék, akik a legnegativabban
viszonyulnak a menekiiltekhez és a bevandor-
l6khoz, Svédorszag kulfoldiek altal legkevésbé
lakott tertiletein élnek; és 6k azok, akik nem szi-
vesen toltenének el hosszabb idét kilfoldon.

Ami az értelmi fogyatékosokat illeti, a fiatalok
allaspontja 6vatosabb: a felnéttek joval nagyobb
ardnyban vélekednek tigy, hogy a szellemileg sé-
riilt embereknek is helyet kell biztositani a tar-
sadalomban, mig a fiatalok kérében tébben van-
nak olyanok, akik inkdabb gondozéintézetekben
helyeztetnék el 6ket. Az idGsebb korosztalyhoz
tartozok korében megfigyelhet§ nagyobb foku
tolerancia — melyet az értelmi fogyatékosok irant
mutatnak — taldn ugyantgy a tapasztalataikkal

Uj .,’

ifjusaot

2004 / 6sz szemle



HRitehintés

4. tablazat Szazalékos megoszlas aszerint, hogy miként vélekednek Svédorszag bevandorlasi és menekiilt-

politikajarol (1997-ben és 2002-ben)

16-29 évesek 35-74 évesek
1997 2002 1997 2002
A menedéket tébbet kellene befogadni 14 23 10 14
kérdk kozil kevesebbet kellene befogadni 40 36 46 41
A bevéandorolni tobbet kellene befogadni 5 10 3 7
szandékozok koziil kevesebbet kellene befogadni 61 49 69 53

magyarazhat6, mint a bevandorlékkal szembeni
attitddjeik. A fiatalok és a felnéttek szamos vo-
natkozasban konnyebben el tudjak fogadni a be-
vandorlokat, mint az idegengytloléket; a blino-
z6k, valamint a szélsGséges vagy fundamentalis-
ta csoportokhoz tartozok elfogadésa szintén ne-
hézséget jelent szamukra.

A homoszexualitas megitélése vizvéalaszté a
fiatal és a felnétt korosztalyok kozott: a felné6t-
tek korében elterjedtebb a nézet, hogy a homo-
szexualitds valamiféle természetellenes dolog;
mig a fiatalok koérében tébben vélekednek tgy,
hogy a homoszexuélisokat is megilletik ugyan-
azok a jogok, mint a heteroszexualisokat.

13. dbra Azok korosztalyonkénti ardnya (2002-ben),
akik egyetértenek azzal, hogy a homoszexualisoknak
is legyen joga az orokbefogadashoz

|EEEET

évesek

Egészség és életmindség

A felmérés soran megkérdeztiik a résztvevik-
tél, hogy milyen gyakran szenvednek olyan
panaszoktdl, mint példaul a gyomor- vagy a
fejfajas; ki vannak-e téve stressznek; félnek-e
attél, hogy megbetegszenek; és hogy elégedet-
tek-e az egészségi allapotukkal, illetve altala-
ban véve az életiikkel.

A kozérzet befolyasolja az egészségi allapotot
(ez természetesen forditva is igaz): a munka-
nélkili fiatalok, illetve a rossz anyagi koril-

- e o
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mények kozott él6k tobbé-kevésbé elégedetle-
nek sajat egészségi allapotukkal. A 2002-es
felmérés eredményei alapjan azonban az embe-
rek kisebb hanyada fél az AIDS-t6l, gazdasagi
helyzete rosszabbodésétol, illetve a munkanél-
kiliségtdl, mint 1993-ban (a munkanélkiiliek
aranya szintén csokkent az emlitett iddszak
alatt). Ugyanakkor, a felmérésben résztvevék
nagyobb szazaléka valaszolta azt 2002-ben,
hogy aggédik az egészségi édllapota miatt,
mint kilenc évvel kordbban. Ez utébbi jelen-
ség elsdsorban a 20 és 24 év kozottiek cso-
portjaban érezhetd: atlagban minden tizedik
ilyen kort fiatal szamolt be arrél, hogy gyak-
ran agg6dik sajat egészsége miatt. Az atlag-
hoz képest magasabb az aggodalmaskododk
aranya a munkanélkiliek, a kalféldon sziile-
tett fiatalok és a fiatal nék korében.

14. abra. Azoknak a 16 és 29 év kozottieknek a szaza-
lékos ardnya, akik ,igen, gyakran” valasszal feleltek
az alabbi kérdésekre

|
1993
-

' 2002




15. dbra Azok szazalékos aranya (1993-ban és 2002-
ben), akik ,igen, gyakran” vilasszal feleltek arra a
kérdésre, hogy szoktak-e aggédni az egészségiik miatt.

2528
évesek

5 18 2024

16. dbra Azok szazalékos aranya (2002-ben), akik az
elmult hat honapban gyakran szenvedtek a felsorolt
panaszoktol

Gyomor-
zavar fajas

Fejfaja W

Mindezzel egy idében csokkent azoknak az
aranya, akik elégedettek az egészségi allapo-
tukkal: ez a jelenség szinte minden korcso-
portban megfigyelhetd, kivéve a legfiatalab-
bakat, azaz a 16 és 19 év kozottieket.

Minden o6todik fiatal vélaszolta azt, hogy szé-
mara az élet nem valtotta be a hozza fizott re-
ményeket, minden tizedik pedig altalaban véve
elégedetlen az élettel A 20-24 évesek, a mun-

Hitehintés

kanélkiiliek és a kulfoldon sziiletett fiatalok ko-
z6tt vannak a legtobben olyanok, akik rossznak
tartjdk az életmindgségiiket. 1997 6ta csokkent
ugyan azoknak a fiataloknak az ardnya, akik
elégedetlenek az életmindségiikkel, az egészsé-
gi problémaval kiizdéké viszont nétt.

A felmérésben részt vevd fiatalok tiz szaza-
léka gyakran — illetve hetente tobb alkalom-
mal — szenved gyomor- vagy fejfajastol, kiizd
alvési zavarokkal. Hasz szazalékuk panaszko-
dik arra, hogy nyugtalanul alszik, és majdnem
6tven szazalékuk napkoézbeni faradékonysag-
r6l szamol be. Minden harmadik fiatal szdma-
ra problémat okoz a stressz. Leginkabb a ndk,
a kulfoldi sziletésd és a nagyvaérosi fiatalok,
illetve a kozépiskolads didkok viselik nehezen
a fesziltséget. A stressztiineteket mutat6 cso-
port tehat nem azonos a életmindségiikkel
elégedetlenek csoportjaval: ugy tinik, hogy a
stressz inkabb a teljesitménykényszerrel fiigg
Ossze, illetve a kozépiskolai évek velejarodja.

Mindemellett, négybdl atlagban harom fia-
tal nyilatkozta azt, hogy jol érzi magét; tizbdl
nyolc pedig azt, hogy elégedett 6nmagaval,
sok mindenhez érez magédban erét, és altala-
ban j6 a hangulata is.

Fiatalok jogrenddel és igazsaggal
kapcsolatos attitddjei

A felmérés sordn kivancsiak voltunk a részt-
vev@k attitddjeire néhany erkolcsileg megkér-
ddjelezhetd, tobbé-kevésbé jogellenes magatar-
tassal kapcsolatban, mint példaul az adéfizetés
elmulasztasa, egyes szocidlis juttatasok jogo-
sulatlan igénybevétele, a kabitészer-fogyasz-
tds vagy a tomegkozlekedési eszkozokon vald
,potyazas”.

A jelenlegi felmérés eredményei azt mutat-
jék, hogy a fiatalok kevésbé elnézdek a jogilag
és erkolcsileg problematikus magatartasfor-
mak irdnt — legaldbbis a kérddivben szerepld
kihagasok tobbségét illetéen —, mint az 1993-as
vizsgalat idején. NGtt azoknak az ardnya —
mind a fiatalok, mind pedig a felnétt korcso-
porthoz tartozék korében -, akik semmilyen
koriilmények kozott sem tartjak elfogadhaténak
az effajta kihdgasokat, mindemellett a fiata-
lok kozott tobben akadnak olyanok, akik a
felsorolasban szerepld Gsszes magatartéasfor-
mat el tudjik fogadni.
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5. tablazat Azoknak a 16 és 29 év kozotti valaszadoknak a szazalékos aranya (1993-ban és 2002-ben),

akik szerint nem feltétleniil biin az, ha valaki:

1993 2002
Nem fizet munkaltatoi jarulékot az alkalmazottja utan 12 15
Alkoholt vésérol htsz éven aluli fiatal szdmara 3 9
Tomegkozlekedési eszkozon jegy/bérlet nélkiil utazik 7 9
Jogosulatlanul vesz igénybe valamilyen szociélis juttatast 3 3
Nem tesz eleget adofizetési kotelezettségének 4 4
Kébitoszert fogyaszt 3 2
Ittasan vezet 3 0

A résztvevik kozil szinte mindenki osztotta
azt a véleményt, hogy az ittas vezetés semmi-
lyen kortilmények kozott sem elfogadhaté.
Férfiak és nék kozott a legnagyobb vélemény-
kulonbség a kerités (szexudlis szolgéltatdsok
felhajtdsa) megitélésében mutatkozott: a férfiak
kozul atlagban minden hatodik, mig a nék
koziil csupan minden huszadik tartja elfo-
gadhaténak ezt a tevékenységet.

Mobilitas

A felmérés soran megkérdeztitk a résztveviék-
tél, hogy voltak-e mar kilféldon, hogy szive-

sen koltoznének-e egy masik orszagba, illetve
hogy el tudnak-e képzelni az életiiket valahol
masutt, mint ahol jelenleg laknak.

A fiatalok manapsag sokat utaznak, és sze-
retnek is utazni: bejarjadk Svédorszagot — ta-
nulményaik vagy munkéjuk kapcsan, esetleg
csak azért, mert Gj helyeket szeretnének meg-
ismerni. Ugy tdnik, hogy a fiatal nék kény-
nyebben mozdulnak, mint férfi kortarsaik: az
elébbiek mintegy harmada ,nagyon fontos”-
nak, hetven szazaléka pedig ,fontos”-nak tartja,
hogy bejarhassa a vilagot, lehetdleg harmincét
éves kora el6tt: ezek az aranyok ugyanolyanok,
mint 1997-ben.

6. tdblazat A ,,Szivesen utazna el Svédorszaghol, hogy hat honapnal hosszabb idét toltson el kiilféldon?”
kérdésre igennel feleld, 2002-ben 16 és 29 év kozotti fiatalok arra vonatkozé valaszainak - kiilonb6z6 cso-
portositasi szempontok szerint is vizsgalt — szazalékos megoszlasa, hogy milyen célbél utaznanak kilféldre.

Udiilés, | Munka segély- Nem
Munka Tanulas hatizsdkos | szervezetnél / Mas ¢ .
. P . tudja
koérutazds | onkéntesként
16-19 éves 50 41 48 13 9 3
20-24 éves 60 42 49 18 9 2
25-29 éves 57 23 38 18 8 2
Férfi 54 28 40 11 9 2
N6 59 40 57 22 8 2
Svédorszagban sziiletett 58 35 45 17 8 2
Kiilfoldon sziletett 47 31 33 15 12 2
Dolgozik 58 24 42 16 8 1
Didk 61 50 49 20 6 2
M[unlfapelkuh / munkanelku}lkent 48 21 45 12 14 9
képzési programban vesz részt
Apja alapfokt végzettségd 53 25 40 17 7 2
Apja felséfokua végzettségi 65 47 49 19 9 1
Osszes 16-29 éves 56 34 44 17 8 2
By
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A fiatalok kordbban sosem utaztak annyit,
mint mostandban: a felmérés résztvevginek
harmada mar t6bb mint hat alkalommal volt
kalfoldon a szilei nélkil. Sokan szdmoltak
be arr6l, hogy korabban mar folytattak tanulma-
nyokat, vagy vallaltak munkat kalfoldon.

Az 1997-es felmérés eredményeihez képest
minimalis mértékben ugyan, de csokkent
azoknak a fiataloknak az ardnya, akiket foglal-
koztat a kilféldre kolt6zés gondolata: a fiatal
korosztélyhoz tartozé résztvevGknek mintegy
negyven szézaléka tudna elképzelni, hogy fél
évnél hosszabb idét toltson el egy masik or-
széagban.

Nem csokkent viszont, hanem ndétt — majd-
nem eléri a htisz szazalékot — azoknak az ara-
nya, akik nem csupan elképzelni tudnénak,
de ténylegesen terveznek is huzamosabb kiil-
foldi tartézkodast.

Valamivel tobb mint a harmada — kisebb ré-
sze, mint 1997-ben — véli Ggy a fiataloknak,
hogy az elkovetkezd néhany évben jelenlegi
lakéhelyétdl tavolra fog koltozni: tovdbbtanulas,
munkavallalas céljabdl, vagy egyszerden csak
azért, mert kornyezetvéltozasra vagyik.

A jovd

A felmérés soran megkérdeztiik a résztveviék-
tél, hogy miként latjak a jovdjiket, és hogy
biznak-e abban, hogy a sorsuk kedvezden ala-
kul. A legfiatalabbaktdl azt szerettitk volna

17. &dbra 16 és 29 év kozotti fiatalok szazalékos meg-
oszlasa aszerint, hogy deriilatéak vagy boralatéak a
jovdjiiket illetGen (2002-ben)

Pesszimistak Optimistak

Ritehintés
18. 4dbra A 16 és 29 év kozottiek vélekedése az alabbi

allitasokrol (az allitasokkal egyetérték szizalékos
aranya, 2002-ben)

A tarsadalom
tagjanak
érzem
magam.

Hasznos
tagja vagyok
a tar-
sadalomnak.

Jobbithatok az
élet-
kortilményei-
men.

megtudni, hogy elképzeléseik szerint mit fog-
nak csindlni a kozépiskola elvégzése utén, és
arra is kivancsiak voltunk, hogy az élet be-
véltja-e a hozza fizott reményeiket.

A fiatalok ma optimistabbak a jovdjiiket il-
letéen, mint 6t évvel ezelétt. A jovdjiiket bo-
ralatéan szemlélgk 5 szazalékot tesznek ki a
fiatalok korében, ardanyuk minden korcso-
portban csokkent; azoknak az aranya pedig,
akik bizakodva néznek a jovébe, a 25-29 éve-
sek csoportjaban a legnagyobb.

Az életmindségiikkel elégedetlenek koré-
ben is nyolcvan szazalékot tesznek ki azok,
akik biznak sorsuk kedvezd alakuldséban.

1997 6ta mind a fiatalok, mind pedig a fel-
néttek korében nétt azoknak az ardnya, akik
azt allitjak, hogy az életiik bevéltotta a hozza
fdzott reményeiket.

A fiatal korosztalyt tekintve legnagyobb
aranyban a varosban éldk, a didkok és mun-
kahellyel rendelkezék korében taldlunk opti-
mistékat.

Azt, hogy valaki bizakodéan vagy bortlatéan
tekint a jovdbe, pillanatnyi helyzete is befo-
lyasolja. Az alabb kozolt dbran j6l lathaté az
eltérés a jovdjiket bortisan szemlélék — a
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»pesszimistdk” — csoportjdnak vélaszai és a
felmérésben részt vevd fiatalok atlaga kozott.
A jovdjiikkel kapcsolatban bizakodé fiatalok — az
,optimistak” — észrevehetden tobben vannak, és
az § valaszaik sokkal kozelebb allnak az at-
lagértékhez.

A ,pesszimistak” gy érzik, hogy a sajat éle-
tik nem véltotta be a hozza fizott reményei-
ket; 28 szazalékuk szerint pedig az élet altala-
ban nem olyan, mint amilyennek remélték (az
Osszes részt vevd fiatal kozil 4 szdzaléknyian,
az ,optimistdk” koérében pedig 2 szazaléknyi-
an gondolkoznak hasonléan). Ugy vélik — a
pesszimistak —, hogy életkoriilményeiken alig
tudnak valtoztatni, tarsadalmi részvételitket
jelentéktelennek itélik, képességeiket pedig
kiaknazatlannak. Az 1990-es években a vilag,
illetve Eurépa egyes részeit zirzavaros hely-
zet jellemezte. Az el6z6 felmérés (1993) oOta
eltelt idgszak eseményei kovetkeztében a fia-
talok manapsag aggodalmasabban figyelik a
nemzetkoézi eseményeket, és jobban féltik az
egészségiiket, valamint az otthonuk nyugal-
mat is — kisebb hanyaduk nyugtalan viszont a
kornyezetszennyezés, a lakhatasi koltségek,
az AIDS és a munkanélkiiliség miatt.

Az egyetemi vagy mads felsGfoka végzettség-
gel rendelkezd, a nagyvarosban élg, illetve a
25-29 évesek korcsoportjaba tartozé fiatalok
kozott magasabb azoknak az ardnya, akik agy
gondoljak, hogy a dolgaik rendben mennek
majd. Az alacsonyan iskolazott, munkanélkii-
li fiatalok, illetve a kisebb teleptléseken él6k
kevésbé bizakododak a jovdjiiket illetGen.

Jegyzetek

1 Cikkank szerzdgjeként feltiintetett személy a
tanulmany magyar valtozatanak fordit6-szer-
kesztdje.
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A Svéd Nemzeti Irodaval egytittmikodve a ko-
vetkezd kutatok vettek részt az eredeti jelentés
elkészitésében: Erik Amnd PhD, Lisbeth
Bekkengen PhD, Jan Carle PhD, Stefan Jerkeby
PhD, Ingrid Munck PhD, prof. Per Nilsson és
prof. Bengt Starrin.

A forditds az angol véltozat alapjan készilt
(They call us youth©) The Swedish National
Board for Youth Affairs engedélyével. A jelen-
tés eredeti cime: De kallar oss unga 2003. szer-
kesztd: Ingrid Bohlin, széveg Susanne Zander,
angolra forditotta: Graham Ainscough. A jelen-
tés angol és svéd valtozata elérhets: www.ung-
domsstyrelsen.se cimen pdf file-ként.
Svédorszagban a fiatalok altalaban ennyi idds
korukban fejezik be — hdrom évig tarté — kozép-
iskolai tanulményaikat. (A ford.)
Svédorszagban a péarok abban az esetben jogo-
sultak jovedelemardnyos gyermekgondozasi
dijra 13 hénapon keresztiil, ha azt a két sziil§
megosztva igényli. A kormany ajanlasa szerint
az optimélis a fele-fele ardny lenne, de a kisebb
részt vallalé félnek (ez altalaban az apa) is leg-
alabb két hénapot otthon kell téltenie a gyer-
mekkel, kiilonben elvész a sziil6k jogosultsaga
erre a két honapra. (A ford.)

A kilencvenes évek elsd felében Svédorszagot
romlé gazdasdgi mutaték, novekvé munkanél-
kiliség, a joléti rendszer vélsdga és viharos bel-
politikai fordulatok jellemezték (néhény évre a
konzervativ part vette at a kormédnyzast a szocial-
demokrataktél, akik — egy rovidebb megszaki-
tastol eltekintve — t6bb mint hatvan éve voltak
kormanyon); a helyzet csak az évtized kozepére
stabilizalédott. (A ford.)

Svédorszagban kizarélag az erre a célra létre-
hozott, allami tizemeltetésd kiskereskedés-ha-
l6zat boltjaiban lehet alkoholt védsarolni; ezek-
ben az tizletekben csak hisz éven felulieket
szolgélnak ki. (A ford.)






Szerzdink

Balogh Lidia

1975-ben sziletett Budapesten; a szegedi Jo-
zsef Attila Tudomanyegyetemen szerzett ma-
gyar nyelv és irodalom szakos tanari, majd
kommunikaci6 szakos bolcsészdiplomat.
1998-t6] a Févérosi Szabé Ervin Koényvtar
Szociolégiai Osztalyan dokumentator és szak-
tajékoztato.

Beke Marton

1977-ben sziiletett Budapesten. Mivel§dés-
szervezd, kollégdival Bezenyén megalapitotta
az orszag elsd falusi ifjlisdgi informacio6s és
tandcsadé irodajat és mésodik telehazat. A te-
leptilési gyermek- és ifjiisagi onkorményzatok
és parlamentek nemzetkozi szervezetének al-
elnokeként tagja volt az Eurépa Tanacs Ifjasédgi
Tanacsad6 Testiiletének, szakértéként aktiv
szerepldije volt az integralt ifjusagi képviselet
létrehozasat célzé civil-szakmai folyamatnak.
Jelenleg a Gyermek-, Ifjasagi és Sportminisz-
térium telepiilési és kistérségi ifjisdgi mun-
kéval foglalkozé szakreferense.

Banati Ferenc

1943-ban sziiletett Budapesten. Népmivels-
kutaté, biolégia — testneveld szakos tanar. A
Pécsi Tanarképzd Fdiskola és a Pollack Mi-
haly Mdszaki Féiskola; filozéfia torténeti kur-
zusokat tartott, a szombathelyi Tanarképzd
Féiskolan altaldnos szociolégiat, az ELTE
TTK-n ifjusdgszociolégiat tanitott. Egy évtize-
de vezeti sajat kutatécsoportjat. Szakteriilete
az ifjusagiigy gazdasdgi- és humaninfrastruk-
tarajanak 4allapota, irdnyitdsa és mikodési
anomalidinak, valamint az ifjasag helyzeté-
nek vizsgdlata. Tucatnyi kutatds részese és
publikéacié szerzdije.

Bir6é Endre

1955-ben sziiletett. Jogasz, 1988-ig a Fdvarosi
Féugyészség munkatarsa. Részt vett a koz-
hasznt szervezetekrél sz616 térvény parla-
menti el6készitésében, a Nemzeti Civil Alap-
programrél sz6l6 térvény és végrehajtasi
rendelete tarsadalmi egyeztetésében, s az 6n-
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kéntes tevékenységrdl szol6 torvény civil javas-
latdnak kimunkélasaban. Tiz 6nall6 kotete je-
lent meg a gyermeki jogok, iskolai jogok, civil
jogok, jogpedagdgia, intézményi belsé jogi
normdk, joghasznél6i alapismeretek targyko-
rokben. Kuréatora a Betegjogi-, Ellatottjogi- és
Gyermekjogi Kozalapitvanynak. Gyermeke-
kért és Eziist-toll dijjal tintették ki

Ditzendy Karoly Arisztid

1966-ban sziiletett Bajan. Altalanos iskolai ta-
nit6, népmiveld. A rendzservaltaskor Kecs-
kemét ifjasagpolitikai féeldaddja, majd a
HELPI Kecskeméti Ifjisagi Informacios és Ta-
nacsado6 Iroda irodavezetdje. Késébb 6 éven
keresztiil a HAYICO - Magyarorszagi Ifjaségi
Informaciés és Tanacsadé Iroddk Szovetségé-
nek elnoke. A Halézat az Ifjusagért Kht. igy-
vezetd igazgatbjaként a HiRek ifjlisagi szakmai
elektronikus hirlevél alapitéja szerkesztdje,
az NGO.hu portdl alapité szerkesztdje. Volt
tandcsaddja a Miniszterelnoki Hivatal Gyer-
mek és Ifjusagi Kodifikacios és Deregulaciés
Bizottsaganak, tagja a Gyermek és Ifjuisagi
Alapprogram Tandcsdnak, a Gyermek- és Ifji-
sagi Erdekegyeztetd Tandcs tdmogatoi targyalé-
csoportjanak. Jelenleg GYISM fGosztélyvezets-
helyettese. Munkédja elismeréseképp 2001-ben
miniszteri elismerd oklevelet kapott.

Gyura Médea

1980-ban sziiletett Kiskunhalason. Négy évig
a Lewis 0sztondijasa, idén diplomazott a szo-
ciol6gusként Szegedi Tudomanyegyetemen.
Kutatési teriilete a szingli nék témakare, vala-
mint a munkahelyi kapcsolathédlok. Jelenleg
az egyik kereskedelmi televizi6 hiradéjanal
gyakornok és a Kandi Eurépa Televiziés Aka-
démin tanul.

Halasi Réka

1980-ban sziiletett Budapesten. Gydrben f6is-
kolai, majd Pécsen egyetemi muvelddésszer-
vez6 diplomat szerzett. 2002 6ta a gydri HID
Ifjuségi Informaciés és Tanacsad6 Iroddban
dolgozik ifjusagsegitéként, életvezetési és pa-
lyavélasztasi tanacsaddként. Fé kutatési terii-
letei: ifjusagi szubkultarak, hatranyos helyze-
td fiatalok (elsésorban roma kisebbségiek),
illetve ifjasag a munkaerdpiacon. Titkara a
Rugybazis Kulturalis Egyestiletnek.



Nagy Adam

1972-ben sziiletett Budapesten. Négy évig a
Zabhegyezd Gyerekanimatorok Egyesiileté-
nek vezetdje. Kordbban tagja a Nemzetkozi
Programok Tandcsa elddjének és a Gyermek
és Ifjusagi Alapprogram Tandcs tagja. Térsf6-
szerkesztGje az Uj Ifjtsagi Szemlének. Ph.D
fokozatat oktatasmodszertanbdl irta, jelenleg
a Budapesti Miszaki Egyetem adjunktusa és
az Informaciés Tarsadalom és Trendkutatd
Kézpont tigyvezetdje.

Pittlik Timea

1975-ben Kaposvaron sziiletett. Szociélpoliti-
kus-szociolégus, tanitott az E6tvos Lorand Tu-
doményegyetem Neveléstudomanyi Tanszé-
kén és a Pécsi Tudoményegyetem Szocioldgia
Tanszékén. Jelenleg az Egészségiigyi, Szocia-
lis és Csaladiigyi Minisztérium Fogyatékosii-
gyi Féosztdlyanak munkatérsa. Tobb éve kuta-
tasi tertilete a nemek kozotti esélyegyenldség
témakore, ennek értelmezései az EU-ban, il-
letve a magyar nék szerepei és megitélése a
tarsadalomban. A ndi munkavallalas és foglal-
koztatas téméjaban kutatasokat vezet.

Somody Bernadette

1976-ban sziiletett Budapesten. Jogasz. A Nyu-
gat-Magyarorszagi Egyetemen tanarsegéd,
alkotméanyjog oktat6. Volt az Oktatasi Jogok
Biztosa Hivataldnak jogi referense, 2003 no-
vemberétdl 2004 juniusaig a GYISM gyermek-
jogi miniszteri megbizottja. Ph.D. aspirans, té-
maéja az ombudsman-intézmények szerepe az
alapjogvédelemben. Az oktatdsi miniszter
2002-ben miniszteri elismerésben részesitette.

Szab6 Andras

1951-ben sziiletett, Budapesten. Népmuveld
és pedagogus. A hetvenes évek kozepén, még
ifjasagi klubosként, a Kozak téri Ifjasagi Haz-
ban kezdett foglalkozni a nehéz kortilmények
kozott felnétté valo fiatalokkal. A felnétté va-
las problémainak mérséklésére, illet6leg meg-
el6zésére, az érintett fiatalok 6nkéntes kozre-
mukodésével, tizenkét éve hozta létre a
Kapocs Ifjisagi Onsegité Szolgalatot, amelyet
jelenleg is iranyit.
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